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ACTA DE ACUERDOS DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA SESION OR-
DINARIA DEL DiA 30 DE SEPTIEMBRE DE 2024

Se aprobd el orden del dia. 7. Se aprobé el dictamen que rinde la Co-
mision de Planeacién y Evaluacion Acadé-
Se aprobd el acta de acuerdos de la sesién mica e Incorporacién de Estudios respec-
ordinaria del 29 de agosto de 2024 to a la creacion del Diplomado Superior
en Derecho Procesal Civil y Familiar con-
Se tomo protesta reglamentaria a los con- forme al Codigo Nacional, presentada por
sejeros universitarios: la Facultad de Derecho.
Mtro. Jaime Guadarrama Gonzdlez y 8. Se aprobd el dictamen que rinde la Co-
Mtra. Laura Ma. de los Angeles Gonza- misién de Planeacién y Evaluacion Acadé-
lez Garcia, representantes propietario y mica e Incorporacién de Estudios respec-
suplente, respectivamente, del perso- to a la creacion del Diplomado Superior en
nal académico de la Facultad de Arqui- Traduccion Profesional del Inglés, presen-
tectura y Disefio tada por la Facultad de Lenguas.
CC. Miriam Sofia Mercado Soto y Gael 9. Se aprobd el dictamen que rinde la Co-
Aarén Garcia Martinez, representan- misién de Planeacién y Evaluacion Acadé-
tes propietaria y suplente, respectiva- mica e Incorporacién de Estudios respec-
mente, de los alumnos del Plantel “Dr. to a la creacién del Diplomado Superior
Angel Ma. Garibay Kintana” de la Es- en Gestion de Granjas Porcinas, presen-
cuela Preparatoria tada por el Centro Universitario UAEM
Temascaltepec.
Se aprobd el dictamen que rinde la Comi-
sion de Planeacion y Evaluacién Académica  10. Se aprobé el dictamen que rinde la Co-
e Incorporacién de Estudios respecto a la misién de Planeacién y Evaluacion Acadé-
solicitud de prérroga de licencia con goce mica e Incorporacién de Estudios respec-
de sueldo de la Mtra. Claudia Elizabeth to a la creacion del programa académico
Leyra Parrilla, presentada por la Unidad de la Maestria en Valuacion de Activos
Académica Profesional Huehuetoca. Tangibles e Intangibles, presentada por la
Facultad de Arquitectura y Disefo.
Se aprobd el dictamen que rinde la Comi-
sion de Planeacion y Evaluacién Acadé- 11. Se aprobd el dictamen que rinde la Co-
mica e Incorporacion de Estudios respec- mision de Planeacién y Evaluacion Acadé-
to a la adenda al programa académico mica e Incorporacién de Estudios respec-
del Diplomado Superior para la Alta Direc- to a la solicitud de desincorporacion de los
cion 4.0, presentada por la Facultad de estudios del Nivel Medio Superior del es-
Contaduria y Administracién. tablecimiento educativo denominado Cen-
tro Universitario Liceo Mexiquense, S. C.
Se aprobd el dictamen que rinde la Co-
mision de Planeacion y Evaluacion Acadé- 12. Se aprobd el dictamen que rinde la Co-

mica e Incorporacién de Estudios respec-
to a la reestructuracién del Diplomado
Superior en Agricultura de Precision, pre-
sentada por la Facultad de Geografia.

mision de Planeacién y Evaluacion Acadé-
mica e Incorporacion de Estudios respecto
a la solicitud de desincorporacién de los
estudios del Nivel Medio Superior del esta-




13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

blecimiento educativo denominado Unidad
Pedagodgica Integral Estado de México, S. C.

Se aprobd el dictamen que rinde la Co-
mision de Planeacion y Evaluacion Aca-
démica e Incorporacién de Estudios res-
pecto a la solicitud de desincorporacion
de los estudios del nivel medio superior
del establecimiento educativo denomina-
do Colegio Educacion y Patria, S. C.

Se aprobd el dictamen que rinde la Co-
mision de Planeacion y Evaluacion Acadé-
mica e Incorporacion de Estudios respecto
a la solicitud de desincorporacion de los
estudios del Nivel Medio Superior del es-
tablecimiento educativo denominado Ins-
tituto Tenancingo, A. C.

Se aprobd el dictamen que rinde la Co-
mision de Planeacion y Evaluacion Acadé-
mica e Incorporacion de Estudios respecto
a la solicitud de desincorporacion de los
estudios del Nivel Medio Superior del es-
tablecimiento educativo denominado Es-
cuela Preparatoria Regional de Villa Victo-
ria, Méx.

Se aprobo el dictamen que rinde la Co-
mision de Planeacion y Evaluacion Acadé-
mica e Incorporacion de Estudios respecto
a la solicitud de desincorporacion de estu-
dios del Nivel Medio Superior y Superior
del establecimiento educativo denomina-
do Ateneo “Doctor Gustavo Baz Prada”.

Se aprobo el dictamen que rinde la Co-
mision de Planeacion y Evaluacion Acadé-
mica e Incorporacion de Estudios respec-
to a la solicitud de rectificacion de la de-
nominacién del establecimiento educativo
Bachillerato CAET (Truper, S. A. de C. V).

Se aprobd el dictamen referente al pro-
yecto de resolucion del expediente DAFA/
006/2024-AS

Se aprobd el dictamen que rinde la Co-
mision de Finanzas y Administracién res-
pecto a la aprobacion del pago por in-
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cumplimiento de contrato a la Secretaria
de Finanzas del gobierno del estado de
Oaxaca.

20. Se turnaron a la Comisién de Planeacidn

y Evaluacion Académica e Incorporacion
de Estudios los siguientes documentos:

¢ (Creacion del programa académico del
Diplomado Superior en Historia del Arte
con énfasis en Imagen, presentado por
la Facultad de Arquitectura y Disefio

e Creacion del programa académico del
Diplomado Superior en Educacion Lite-
raria, presentado por el Centro Univer-
sitario UAEM Amecameca

¢ Creacion del programa académico del
Diplomado Superior en Terapia Nutri-
cional y Manejo Integral de Enfermeda-
des no Transmisibles, presentado por el
Centro Universitario UAEM Amecameca

¢ Creacion del programa académico de la
Maestria en Disefio Sostenible y Gestion
Empresarial, presentado por el Centro
Universitario UAEM Valle de Chalco

e Creacion del programa académico del
Diplomado Superior en Relaciones So-
cioambientales desde una Perspectiva
Interdisciplinaria, presentado por la Fa-
cultad de Antropologia

21. Se turnd a la Comision de Legislacion Uni-

versitaria y a la Comisién Especial del Pro-
grama Legislativo el siguiente documento:

¢ Reforma al Reglamento de los Estudios
Avanzados de la Universidad Auténoma
del Estado de México

22. Se designd como integrante de la Comi-

sion de Legislacion Universitaria al:

Dr. Felipe Gonzalez Solano, consejero re-
presentante del personal académico de la
Facultad de Odontologia.
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA CREACION DEL DIPLOMADO SUPERIOR EN HISTO-
RIA DEL ARTE CON ENFASIS EN IMAGEN, PRESENTADA POR LA FACULTAD
DE ARQUITECTURA Y DISENO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL
ESTADO DE MEXICO, CON EL ACUERDO DE SUS CONSEJOS DE GOBIERNO

Y ACADEMICO

Al Honorable Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 21y
22 de la Ley de la Universidad Auténoma del
Estado de México; articulos 2, 3, 11, 54 frac-
cion Il y 99 fraccion Vinciso c del Estatuto Uni-
versitario; articulos 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 23, 24, 25 y 26 del Reglamento de
Estudios Avanzados de la Universidad Autdno-
ma del Estado de México, y

CONSIDERANDO

Que el Plan Rector de Desarrollo Institucional
2021-2025 menciona que los estudios avanza-
dos tienen como finalidad formar investigado-
res y profesionistas altamente especializados
capaces de generar y aplicar conocimiento. La
oferta de estudios avanzados es una de las vias
que utiliza la UAEMéx para transmitir y exten-
der el conocimiento cientifico, contribuyendo
a formar ciudadanos con conciencia humanis-
tica, ecoldgica y democrética, e individuos res-
ponsables, libres y justos; constituye un punto
estratégico en el impulso al quehacer cienti-
fico, tecnolégico y humanistico, por lo cual la
UAEMeéx fortalece la formacion de especialis-
tas de alta calidad académica y humana que
permita elevar el desempefio de la actividad
laboral y, por consiguiente, coadyuvar al desa-
rrollo de los diferentes sectores de la sociedad.

Que la Facultad de Arquitectura y Disefio pre-
sentd al H. Consejo Universitario, en su sesién
del dia 30 de septiembre de 2024, la propues-
ta de creaciéon del Diplomado Superior en
Historia del Arte con énfasis en Imagen, pre-
via evaluacion de sus Consejos de Gobierno
y Académico.

Que el programa académico del diplomado
superior tiene como objetivo actualizar a los
profesionales en los conocimientos y herra-
mientas que le permitan apreciar, valorar, ana-
lizar e interpretar las caracteristicas estéticas
formales y su significado, tanto en el proceso
como en la obra final de la creacion artistica,
a partir del contexto historico, filoséfico, psi-
coldgico y social, y a través de un andlisis criti-
co iconografico que posibilite la experiencia
tedrica, estética y artistica para integrarla a su
proyeccién profesional.

Que el diplomado superior esta dirigido a pro-
fesionistas titulados o pasantes de las licencia-
turas en Arquitectura, Administracion y Pro-
mocidn de la Obra Urbana, Disefio Grafico y
Disefio Industrial, con posibilidad para las licen-
ciaturas en Musica, Danza, Estudios Cinemato-
graficos, Psicologia, Sociologia, Antropologia, Fi-
losofia, Lengua y Literatura Hispanicas, Historia
del Arte, Arqueologia o carreras afines.

Que el Diplomado Superior en Historia del Ar-
te con énfasis en Imagen se ofrecera en la Uni-
versidad Autonoma del Estado de México, a
través de la Facultad de Arquitectura y Disefio.

Que la propuesta de creacién del programa
académico del Diplomado Superior en Historia
del Arte con énfasis en Imagen cumple con los
requisitos establecidos en la legislacién uni-
versitaria vigente.

Que previo a la aprobacién de la creacion del
programa académico del Diplomado Superior
en Historia del Arte con énfasis en Imagen
por el H. Consejo Universitario, la Facultad de
Arquitectura y Disefio debera atender las ob-




Octubre 2024, Num. 349

servaciones de la Comision de Planeacién vy
Evaluacién Académica e Incorporacion de Es-
tudios del H. Consejo Universitario.

Que, como acciones encaminadas al segui-
miento del programa académico del Diploma-
do Superior en Historia del Arte con énfasis en
Imagen, la Facultad de Arquitectura y Disefio
se compromete a:

— Presentar a la Secretaria de Investigacion y
Estudios Avanzados, al inicio de cada pro-
mocion, los siguientes documentos: planti-
lla de profesores que cuente al menos con
el titulo de licenciatura correspondiente y
experiencia en actividades relacionadas con
el area, lista de alumnos inscritos, calenda-
rio de actividades académicas a desarrollar y
el presupuesto financiero correspondiente.

Que una vez analizados minuciosa y exhausti-
vamente los puntos anteriores, la Comision de
Planeacion y Evaluacién Académica e Incorpo-
racion de Estudios del H. Consejo Universitario
tiene a bien emitir el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO. Se somete al H. Consejo Universita-
rio que sea aprobada la propuesta de creacion

del Diplomado Superior en Historia del Arte
con énfasis en Imagen, presentada por la Fa-
cultad de Arquitectura y Disefio.

SEGUNDO. El diplomado superior tendra un va-
lor de 21 créditos con una duracién de 250 horas.

TERCERO. El reconocimiento académico que
otorgara la Universidad Auténoma del Estado
de México sera:

DIPLOMA SUPERIOR EN HISTORIA DEL
ARTE CON ENFASIS EN IMAGEN

CUARTO. Antes del inicio de cada promocion la
Facultad de Arquitectura y Disefio debera some-
ter a consideracion de sus Consejos Académi-
co y de Gobierno los siguientes apartados: Pre-
supuesto y financiamiento, Planta académica,
Resumen curricular del personal académico, y
calendarios de actividades y de actividades de
coordinacion, respectivamente, para su apro-
bacién posterior por parte de la Secretaria de In-
vestigacion y Estudios Avanzados.
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POR LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion
Marco Aurelio Cienfuegos Terréon
Secretario

Dra. Gabriela Hernandez Vergara
Directora de la Facultad de Ciencias
de la Conducta

Dra. Alejandra Lopez Olivera Cadena
Directora de la Facultad
de Lenguas

Mtra. Maria del Consuelo Diaz Pérez

Consejera representante del personal

académico de la Facultad de Ciencias
Politicas y Sociales

C. Paola Lemus Garcia
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Ciencias de la Conducta

C. Luis Alberto Nolasco Ayala
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Artes

C. Abril Yesenia Gonzdlez Pifia
Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Planeacion Urbana y Regional

Dra. Barbara Dimas Altamirano
Directora de |a Facultad de Enfermeria
y Obstetricia

Dra. Maribel Osorio Garcia
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Turismo

y Gastronomia

Dra. Adriana Romero Tscheschner
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Ciencias

de la Conducta

C. Ronin Ico Cruz Cervantes
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Ingenieria

C. Verdnica Guadalupe Estrada Martinez
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Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Enfermeria y Obstetricia
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA CREACION DEL DIPLOMADO SUPERIOR EN RE-
LACIONES SOCIOAMBIENTALES DESDE UNA PERSPECTIVA INTERDISCI-
PLINARIA, PRESENTADA POR LA FACULTAD DE ANTROPOLOGIA DE LA
UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO, CON EL ACUERDO DE
SUS CONSEJOS DE GOBIERNO Y ACADEMICO

Al Honorable Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 21y
22 de la Ley de la Universidad Auténoma del
Estado de México; articulos 2, 3, 11, 54 frac-
cion Il y 99 fraccion Vinciso c del Estatuto Uni-
versitario; articulos 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 23, 24, 25 y 26 del Reglamento de
Estudios Avanzados de la Universidad Autdno-
ma del Estado de México, y

CONSIDERANDO

Que el Plan Rector de Desarrollo Institucional
2021-2025 menciona que los estudios avanza-
dos tienen como finalidad formar investigado-
res y profesionistas altamente especializados
capaces de generar y aplicar conocimiento. La
oferta de estudios avanzados es una de las vias
que utiliza la UAEMéx para transmitir y exten-
der el conocimiento cientifico, contribuyendo
a formar ciudadanos con conciencia humanis-
tica, ecoldgica y democrética, e individuos res-
ponsables, libres y justos; constituye un punto
estratégico en el impulso al quehacer cienti-
fico, tecnolégico y humanistico, por lo cual la
UAEMeéx fortalece la formacion de especialis-
tas de alta calidad académica y humana que
permita elevar el desempefio de la actividad
laboral y, por consiguiente, coadyuvar al desa-
rrollo de los diferentes sectores de la sociedad.

Que la Facultad de Antropologia presentd al H.
Consejo Universitario, en su sesion del dia 30
de septiembre de 2024, la propuesta de crea-
cién del Diplomado Superior en Relaciones So-
cioambientales desde una Perspectiva Inter-
disciplinaria, previa evaluacion de sus Consejos
de Gobierno y Académico.

Que el programa académico del diplomado
superior tiene como objetivo actualizar a pro-
fesionales de la Antropologia y disciplinas inte-
resadas en las relaciones socioambientales, en
el desarrollo de capacidades de analisis, sen-
tido critico y propositivo con respecto a pro-
blematicas, realidades, dinamicas y necesida-
des socioambientales actuales, a través de un
enfoque interdisciplinario con aplicabilidad en
estudios de caso para generar propuestas que
abonen a la solucion de problemas concretos.

Que el diplomado superior esta dirigido a pro-
fesionistas de Antropologia, Geografia, Ecolo-
gia, Agronomia, Ciencias Ambientales, Turis-
mo, Humanidades, Ciencias Politicas, Quimica,
Ciencias del Agua, Energias Renovables, Socio-
logia, Biologia y Economia.

Que el Diplomado Superior en Relaciones So-
cioambientales desde una Perspectiva Inter-
disciplinaria se ofrecerd en la Universidad Au-
tonoma del Estado de México, a través de la
Facultad de Antropologia.

Que la propuesta de creacion del programa aca-
démico del Diplomado Superior en Relaciones
Socioambientales desde una Perspectiva Inter-
disciplinaria cumple con los requisitos estable-
cidos en la legislacion universitaria vigente.

Que previo a la aprobacién de la creacion del
programa académico del Diplomado Superior
en Relaciones Socioambientales desde una Pers-
pectiva Interdisciplinaria por el H. Consejo Uni-
versitario, la Facultad de Antropologia debera
atender las observaciones de la Comisién de
Planeacion y Evaluaciéon Académica e Incorpora-
cion de Estudios del H. Consejo Universitario.




Que, como acciones encaminadas al segui-
miento del programa académico del Diploma-
do Superior en Relaciones Socioambientales
desde una Perspectiva Interdisciplinaria, la Fa-
cultad de Antropologia se compromete a:

— Presentar a la Secretaria de Investigacion y
Estudios Avanzados, al inicio de cada pro-
mocion, los siguientes documentos: plan-
tilla de profesores que cuente al menos
con el titulo de licenciatura correspondien-
te y experiencia en actividades relaciona-
das con el area, lista de alumnos inscritos,
calendario de actividades académicas a de-
sarrollar y el presupuesto financiero corres-
pondiente.

Que una vez analizados minuciosa y exhausti-
vamente los puntos anteriores, la Comisién de
Planeacidn y Evaluacién Académica e Incorpo-
racion de Estudios del H. Consejo Universitario
tiene a bien emitir el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO. Se somete al H. Consejo Universi-
tario que sea aprobada la propuesta de crea-
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cion del Diplomado Superior en Relaciones
Socioambientales desde una Perspectiva In-
terdisciplinaria, presentada por la Facultad de
Antropologia.

SEGUNDO. El diplomado superior tendra un va-
lor de 21 créditos con una duracion de 220 horas.

TERCERO. El reconocimiento académico que
otorgara la Universidad Auténoma del Estado
de México sera:

DIPLOMA SUPERIOR EN RELACIONES
SOCIOAMBIENTALES DESDE UNA
PERSPECTIVA INTERDISCIPLINARIA

CUARTO. Antes del inicio de cada promocion
la Facultad de Antropologia debera someter
a consideracion de sus Consejos Académico y
de Gobierno los siguientes apartados: Presu-
puesto y financiamiento, Planta académica,
Resumen curricular del personal académico, y
calendarios de actividades y de actividades de
coordinacion, respectivamente, para su apro-
bacion posterior por parte de la Secretaria de
Investigacion y Estudios Avanzados.
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA CREACION DEL PROGRAMA ACADEMICO DE LA
MAESTRIA EN ESTUDIOS DE DISENO SOSTENIBLE Y GESTION EMPRESA-
RIAL, PRESENTADA POR EL CENTRO UNIVERSITARIO UAEM VALLE DE
CHALCO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO, CON EL
ACUERDO DE SUS CONSEJOS DE GOBIERNO Y ACADEMICO

Al Honorable Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 21y
22 de la Ley de la Universidad Auténoma del
Estado de México; articulos 2, 3, 11, 54 frac-
cion Il y 99 fraccion Vinciso c del Estatuto Uni-
versitario; articulos 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 23, 24, 25 y 26 del Reglamento de
Estudios Avanzados de la Universidad Autdno-
ma del Estado de México, y

CONSIDERANDO

Que el Plan Rector de Desarrollo Institucional
2021-2025 menciona que los estudios avanza-
dos tienen como finalidad formar investigado-
res y profesionistas altamente especializados
capaces de generar y aplicar conocimiento. La
oferta de estudios avanzados es una de las vias
que utiliza la UAEMéx para transmitir y exten-
der el conocimiento cientifico, contribuyendo
a formar ciudadanos con conciencia humanis-
tica, ecoldgica y democrética, e individuos res-
ponsables, libres y justos; constituye un punto
estratégico en el impulso al quehacer cienti-
fico, tecnolégico y humanistico, por lo cual la
UAEMeéx fortalece la formacion de especialis-
tas de alta calidad académica y humana que
permita elevar el desempefio de la actividad
laboral y, por consiguiente, coadyuvar al desa-
rrollo de los diferentes sectores de la sociedad.

Que el Centro Universitario UAEM Valle de
Chalco presentd al H. Consejo Universitario,
en su sesion del dia 30 de septiembre de 2024,
la solicitud de creacion del programa académi-
co de la Maestria en Estudios de Disefio Soste-
nible y Gestion Empresarial, previa evaluacién
de sus Consejos de Gobierno y Académico.

Que el programa académico de la Maestria en
Estudios de Disefio Sostenible y Gestién Em-
presarial tiene como objeto de estudio teorias
de sostenibilidad con énfasis en la economia
circular, disefio de productos y servicios soste-
nibles, ambientes virtuales, ecodisefio y perti-
nencia social, asi como la gestion de procesos
industriales, habilidades gerenciales, administra-
cion de proyectos e implementacién de mode-
los sostenibles para su aplicacidn eficiente hacia
una nueva cultura empresarial sostenible.

Que el objetivo del programa académico de la
Maestria en Estudios de Disefio Sostenible y
Gestidon Empresarial es formar profesionistas
altamente especializados en estudios de dise-
fio sostenible y la gestién empresarial, quienes
mediante el uso e implementacién de diferen-
tes metodologias con enfoque en la investiga-
cion y las teorias de sostenibilidad seran ca-
paces de generar estrategias para establecer
la vinculacién profesional del estudiante y su
desarrollo global con los sectores productivo,
econdmico, social y ambiental; coadyuvando
asi a la aplicacion y transferencia del conoci-
miento para la construccién de una cultura
empresarial sostenible.

Que la propuesta de creacidn del programa
académico de la Maestria en Estudios de Dise-
fio Sostenible y Gestion Empresarial fue eva-
luada por la Universidad Auténoma de Queré-
taro y por la Universidad de Guadalajara.

Que la propuesta de creacién del programa
académico de la Maestria en Estudios de Di-
sefio Sostenible y Gestién Empresarial cumple
con los requisitos establecidos en la legislacion
universitaria vigente.
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Que previo a la creacion del programa aca-
démico de la Maestria en Estudios de Disefio
Sostenible y Gestion Empresarial deberan aten-
derse las observaciones de la Comision de Pla-
neacion y Evaluacién Académica e Incorpora-
cion de Estudios del H. Consejo Universitario.

Que, como acciones encaminadas al segui-
miento del programa académico de la Maes-
tria en Estudios de Disefio Sostenible y Gestidn
Empresarial, el Centro Universitario UAEM Va-
lle de Chalco se compromete a:

— Presentar a la Secretaria de Investigacion
y Estudios Avanzados, al inicio de cada pe-
riodo lectivo, los siguientes documentos:
lista de integrantes de los cuerpos aca-
démicos que participen como profesores
de tiempo completo y parcial, con el nivel
académico que otorga el programa acadé-
mico; lista de alumnos inscritos, egresados
y graduados, y calendario de actividades
académicas a desarrollar.

— Los integrantes de los cuerpos académicos
que participen en el programa académico
deberan revisar las lineas, programas vy
proyectos especificos de aplicacion inno-
vadora del conocimiento, asi como los pro-
gramas de las unidades de aprendizaje con-
siderados en el plan de estudios de la maes-
tria, y enviarlos a la Secretaria de Investi-
gacion y Estudios Avanzados, previo analisis
y autorizacion de los Consejos de Gobierno y
Académico del Centro Universitario.

— Registrar ante la Direccion de Estudios
Avanzados, de la Secretaria de Investiga-
cion y Estudios Avanzados, los temas de
trabajo terminal inherentes al programa
académico de la maestria y conforme al
plan de estudios.

— Al concluir cada periodo, el Centro Uni-
versitario UAEM Valle de Chalco debera
evaluar el desarrollo de la maestria y pre-
sentar un informe sobre su marcha, enfa-
tizando los logros o resultados mas rele-
vantes ante sus Consejos de Gobierno y

Académico, proponiendo la incorporacion
al claustro académico de los profesores in-
tegrantes de los cuerpos académicos que
retnan el perfil idéneo. Del acta que para
tal efecto se elabore se turnara una co-
pia a la Secretaria de Investigacion y Estu-
dios Avanzados.

Que una vez analizados minuciosa y exhausti-
vamente los puntos anteriores, la Comision de
Planeacién y Evaluacién Académica e Incorpo-
racion de Estudios del H. Consejo Universitario
tiene a bien emitir el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO. Se propone al H. Consejo Universi-
tario que sea aprobada la propuesta de crea-
cion del programa académico de la Maestria
en Estudios de Disefio Sostenible y Gestidn
Empresarial, presentada por el Centro Univer-
sitario UAEM Valle de Chalco.

SEGUNDO. El programa académico de la
Maestria en Estudios de Disefio Sostenible y
Gestion Empresarial tendra una duracion de:

Cuatro periodos lectivos (dos afios).

TERCERO. El reconocimiento académico que
otorgara la Universidad Auténoma del Estado
de México es el grado de:

MAESTRA EN ESTUDIOS DE DISENO
SOSTENIBLE Y GESTION EMPRESARIAL

MAESTRO EN ESTUDIOS DE DISENO
SOSTENIBLE Y GESTION EMPRESARIAL

CUARTO. Antes de iniciar una siguiente pro-
mocion del programa académico de la Maes-
tria en Estudios de Disefio Sostenible y Gestion
Empresarial se debera efectuar una evaluacion
con el fin de que se realicen, en su caso, los
ajustes correspondientes, previa autorizacion
de los Consejos de Gobierno y Académico del
organismo académico. Se enviara una copia
del acta correspondiente a la Secretaria de In-
vestigacion y Estudios Avanzados.
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA SOLICITUD DE INCORPORACION DEL ESTA-
BLECIMIENTO EDUCATIVO DENOMINADO PREPARATORIA ESTADO DE ME-
XICO DE EDUCACION INTELIGENTE, A. C., PARA IMPARTIR LOS ESTUDIOS
CORRESPONDIENTES AL PROGRAMA DE BACHILLERATO, A PARTIR DEL

CICLO ESCOLAR 2024-2025

Al Honorable Consejo Universitario

La Comision de Planeacién y Evaluacion Aca-
démica e Incorporacién de Estudios en cum-
plimiento a lo ordenado por la legislacion uni-
versitaria analizé la solicitud de incorporacién
de estudios del establecimiento educativo
denominado Preparatoria Estado de México
de Educacioén Inteligente, A. C., derivando las
siguientes:

CONSIDERACIONES

1. Que el articulo 2 de la Ley de la Univer-
sidad Auténoma del Estado de Meéxico, al
referir las atribuciones de la Institucion,
sefiala en la fraccion X acordar lo relativo a
la incorporacion de establecimientos edu-
cativos que coadyuven al cumplimiento de
los objetivos y fines de la Institucién, de
conformidad con las disposiciones de esta
ley y la reglamentacion derivada.

2. Que el articulo 2 del Reglamento de Incor-
poracion de Estudios de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México sefiala que
la Universidad tiene la atribucién de au-
torizar a establecimientos o instituciones
educativas privadas que asi lo soliciten la
incorporacién de estudios de Educacién
Media Superior y Superior, previa satis-
faccion de los requisitos establecidos en
la legislacion universitaria y estandares de
calidad que determine la Universidad.

3. Que el articulo 4 del Reglamento de Incor-
poracién de Estudios de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México sefiala que
las instituciones incorporadas se sujetaran

a los planes y programas de estudio oficia-
les, se regirdn por el referido reglamento
y la legislacién universitaria aplicable a los
procesos de ingreso, promocion, perma-
nencia y egreso de los alumnos, asi como
a las disposiciones administrativas corres-
pondientes.

Que los articulos 10, 11, 12 y 14 del Re-
glamento de Incorporacion de Estudios de
la Universidad Auténoma del Estado de
México, asi como el instructivo respectivo
y los requisitos establecidos para este pro-
grama por la dependencia administrativa
correspondiente, sefialan las condiciones,
documentacion y requerimientos relativos
a instalaciones fisicas como aulas, talleres,
laboratorios, bibliotecas y otras que de-
berdn reunir las instituciones educativas
privadas al momento de solicitar la incor-
poracion.

Que la Direccion de Instituciones Incorpo-
radas recibié en tiempo y forma la solici-
tud por parte del representante legal de
esta institucién, por la cual solicita la in-
corporacion de estudios de Bachillerato a
partir del ciclo escolar 2024-2025.

Que se realizé la inspeccion fisica de las
instalaciones ubicadas en Av. Felipe Villa-
nueva num. 531, Colonia Morelos, munici-
pio de Toluca de Lerdo, Estado de México,
C. P. 50120, asi como del equipamiento,
mobiliario y acervo bibliografico, y que
estos retinen los requisitos establecidos
para el inicio de labores en el ciclo escolar
2024-2025.




Por lo anterior, se emite el siguiente:
DICTAMEN

UNICO. Se propone al H. Consejo Universita-
rio que se otorgue la incorporacion del Plan de
Estudios de Bachillerato al establecimiento de-
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nominado Preparatoria Estado de México de
Educacion Inteligente, A. C. ubicado en el mu-
nicipio de Toluca de Lerdo, Estado de México,
a partir del ciclo escolar 2024-2025, en virtud
de que cumple con los requisitos de incorpo-
racion vigentes.

CLAVE 45

HOY CON VALORES,
EDIFICANDO EXCELENCIA}
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DICTAMEN QUE RINDEN LA COMISION DE LEGISLACION UNIVERSITA-
RIA Y LA COMISION ESPECIAL DEL PROGRAMA LEGISLATIVO DEL H.
CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO A LA REFORMA AL REGLAMENTO DE
EVALUACION PROFESIONAL DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTA-

DO DE MEXICO

H. Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 19 fraccién |,
20 primer parrafo y 22 de la Ley de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México; articulos
10, 11, 13 y 99 fracciones IV y V inciso b del
Estatuto Universitario; articulos 40 fraccion |l
y 42 fraccion Il del Reglamento de Integracion
y Funcionamiento del Consejo Universitario, y
demas ordenamientos aplicables de la legisla-
cion universitaria, los suscritos integrantes de
la Comision de Legislacion Universitaria y de
la Comision Especial del Programa Legislativo
del H. Consejo Universitario presentan para
su consideracién y, en su caso, aprobacion, el
siguiente dictamen que se sustenta en los con-
secutivos antecedentes y consideraciones.

ANTECEDENTES

La Universidad Auténoma del Estado de Mé-
Xico es un organismo publico descentralizado
con personalidad juridica y patrimonio pro-
pios, dotada de plena autonomia en todo lo
concerniente a sus aspectos académico, técni-
co, de gobierno, administrativo y econdmico,
que tiene como fines impartir la educacién
media superior y superior; llevar a cabo la in-
vestigacion humanistica, cientifica y tecnoldgi-
ca; difundir y extender los avances del huma-
nismo, la ciencia, la tecnologia, el arte y otras
manifestaciones de la cultura, y cuenta con la
atribucidn de expedir normas y disposiciones
necesarias para su régimen interior, ademas
de otorgar titulos, grados y demas reconoci-
mientos correspondientes a la educacién que
imparte.

Aunado a lo anterior y al compromiso que tie-
ne de formar profesionistas de excelencia y
calidad, el H. Consejo Universitario, en su se-

sion ordinaria del 30 de octubre de 2012, tuvo
a bien expedir el Reglamento de Evaluacidn
Profesional, instrumento juridico en el cual
se planteé como objetivo prioritario regular
la evaluacion profesional y sus opciones para
los organismos académicos, centros universi-
tarios UAEM y dependencias académicas de
la Universidad, al igual que para los egresados
de los planes de estudio de licenciatura de las
instituciones incorporadas a esta Maxima Casa
de Estudios.

CONSIDERANDO

Que la Universidad Auténoma del Estado de
México en su calidad de institucion educativa
tiene como objeto generar, estudiar, preservar,
transmitir y extender el conocimiento univer-
sal, estando al servicio de la sociedad, a fin de
contribuir al logro de nuevas y mejores formas
de existencia y convivencia humana, y promo-
ver una conciencia universal, humanista, na-
cional, libre, justa y democratica. Y tiene como
uno de sus fines impartir Educacion Media Su-
perior y Superior en el Estado de México.

Que la Universidad tiene la atribucién de ex-
pedir normas y disposiciones necesarias para
su régimen interior, asi como la de otorgar ti-
tulos, grados y demas reconocimientos corres-
pondientes a la educacion que imparte, ejer-
ciendo su autonomia en términos del articulo
32 fraccidn VIl de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Que por su parte, el Estatuto Universitario, en
el articulo 53, sefiala que la Educacién Supe-
rior tiene por objeto la formacién, preparacion
y capacitacién en un campo determinado del
conocimiento para ejercer actividades profe-
sionales, asi como llevar a cabo el proceso de
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ensefianza aprendizaje que permita ofrecer
una formacién para la indagacion, creacion
y recreacion del conocimiento o para prestar
actividades profesionales de alta calidad, y en
su articulo 55 establece que la Universidad re-
conoce los resultados académicos obtenidos
al final de un plan y programa de estudios a
través de la expedicion del titulo correspon-
diente.

Que en el Plan General de Desarrollo 2021-
2033 se establece, en el apartado de Vision
de la Universidad al 2033, que esta se distin-
ga entre las instituciones de Educacion Media
Superior y Superior nacionales e internaciona-
les por la mejora continua de los programas
educativos, para que un mayor porcentaje de
egresados de estudios profesionales obtengan
testimonio de alto desempefio en la aplica-
cion de pruebas externas estandarizadas que
valoren su formacién profesional como exce-
lente. En ese tenor, el Plan Rector de Desarro-
llo Institucional 2021-2025 refiere en el rubro

Estudiantes formados con competencias que
brinden una mejor calidad de vida, que la Uni-
versidad promueve la titulacién oportuna de
los egresados de estudios profesionales.

En virtud de lo antes sefialado y a fin de con-
tar con un instrumento juridico actualizado, se
hace necesaria la reforma al Reglamento de
Evaluacion Profesional de la Universidad Auto-
noma del Estado de México.

DICTAMEN

UNICO. Es procedente y fundado que el H.
Consejo Universitario apruebe en lo general y
en lo particular la reforma al Reglamento de
Evaluacion Profesional de la Universidad Au-
téonoma del Estado de México, en los térmi-
nos del documento anexo.

Publiquese el presente dictamen en el érgano
oficial Gaceta Universitaria.
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Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

COMISION DE LEGISLACION UNIVERSITARIA

Mtra. Maria José Berndldez Aguilar
Directora de la Facultad
de Derecho

Mtro. Isidro Rogel Fajardo
Director de la Facultad de Planeacion
Urbana y Regional




Dr. Luis Gonzalo Botello Ortiz
Consejero representante del personal
académico de la Facultad de Derecho
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Dr. Felipe Gonzdlez Solano
Consejero representante del personal

académico de la Facultad de Odontologia

COMISION ESPECIAL DEL PROGRAMA LEGISLATIVO

Dr. Arturo Mejia Zamora
Director del Plantel “Lic. Adolfo Lopez
Mateos” de la Escuela Preparatoria

Mtro. Leonardo Rosales Sanchez
Consejero representante del personal
académico de la Facultad de Antropologia

C. Jimena Vieyra Alarcén
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Derecho

C. Luis Gustavo Zamorano Cruz
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Geografia

Dra. Maria Fernanda Ballesteros Rivas
Directora de la Facultad
de Quimica

Mtro. Leonardo Alfonso Ramos Corona
Consejero representante del personal
académico de la Facultad de Geografia

C. Fatima Salazar Guadarrama
Consejera representante de los
alumnos de la Facultad de Contaduria
y Administracion

C. Noemi Aguilar Vazquez
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Artes

Toluca, México, 28 de octubre de 2024
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DICTAMEN QUE RINDEN LA COMISION DE LEGISLACION UNIVERSITA-
RIA Y LA COMISION ESPECIAL DEL PROGRAMA LEGISLATIVO DEL H. CON-
SEJO UNIVERSITARIO RESPECTO A LA REFORMA AL REGLAMENTO DEL
PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD UNIVERSITARIA DE LA UNIVER-
SIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

H. Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 19 fraccién |,
20 primer parrafo y 22 de la Ley de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México; articulos
10, 11, 13 y 99 fracciones IV y V inciso b del
Estatuto Universitario; articulos 40 fraccion |l
y 42 fraccion Il del Reglamento de Integracion
y Funcionamiento del Consejo Universitario, y
demas ordenamientos aplicables de la legisla-
cion universitaria, los suscritos integrantes de
la Comision de Legislacion Universitaria y de
la Comision Especial del Programa Legislativo
del H. Consejo Universitario presentan para
su consideracién y, en su caso, aprobacion, el
siguiente dictamen que se sustenta en los con-
secutivos antecedentes y consideraciones.

ANTECEDENTES

La Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en el articulo 32 fraccién VIl reco-
noce a las Instituciones de Educacion Superior
su autonomia en cuanto a su régimen interior,
al igual que la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México que en su articulo
5 parrafo décimo sexto lo hace con la Universi-
dad Auténoma del Estado de México, y reitera
su importancia y trascendencia en la educa-
cion superior de la entidad.

La Universidad Auténoma del Estado de Mé-
xico es un organismo publico descentralizado
con personalidad juridica y patrimonio pro-
pios, dotada de plena autonomia en todo lo
concerniente a sus aspectos académico, técni-
co, de gobierno, administrativo y econdmico,
que tiene como fines impartir la educacién
media superior y superior; llevar a cabo la in-
vestigacion humanistica, cientifica y tecnoldgi-
ca; difundir y extender los avances del huma-
nismo, la ciencia, la tecnologia, el arte y otras

manifestaciones de la cultura, y cuenta con la
atribucion de expedir normas y disposiciones
necesarias para su régimen interior.

En virtud de la convivencia y el interactuar
de las personas integrantes de la comunidad
universitaria de esta Maxima Casa de Estudios
que no las exime de conflictos que puedan
causar un dafio o perjuicio a otra u otras per-
sonas pertenecientes a la propia comunidad,
o bien de acciones que generen un dafio al
patrimonio de la Universidad, y con el fin de
salvaguardar los derechos de quienes integran
al alumnado y personal académico, y recono-
ciendo la importancia de contar con un mar-
co normativo que brinde seguridad y certeza
juridica en el actuar de la Universidad, el 22
de enero de 2022 el H. Consejo Universitario
en sesion ordinaria aprobd el Reglamento del
Procedimiento de Responsabilidad Universi-
taria de la Universidad Auténoma del Estado
de México, disposicion que tuvo como antece-
dente el acuerdo expedido en 2018 por el que
se establecio el Procedimiento de Responsabi-
lidad Universitaria.

CONSIDERANDO

Que la Universidad Auténoma del Estado de
México, en su calidad de institucion educativa
tiene como objeto generar, estudiar, preservar,
transmitir y extender el conocimiento univer-
sal, estando al servicio de |a sociedad, a fin de
contribuir al logro de nuevas y mejores formas
de existencia y convivencia humana, ademads
de promover una conciencia universal, huma-
nista, nacional, libre, justa y democratica.

Que la Ley de la Universidad en su articulo
2 fraccion | sefiala la facultad que tiene la Ins-
titucién para expedir normas y disposiciones
a su régimen interior, y el Estatuto Universi-




tario en su Titulo Segundo De la Comunidad
Universitaria, Capitulo VII De la Responsabi-
lidad Universitaria establece las faltas que
pueden ser constitutivas de responsabilidad
universitaria para integrantes del alumnado
y personal académico, sefialando ademas las
sanciones a las que podrian ser acreedoras las
personas; aunado a ello, establece como de-
pendencia coadyuvante en la investigacion y
sustanciacion del procedimiento a la Oficina
de la Abogacia General.

Que el Plan General de Desarrollo 2021-2033
dentro del apartado de Normatividad sefala
como prospectiva de la Universidad, que en
materia de responsabilidad universitaria se
cuenta con el procedimiento que cumple con
los requisitos prescritos en normas fundamen-
tales nacionales e internacionales, con el obje-
tivo de salvaguardar los derechos de las partes
involucradas y lograr un proceso justo, pronto
y transparente. Por su parte, el Plan Rector de
Desarrollo Institucional 2021-2025 establece
como una de las estrategias de la Universidad
fortalecer la cultura de la legalidad y prevenir
faltas a la responsabilidad universitaria.

Que actualmente el Reglamento del Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria se
establece como un mecanismo que posibilita
prevenir la comisién de faltas a la responsabi-
lidad universitaria mediante su difusion en los
espacios universitarios, asi como sancionar las
conductas constitutivas de faltas, permitiendo
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ademas a las personas que son parte de un
procedimiento el acceso a la justicia como so-
porte legal y legitimo de las acciones procesa-
les que se llevan a cabo, otorgandoles certeza
juridica en los procedimientos.

Que a través de la reforma se busca fomentar
la mediacion y conciliacion como mecanis-
mo para la conclusion de los procedimientos
cuando la falta asi lo permita, ademas de agi-
lizar los términos procesales con la incorpora-
cion de un procedimiento abreviado.

En virtud de lo antes sefialado y a fin de con-
tar con un instrumento juridico actualizado
y proveer de los mecanismos institucionales
necesarios que permitan mantener el orden e
imponer sanciones, se hace necesaria la refor-
ma al Reglamento del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria de la Universidad
Auténoma del Estado de México.

DICTAMEN

UNICO. Es procedente y fundado que el H.
Consejo Universitario apruebe en lo general y
en lo particular la reforma al Reglamento del
Procedimiento de Responsabilidad Universi-
taria de la Universidad Autonoma del Estado
de México, en los términos del documento
anexo.

Publigquese el presente dictamen en el érgano
oficial Gaceta Universitaria.

POR LA COMISION DE LEGISLACION UNIVERSITARIA Y LA
COMISION ESPECIAL DEL PROGRAMA LEGISLATIVO
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales

Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacién

Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario




Octubre 2024, Nam. 349

COMISION DE LEGISLACION UNIVERSITARIA

Mtra. Maria José Bernaldez Aguilar
Directora de la Facultad
de Derecho

Dr. Luis Gonzalo Botello Ortiz
Consejero representante del personal
académico de la Facultad de Derecho

Mtro. Isidro Rogel Fajardo
Director de la Facultad de Planeacion
Urbana y Regional

Dr. Felipe Gonzélez Solano
Consejero representante del personal
académico de la Facultad de Odontologia

COMISION ESPECIAL DEL PROGRAMA LEGISLATIVO

Dr. Arturo Mejia Zamora
Director del Plantel “Lic. Adolfo Lopez
Mateos” de la Escuela Preparatoria

Mtro. Leonardo Rosales Sanchez
Consejero representante del personal
académico de la Facultad de Antropologia

C. Jimena Vieyra Alarcén
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Derecho

C. Luis Gustavo Zamorano Cruz
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Geografia

Dra. Maria Fernanda Ballesteros Rivas
Directora de la Facultad
de Quimica

Mtro. Leonardo Alfonso Ramos Corona
Consejero representante del personal
académico de la Facultad de Geografia

C. Fatima Salazar Guadarrama
Consejera representante de los
alumnos de la Facultad de Contaduria
y Administracion

C. Noemi Aguilar Vazquez
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Artes

Toluca, México, 28 de octubre de 2024
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DEL MERITO UNIVERSITARIO RES-
PECTO AL OTORGAMIENTO DE LA NOTA AL SERVICIO UNIVERSITARIO 2024
A LAS UNIDADES ACADEMICAS PROFESIONALES, INSTITUTO DE ESTUDIOS
SOBRE LA UNIVERSIDAD, INSTITUTO INTERAMERICANO DE TECNOLO-
GIA Y CIENCIAS DEL AGUA, DEPENDENCIAS DE ADMINISTRACION CEN-
TRAL, ASOCIACIONES DEL PERSONAL ACADEMICO Y ADMINISTRATIVO, Y

ESCUELA DE ARTES ESCENICAS

Al Honorable Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 8, 9
10, 11 y 20 de la Ley de la Universidad Auté-
noma del Estado de México; articulos 1, 2, 3, 3
Bis, 4, 14, 15, 25, 26, 31 fraccion lll, 37 fraccién
IV y 41 del Estatuto Universitario; articulos 1,
3, 5 fraccién IV, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52 y 53
del Reglamento del Reconocimiento al Méri-
to Universitario, las bases de |a Convocatoria
para el Otorgamiento de la Nota al Servicio
Universitario 2024 y

CONSIDERANDO

Que la Universidad Auténoma del Estado de
México es un organismo publico descentraliza-
do del Estado de México, establecida median-
te ley aprobada por la LI Legislatura del Estado
de México y reconocida en el articulo 5 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Sobera-
no de México, con personalidad juridica y pa-
trimonio propios, dotada de plena autonomia
en su régimen interior en todo lo concerniente
a sus aspectos académico, técnico, de gobier-
no, administrativo y econémico.

Que ademads la Universidad fomenta y fortale-
ce entre sus integrantes los valores y principios
connaturales a su ser y deber ser, siguientes:
democracia, responsabilidad social, justicia,
pluralismo, identidad, transparencia y rendi-
cion de cuentas.

Que la Universidad tiene la facultad de recono-
cer publicamente los méritos de superacion,
responsabilidad y creatividad a los universita-
rios y a todas aquellas personas merecedoras

de tal distincidn que hayan realizado una labor
eminente. Otorgard reconocimientos y esti-
mulos a los integrantes de la comunidad uni-
versitaria que hayan destacado en su actividad
institucional.

Que los Consejos de Gobierno de los planteles
de la Escuela Preparatoria, organismos académi-
cos y centros universitarios UAEM se han reu-
nido para analizar los expedientes laborales
con los documentos previstos en la Base Il de
la Convocatoria de la Nota al Servicio Univer-
sitario 2024, por lo que hace llegar su dicta-
men correspondiente y ponen a la vista de la
Secretaria del H. Consejo Universitario con
la finalidad de que se publiquen los nombres
de las personas galardonadas en el érgano ofi-
cial Gaceta Universitaria.

Que la Comisidn del Mérito Universitario, reu-
nida en sesion ordinaria de fecha 30 de oc-
tubre de 2024, con el propdsito de analizar
y dictaminar las propuestas enviadas por los
Consejos de Gobierno de los organismos aca-
démicos y planteles de la Escuela Preparato-
ria, de los centros universitarios UAEM, y a
sugerencia del Rector para los administrativos
de las unidades académicas profesionales y los
que dependen de la Administracién Central,
informa a esta maxima autoridad de la Uni-
versidad que, una vez analizados minuciosa y
exhaustivamente los documentos probatorios
de los candidatos para el otorgamiento de la
Nota al Servicio Universitario 2024, y constata-
do el desarrollo de su labor administrativa en
forma excepcional, asi como su honorabilidad,
emite el siguiente:
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DICTAMEN

PRIMERO. Que sea otorgada la Nota al Servi-
cio Universitario 2024 a los trabajadores admi-
nistrativos de confianza de las unidades aca-
démicas profesionales, de los institutos, de las
dependencias de Administracion Central y de
las asociaciones del personal académico y ad-
ministrativo por contar con al menos 10 afios
ininterrumpidos al servicio de la Universidad,
haber desarrollado sus labores de forma ex-
cepcional, ser de reconocida honorabilidad,
mostrar lealtad a la Institucion y demostrar un
profundo arraigo a los principios y valores uni-
versitarios.

I. De los Planteles de la Escuela Preparatoria

1. C. Sirna Jannet Rico Vazquez, del Plantel
“lgnacio Ramirez Calzada” de la Escuela
Preparatoria

Il. De los Organismos Académicos

1. C. Arcelia Villavicencio Olivera, de la Fa-
cultad de Geografia

2. C. Juan Manuel Mercado Gonzdlez, de la
Facultad de Ingenieria

3. C. Maria Antonieta Reyes Zuazo, de la Fa-
cultad de Planeacién Urbana y Regional

4. C. Rebeca Sesmas Fragoso, de la Facultad
de Turismo y Gastronomia

lll. De la Escuela de Artes Escénicas
Desierta

1V. De los Centros Universitarios UAEM

1. C.Vanessa Rueda Lira, del Centro Univer-
sitario UAEM Valle de Chalco

V. De las Unidades Académicas Profesionales
Desierta

VI. De los Institutos
Desierta

VIl. Dependencias de la Administracién Central

1. C. Elsa Moreno Meza, de la Secretaria de
Docencia

2. C. Elizabeth Toledano Garcia, de la Secre-
taria de Investigacion y Estudios Avanzados

3. C.Benjamin Cruz Herndndez, de |a Secre-
taria de Rectoria

4. C. Lucero Abundis Rodriguez, de la Secre-
taria de Finanzas

5. C. Victor Jacobo Méndez Rodriguez, de la
Secretaria de Planeacion y Desarrollo Ins-
titucional

6. C.Adrian Trevilla Sanchez, de la Secretaria
de Difusién Cultural

7. C. Claudia Araceli Gomez Diaz, de la Se-
cretaria de Extensidn y Vinculacion

VIIl. De las asociaciones del personal acadé-
mico y administrativo
Desierta
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POR LA COMISION DEL MERITO UNIVERSITARIO
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion
Marco Aurelio Cienfuegos Terréon

Secretario
Mtro. Xavier Gaytan Zepeda Dra. Maria de los Angeles Monroy Martinez
Director de la Facultag de Arquitectura Consejera representante del personal
y Disefio académico de la Facultad de Enfermeria
y Obstetricia
C. Laura Patricia Bermudez Garcia C. Paola Lemus Garcia
Consejera representante de los alumnos Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Geografia de la Facultad de Ciencias de la Conducta

Toluca, México, 30 de octubre de 2024




Octubre 2024, Num. 349

DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DEL MERITO UNIVERSITARIO RES-
PECTO AL OTORGAMIENTO DE LA NOTA AL CUMPLIMIENTO ADMINISTRA-
TIVO 2024 A LAS UNIDADES ACADEMICAS PROFESIONALES, INSTITUTO
DE ESTUDIOS SOBRE LA UNIVERSIDAD, INSTITUTO INTERAMERICANO DE
TECNOLOGIA Y CIENCIAS DEL AGUA, DEPENDENCIAS DE ADMINISTRA-
CION CENTRAL, ASOCIACIONES DEL PERSONAL ACADEMICO Y ADMINIS-
TRATIVO Y ESCUELA DE ARTES ESCENICAS

Al Honorable Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 8, 9
10, 11 y 20 de la Ley de la Universidad Auté-
noma del Estado de México; articulos 1, 2, 3, 3
Bis, 4, 14, 15, 25, 26, 31 fraccion lll, 37 fraccién
IV y 41 del Estatuto Universitario; articulos 1,
3, 5 fraccién IV, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52 y 53
del Reglamento del Reconocimiento al Méri-
to Universitario, las bases de |la Convocatoria
para el Otorgamiento de la Nota al Cumpli-
miento Administrativo 2024 y

CONSIDERANDO

Que la Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico es un organismo publico descentraliza-
do del Estado de México, establecida median-
te ley aprobada por la LI Legislatura del Estado
de México y reconocida en el articulo 5 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Sobera-
no de México, con personalidad juridica y pa-
trimonio propios, dotada de plena autonomia
en su régimen interior en todo lo concerniente
a sus aspectos académico, técnico, de gobier-
no, administrativo y econémico.

Que ademas la Universidad fomenta y fortale-
ce entre sus integrantes los valores y principios
connaturales a su ser y deber ser, siguientes:
democracia, responsabilidad social, justicia,
pluralismo, identidad, transparencia y rendi-
cion de cuentas.

Que la Universidad tiene la facultad de recono-
cer publicamente los méritos de superacion,
responsabilidad y creatividad a los universita-
rios y a todas aquellas personas merecedoras

de tal distincidn que hayan realizado una labor
eminente. Otorgard reconocimientos y esti-
mulos a los integrantes de la comunidad uni-
versitaria que hayan destacado en su actividad
institucional.

Que los Consejos de Gobierno de los planteles
de la Escuela Preparatoria, organismos acadé-
micos y centros universitarios UAEM se han
reunido para analizar los expedientes labora-
les con los documentos previstos en la Base I
de la Convocatoria de la Nota al Cumplimiento
Administrativo 2024, por lo que hace llegar su
dictamen correspondiente y ponen a la vista
de la Secretaria del H. Consejo Universitario
con la finalidad de que se publiquen los nom-
bres de las personas galardonadas en el 6rga-
no oficial Gaceta Universitaria.

Que la Comisidn del Mérito Universitario, reu-
nida en sesion ordinaria de fecha 30 de oc-
tubre de 2024, con el propdsito de analizar
y dictaminar las propuestas enviadas por los
Consejos de Gobierno de los organismos aca-
démicos y planteles de la Escuela Preparato-
ria, de los centros universitarios UAEM, y a su-
gerencia del Rector para los administrativos de
las unidades académicas profesionales y los
que dependen de la Administracién Central,
informa a esta maxima autoridad de la Uni-
versidad que, una vez analizados minuciosa y
exhaustivamente los documentos probatorios
de los candidatos para el otorgamiento de la
Nota al Cumplimiento Administrativo 2024, y
constatado el desarrollo de su labor adminis-
trativa en forma excepcional, asi como su ho-
norabilidad, emite el siguiente:




DICTAMEN

PRIMERO. Que sea otorgada la Nota al Cum-
plimiento Administrativo 2024 a los traba-
jadores administrativos sindicalizados de las
unidades académicas profesionales, de los ins-
titutos, de las dependencias de Administra-
cion Central y de las asociaciones del personal
académico y administrativo por contar con al
menos 10 afios ininterrumpidos al servicio de
la Universidad, haber desarrollado sus labores
de forma excepcional, ser de reconocida ho-
norabilidad, mostrar lealtad a la Institucion y
demostrar un profundo arraigo a los principios
yvalores universitarios.

I. De los Planteles de la Escuela Preparatoria

1. C. Enrique Toledano Garcia, del Plantel
“Cuauhtémoc” de la Escuela Preparatoria

2. C. Karla Assul Gonzdlez Quintana, del
Plantel “Isidro Fabela Alfaro” de la Escuela
Preparatoria

Il. De los Organismos Académicos

1. C. Eusebio Cruz Ldpez, de la Facultad de
Arquitectura y Disefio

2. C. Nayeli Rodriguez Osorio, de la Facultad
de Ciencias

3. C. Mariana Garcia Hernandez, de |a Facul-
tad de Ciencias Agricolas

4. C. Verdnica Gallegos Rebollo, de la Facul-
tad de Contaduria y Administracién

5. C. Erika Calzada Garcia, de la Facultad de
Geografia

6. C. Raquel Hierro Romero, de la Facultad
de Ingenieria

7. C. Sonia Ruiz Amezcua, de la Facultad de
Medicina
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8. C. Gelacio Castillo Romero, de la Facultad
de Turismo y Gastronomia

1ll. De la Escuela de Artes Escénicas
Desierta

IV. De los Centros Universitarios UAEM

1. C. Hilda Hernandez Avila, del Centro Uni-
versitario UAEM Tenancingo

V. De las Unidades Académicas Profesionales

1. C. Maria Guadalupe Morales Brisefio, de
la Unidad Académica Profesional Tianguis-
tenco

VI. De los Institutos

1. C. Alicia Estrada Estrada, del Instituto de
Ciencias Agropecuarias y Rurales

VIl. Dependencias de la Administracion Central

1. C. Marisa Carrasco Garcia, de la Secretaria
de Docencia

2. C.Karina Garcia Hernandez, de la Secreta-
ria de Investigacion y Estudios Avanzados

3. C.Jesus Gomez Esquivel, de la Secretaria
de Rectoria

4. C. Silvia Maria de los Angeles Mercado
Robles, de |la Secretaria de Administracion

5. C.Juana Reyes Valdez, de la Secretaria de
Finanzas

6. C. Alvaro Jesus Mendoza Cobos, de la Se-
cretaria de Difusion Cultural

7. C. Maria Angélica Reyes Flores, de la Se-
cretaria de Extension y Vinculacion

VIIl. De las asociaciones del personal acadé-
mico y administrativo
Desierta
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POR LA COMISION DEL MERITO UNIVERSITARIO
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion
Marco Aurelio Cienfuegos Terréon

Secretario
Mtro. Xavier Gaytan Zepeda Dra. Maria de los Angeles Monroy Martinez
Director de la Faculltag de Arquitectura Consejera representante del personal
y Disefio académico de la Facultad de Enfermeria
y Obstetricia
C. Laura Patricia Bermudez Garcia C. Paola Lemus Garcia
Consejera representante de los alumnos Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Geografia de la Facultad de Ciencias de la Conducta

Toluca, México, 30 de octubre de 2024
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ACUERDO QUE EMITE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTERPUES-
TO POR I, RECIBIDO EL DIECISEIS (16) DE
JULIO DEL ANO DOS MIL VEINTICUATRO (2024)

H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVER-
SIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 6, 12,
19 fraccion |, 20, 21, 22 y demas relativos de la
Ley de la Universidad Autonoma del Estado de
Meéxico; articulos 1, 2, 3, 3 Bis, 49, 99 fraccio-
nes IV y Vinciso f y demas relativos del Estatu-
to Universitario de la Universidad Autonoma
del Estado de México; articulos 40 fraccion
VIll, 48, 49 y demas relativos del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de México, y demas legislacién univer-
sitaria aplicable, los integrantes de la Comisian
de Responsabilidades y Sanciones del H. Con-
sejo Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de México presentan para su consi-
deracidn y, en su caso, aprobacidn, este acuer-
do, que se sustenta en los siguientes:

CONSIDERANDOS

Que la Universidad Auténoma del Estado de
México es un organismo publico descentrali-
zado del Estado de México con personalidad
juridica y patrimonio propios, dotado de plena
autonomia en su régimen interior en atencién
al articulo 5 parrafo séptimo de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de México
y al articulo 1 de la Ley de la Universidad Auto-
noma del Estado de México.

Que de acuerdo con el articulo 6 de la Ley de |a
Universidad Auténoma del Estado de México,
para el adecuado cumplimiento de su objeto
y fines, la Universidad adoptara las formas y
modalidades de organizacién y funcionamien-
to de su academia, gobierno y administracion.

Ahora bien, en relacion con su gobierno se es-
tablecen en la referida ley, en su articulo 19,
los drganos de autoridad que a continuacion
se indican:

I. Consejo Universitario;

Il. Rector, y

lll. Consejo de Gobierno de cada Organismo
Académico, de cada Centro Universitario y
de cada Plantel de la Escuela Preparatoria.

Que el articulo 12 de la Ley de la Universidad
Auténoma del Estado de México consigna que
la sancion a conductas por faltas a la respon-
sabilidad universitaria que realicen dentro de
la Institucion los integrantes de la comunidad
universitaria, individual o colectivamente, in-
dependientemente de que tales hechos o ac-
tos constituyan responsabilidad de otro ambi-
to juridico, sera impuesta a través de los d6rga-
nos correspondientes.

Que en sesion extraordinaria del dos (2) de ju-
lio de dos mil veinticuatro (2024), los Consejos
Académico y de Gobierno del Centro Univer-
sitario Valle de Chalco aprobaron el dictamen
emitido en el expediente DRU/019/2021 se-
guido a G (onde
se impone al citado profesor la sancion pre-
vista en los articulos 47 y 47 Bis del Estatuto
Universitario de la Universidad Autonoma del
Estado de México, consistente en inhabilita-
cién temporal de cuatro afios de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México y que le
fue notificado al ahora recurrente el cuatro (4)
de julio de dos mil veinticuatro (2024).

Que el dieciséis (16) de julio de dos mil vein-
ticuatro (2024) se recibid ocurso signado por

por el que in-
terpuso recurso de revisién en contra de la re-
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solucion dictada el seis (6) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024) dentro del procedimiento
DRU/019/2021, la cual fue aprobada por los
Consejos de Gobierno y Académico del Centro
Universitario Valle de Chalco de la Universidad
Auténoma del Estado de México, en sesion ce-
lebrada el dos (2) de julio del dos mil veinticua-
tro (2024).

Por los considerandos expuestos y con funda-
mento en los articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 frac-
cion |, 20, 21 fracciones Xl y XIV, 22 y demas
relativos de la Ley de la Universidad Auténoma
del Estado de México; articulos 1, 2, 42, 48, 50,
99 fracciones IV y V inciso f y demas relativos
del Estatuto Universitario de la Universidad
Auténoma del Estado de México; articulos 40
fraccion VIII, 48, 49 y demas relativos del Re-
glamento de Integracion y Funcionamiento del
Consejo Universitario de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, y demas legisla-
cion universitaria aplicable, la Comisién de
Responsabilidades y Sanciones del H. Consejo
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de México acuerda admitir a tramite

Centro Universitario UAEM Valle de Chalco

el recurso de revision interpuesto por N

En consecuencia, se:
ACUERDA

PRIMERO. Es procedente y fundado que la Co-
mision de Responsabilidades y Sanciones del
H. Consejo Universitario de la Universidad Au-
tonoma del Estado de México admita a trami-
te el recurso de revisidn interpuesto por [l

SEGUNDO. Férmese y registrese el expedien-
te con la documentacion soporte recibida bajo
el nimero HCU/004/2024.

TERCERO. Se tiene por autorizado el domicilio
(correo electrénico) que senald el recurrente
para oir y recibir notificaciones.

A los veintinueve (29) dias del mes de octubre
del afio dos mil veinticuatro (2024) --=-=-=-=----
CONSTE
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTERPUES-
TO POR I

VISTO para resolver el recurso de revision in-
terpuesto por I
en contra del dictamen emitido en el Proce-
dimiento de Responsabilidad Universitaria
DRU/019/2021 y aprobado por los Consejos
de Gobierno y Académico del Centro Universi-
tario Valle de Chalco de la Universidad Autono-
ma del Estado de México, en sesion celebrada
el dos (2) de julio del afio dos mil veinticuatro
(2024),y

RESULTANDO

PRIMERQO. El seis (6) de mayo de dos mil vein-
ticuatro (2024), con motivo del Procedimien-
to de Responsabilidad Universitaria DRU/019/
2021, se emitio el dictamen donde se resolvio
lo siguiente:

“PRIMERO. I
Bl cs responsable de HOSTIGAR SE-
XUALMENTE, VIOLENTAR SEXUALMEN-
TE Y DANAR PSICOLOGICAMENTE o R

SEGUNDO. Se impone o IR
I oo sancion la IN-
HABILITACION TEMPORAL DE CUATRO
ANOS que serd impuesta por el H. Con-
sejo de Gobierno del Centro Universita-
rio UAEM Valle de Chalco.

TERCERO. El medio de defensa contra
este Dictamen es el recurso de revision
que se impone ante el Consejo Universi-
tario dentro de los diez dias siguientes a
su notificacion.”

SEGUNDO. Inconforme con la decisién que an-
tecede, el dieciséis (16) de julio del afioc dos mil

veinticuatro (2024), I

Il interpuso recurso de revisidn en contra

de la resolucion dictada el seis (06) de mayo
de dos mil veinticuatro (2024), dentro del pro-
cedimiento DRU/019/2021 la cual fue aproba-
da por los Consejos de Gobierno y Académico
del Centro Universitario Valle de Chalco de la
Universidad Auténoma del Estado de México,
en sesion celebrada el dos (02) de julio de dos
mil veinticuatro (2024)

TERCERO. Turnado el recurso de revision a
esta Comision de Responsabilidades y Sancio-
nes del H. Consejo Universitario de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México, median-
te acuerdo del veintinueve (29) de octubre de
dos mil veinticuatro (2024), se admitio a trami-
te el aludido recurso para emitir la resolucion
correspondiente.

En consecuencia, se exponen los siguientes:

CONSIDERANDOS

I. COMPETENCIA. La Comision de Responsa-
bilidades y Sanciones del H. Consejo Universi-
tario de la Universidad Auténoma del Estado
de México, es competente para resolver este
recurso de revisidn en atencion al articulo 3
fraccion VIl de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; articulo 5 parrafo
decimoquinto de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México; articulos
1, 2, 3,6, 9, 10, 19 fraccidn |, 20, 21 fraccion
Xllly 22 de la Ley de la Universidad Auténoma
del Estado de México; articulos 1, 2, 3, 3 Bis,
42, 48, 49 y 99 fracciones IV y V inciso f) del
Estatuto Universitario de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México; articulos 1, 40
fraccion VIII, 48 y 49 del Reglamento de Inte-
gracién y Funcionamiento del Consejo Univer-
sitario de la Universidad Auténoma del Estado
de México.




Il. DETERMINACION RECURRIDA. La resolu-
cion de seis (06) de mayo de dos mil veinti-
cuatro (2024) dentro del procedimiento DRU/
019/2021, aprobada por los Consejos de Go-
bierno y Académico del Centro Universitario
Valle de Chalco de la Universidad Autonoma
del Estado de México, en sesion extraordinaria
celebrada el dos (02) de julio de dos mil vein-
ticuatro (2024).

lll. AGRAVIOS. El recurrente expresa como
agravios los que obran en su ocurso promo-
vido el dieciséis (16) de julio del afio dos mil
veinticuatro (2024), mismos que se tienen por
reproducidos sin necesidad de transcribirlos
por no exigirlo asi los articulos 49 y 50 del Esta-
tuto Universitario de la Universidad Autonoma
del Estado de México, aunado a que no existe
disposicion juridica que establezca dicha obli-
gacion.

Luego entonces, por las razones juridicas que
contiene es orientador el criterio con registro
digital: 166520, Instancia: Tribunales Colegia-
dos de Circuito, Novena Epoca, Materia(s): Ad-
ministrativa, Tesis: XX1.20.P.A.J/28. Fuente: Se-
manario Judicial de la Federacidn y su Gaceta.
Tomo XXX, Septiembre de 2009, pagina 2797,
Tipo: Jurisprudencia, que a la letra dice:

“AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIA-
DOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGA-
DOS A TRANSCRIBIRLOS EN LAS SEN-
TENCIAS QUE EMITAN AL RESOLVER LOS
RECURSOS DE REVISION FISCAL”.

IV. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS. Los agravios
formulados por I
I, en esencia se orientan bajo las vertientes
siguientes:

1. Vulnerar su derecho al debido proceso,
pues no se advierte que el proyecto de
dictamen haya sido suscrito o ratifica-
do por la Direccién de Responsabilidad
Universitaria, sino por el Consejo de Go-
bierno del Centro Universitario UAEM
Valle de Chalco, vulnerando la certeza
juridica del recurrente al desconocer si
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la autoridad encargada de substanciar el
procedimiento fue quien, con base en las
constancias que integran el expediente,
decidio atribuirle responsabilidad.

Violar sistematicamente los derechos
fundamentales de continuidad, inme-
diacion y prontitud en la administra-
cion de justicia, al no emitir el dictamen
dentro del término establecido por el
numeral 32 del Acuerdo por el que se
establece el Procedimiento de Respon-
sabilidad Universitaria, siendo el con-
tacto personal y directo con el material
probatorio una situacion idonea para fa-
llar el caso, siendo excesivo el transcur-
so del tiempo para afectar los detalles
obtenidos al momento de la actividad
probatoria, lo que ocasiona que las im-
presiones oportunamente recibidas se
desvinculen unas de otras, resultando
omisas las autoridades en establecer
una razon justificada que permita apor-
tar al suscrito el motivo de la demora.

Vulnerar el principio de legalidad, en-
contrando como derivacion el de ta-
xatividad o exigencia de un contenido
concreto y univoco en la labor de tipifi-
cacion de la ley, pues la Direccién omitio
prever el tipo en la legislacion universi-
taria aplicable, es decir, la figura juridi-
ca que describe la conducta sefalada
como falta a la responsabilidad univer-
sitaria, la adecuacién entre el hecho y la
hipdtesis sefialada como falta a la res-
ponsabilidad universitaria prevista por
la legislacion.

Favorecer en todo momento a la perso-
na quejosa del procedimiento, dando
por hechas sus manifestaciones y las de
I '
I otorgandoles el valor de indi-
cios aun cuando carecen de formalidad y
congruencia, omitiendo adjuntar un CD
ROOM con constancias esenciales para
su defensa, existiendo falta de congruen-
cia en las manifestaciones de la quejosa,
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pues tuvo una percepcién equivocada
de la realidad con connotacion distinta
al objeto que pretendid comunicarle,
dejando de conducirse la autoridad con
imparcialidad y objetividad.

5. La violacion a la igualdad procesal, de-
jando al docente soportar la carga de la
prueba respecto a la ausencia de la con-
ducta, pues al carecer de las circunstan-
cias de modo, tiempo y lugar, tampoco
se acredita la participacion del recurren-
te al realizar preguntas de indole sexual
a la quejosa, situandose asi en un esta-
do de indefension, siendo excesiva la
aplicacion del numeral 50 del Acuerdo
anteriormente citado al otorgar valor
probatorio a las manifestaciones de la
quejosa, afiadiendo listas de asistencia
con la finalidad de desacreditar el hosti-
gamiento sexual.

Luego entonces, al realizar el estudio juridi-
co de los agravios vertidos por I
I -sociados con el dictamen

emitido con motivo del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria DRU/019/2021, se
argumenta lo siguiente:

POR LO QUE RESPECTA AL PRIMER AGRAVIO:
A consideracion del recurrente, fue vulnera-
do su derecho al debido proceso, pues no se
advierte que el dictamen hoy recurrido haya
sido suscrito o ratificado por el Direccion de
Responsabilidad Universitaria, presumiendo
fue realizado por el Consejo de Gobiernc del
Centro Universitario UAEM Valle de Chalco,
vulnerando la certeza juridica del recurrente al
desconocer si la autoridad encargada de subs-
tanciar el procedimiento fue quien, con base
en las constancias que integran el expediente,
decidio atribuirle responsabilidad.

Al efecto, su agravio resulta INSUFICIENTE
pues de las constancias que obran agregadas
en el expediente DRU/019/2021, mismas a
las que el recurrente tiene acceso, por oficio
AG/3117/2024-1 de fecha veintiocho de junio
de dos mil veinticuatro, la Direccion de Res-

ponsabilidad Universitaria remitid el proyec-
to de dictamen debidamente rubricado por el
Director de Responsabilidad Universitaria y el
auxiliar juridico de la misma direccion, para
el analisis, discusidn y, en su caso, aprobacion
que realizd el Consejo de Gobierno del Cen-
tro Universitario UAEM Valle de Chalco, tal y
como lo establece el numeral 34 del Acuerdo
por el que se establece el Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria.

Por lo que no se puede sefalar que fue vul-
nerado su derecho al debido proceso, pues
la Direccion de Responsabilidad Universitaria
direcciono el procedimiento conforme lo esta-
blecido por el Acuerdo anteriormente citado,
por lo que resulta insuficiente su agravio al
no demostrar ilegalidad alguna, asi como no
haberse vulnerado la certeza juridica del recu-
rrente, pues de autos se advierte la autoridad
responsable de substanciar y emitir el procedi-
miento, asi como la autoridad responsable de
aprobar el dictamen que en esta via se recurre.

POR LO QUE RESPECTA AL SEGUNDO AGRA-
VIO: A estimacion del recurrente, se viola en
su perjuicio los derechos fundamentales de
continuidad, inmediacién y prontitud al no
emitir el dictamen dentro del término estable-
cido por el numeral 32 del Acuerdo por el que
se establece el Procedimiento de Responsabi-
lidad Universitaria, pues es esencial el contac-
to directo con lo medios de prueba para emitir
un fallo, por lo que al ser excesivo el transcurso
del tiempo, se afectan los detalles obtenidos
al momento de la actividad probatoria, ocasio-
nando que se desvinculen unas de otras, sien-
do ademas omisa la autoridad de establecer
una razoén justificada del motivo de la demora.

Al efecto, contrario a su manifiesto, su agravio
resulta INFUNDADO, en cuanto menciona que
se violaron en su perjuicio los derechos funda-
mentales de continuidad, inmediacion y pron-
titud al no emitir el dictamen correspondiente
dentro del término establecido por el numeral
32 del Acuerdo por el que se establece el Pro-
cedimiento de Responsabilidad Universitaria,
al respecto, derivado de la carga laboral ex-




cesiva con la que cuenta la Direccion de Res-
ponsabilidad Universitaria, es humanamente
imposible emitir los actos dentro del término
establecido por los ordenamientos legales, no
obstante, tal hecho no transgrede algun dere-
cho fundamental del hoy recurrente, pues si
bien menciona dentro de su agravio que se
pierde la esencia del contacto directo con los
medio de prueba para emitir el fallo, el mo-
mento oportuno para exteriorizar el valor con
el que se ofrecen las pruebas es en el escri-
to de contestacion y mediante las manifesta-
ciones que tuviera a bien realizar en garantia
de audiencia, derecho que ejercié el recurren-
te tal y como consta en autos, aclarando que
el proyecto de dictamen se emite conforme a
las constancias que integran el expediente, no
de la percepcion que en su momento obtie-
ne el titular de la Direccién de Responsabili-
dad Universitaria.

Al momento de emitir el dictamen correspon-
diente, se advierte que la autoridad emisora
establece el valor probatorio que se le dan a
las pruebas ofrecidas, realizando el respectivo
analisis en conjunto a las manifestaciones he-
chas por las partes, por lo que contrario a lo
que manifiesta el recurrente, es imposible que
las pruebas se desvinculen unas de otras.

Por otra parte, el recurrente sefiala que la au-
toridad fue omisa en justificar el motivo de la
demora en la emision del dictamen, sin em-
bargo, no existe fundamento legal que obligue
a la autoridad a sefialar los motivos por los
que se emiten las actuaciones posteriores a lo
establecido, es decir que la Direccion de Res-
ponsabilidad Universitaria no se encontraba
obligada a sefalar dicho requerimiento, sien-
do insuficiente también, lo manifestado por
el recurrente en cuanto mencidn que existid
dilacion temporal de la fecha en que se emitio
el acto y la aprobacién realizada por el Conse-
jo de Gobierno del espacio académico multi-
citado, pues de las constancias que integran
el sumario, la Direccion envio el proyecto re-
ferido en fecha veintiocho de junio de dos mil
veinticuatro, siendo sesionado el dos de julio
del mismo afio, por lo que contrario a lo que
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pretende sefialar el recurrente, solo dos dias
después de haber recibido el proyecto de dic-
tamen, el Centro Universitario UAEM Valle de
Chalco en su sesion mas proxima, aprobé el
dictamen y sancion impuesta por la Direccion,
resultando insuficiente el agravio del docente.

POR LO QUE RESPECTA AL TERCER AGRAVIO:
El recurrente manifiesta haber sido vulnerado
el principio de legalidad, derivando en la ta-
xatividad o tipificacion de la ley, sin que la Di-
reccion haya establecido la figura juridica que
describe la conducta sefialada como falta a la
responsabilidad universitaria, la adecuacion
entre el hecho y la hipétesis sefialada como
falta a la responsabilidad universitaria prevista
por la legislaciaon.

Al respecto, sus argumentos resultan INFUN-
DADOS conforme a la calidad de organismo
publico descentralizado con el que cuenta la
Universidad Autonoma del Estado de Méxi-
co, esta se encuentra dotada de plena auto-
nomia en su régimen interior en términos de
la fraccion VII del articulo 3° Constitucional,
por lo que cuenta con la atribucion de expedir
normas y disposiciones necesarias para dicho
régimen, observando la Ley de la Universidad
Auténoma del Estado de México, el Estatuto
Universitario, reglamentos y demas disposicio-
nes internas expedidas por sus organismos de
gobierno, permitiendo reforzar las lagunas de
la legislacion universitaria, los demas ordena-
mientos aplicables. Por lo que, al realizar una
interpretacion a las faltas establecidas en el
Estatuto Universitario, se tomaran en consi-
deracion la esencia de la Universidad, los prin-
cipios fundamentales consignados en la Ley
de la Universidad Auténoma del Estado de Mé-
xico, la tradicion y el prestigio de la Institu-
cion, las condiciones de desarrollo del entorno
social y cultural, y los ordenamientos legales
que, por analogia, sean aplicables.

Si bien no existe la figura juridica que describe
la conducta sefialada como falta a la respon-
sabilidad universitaria, lo cierto es que esto es
insuficiente para eximirlos de responsabilidad,
pues resulta materialmente imposible emitir
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una norma general por cada rango, nivel o
escalafén. Observando que se valoraron debi-
damente los medios de prueba ofertados que
concluyeron en la responsabilidad del docente
a los actos atribuidos por la quejosa.

Sirviendo de sustento ilustrativo a lo argu-
mentado la tesis jurisprudencial del registro
165147, Novena Epoca, Tribunales Colegiados
de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Semana-
rio Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo
XXXI|, Febrero de 2010, Materia: Administrati-
va, Tesis: I.70.A. J/52, pagina 2742, cuyo rubro
y texto sefiala:

“SERVIDORES PUBLICOS. LA CIRCUNSTAN-
CIA DE QUE SUS ATRIBUCIONES Y OBLIGA-
CIONES NO ESTEN EXPRESAMENTE CON-
TEMPLADAS EN UNA NORMA GENERAL,
ES INSUFICIENTE PARA EXIMIRLOS DE RES-
PONSABILIDAD.

El articulo 113 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos dispone
que las leyes de responsabilidades de los
servidores publicos tienen por objeto sal-
vaguardar los principios de legalidad, hon-
radez, lealtad, imparcialidad y eficiencia en
el desempefio de las funciones, empleos,
cargos y comisiones de los empleados del
gobierno; principios que estdn cargados de
un alto valor moral, al que aspiran los em-
pleados del gobierno y entes del Estado. Por
su parte, el articulo 47, fraccion I, de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servi-
dores Publicos (de igual redaccion al diverso
numeral 8o., fraccion I, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el trece de marzo
de dos mil dos), dispone como obligacion a
los empleados del gobierno cumplir con la
madxima diligencia el servicio que les sea en-
comendado y abstenerse de cualquier acto
u omisién que cause la suspensicn o defi-
ciencia de dicho servicio o implique abuso
o ejercicio indebido de un empleo, cargo o
comision; asi, la circunstancia que el servicio
encomendado, entendido como el cumulo
de obligaciones o atribuciones inherentes al

cargo, no se encuentre detallado en forma
de catdlogo en alguna ley, reglamento, de-
creto, circular o norma de cardcter general,
es insuficiente para eximirlos de responsabi-
lidad, pues resulta materialmente imposible
emitir una norma general por cada rango,
nivel o escalafon que exista en los tres po-
deres del gobierno. Por tanto, ante la inexis-
tencia de una disposicion normativa que es-
pecifique cudles son las atribuciones de un
servidor publico, la autoridad administra-
tiva y, en su caso, la jurisdiccional, deberd
valorar los elementos de prueba allegados
al asunto, para asi concluir si determinada
conducta o actuacion se encuentra dentro
de las facultades encomendadas al servidor
publico investigado o sancionado, fundando
y motivando su determinacion”.

Por todo lo anteriormente sefalado, no se
advierte una vulneracion al principio de taxa-
tividad o exigencia de un contenido concreto
y univoco derivados del principio de legalidad.

POR LO QUE RESPECTA AL CUARTO AGRAVIO:
Manifiesta que la autoridad dejé de conducir-
se con imparcialidad y objetividad, pues dio
por hecho las manifestaciones de | I
I | otorgar el valor
de indicios a lo manifestado por las compare-
cientes INNEEEEEEEEG—_———— B
I 2 un y cuando
carecen de formalidad y congruencia, exis-
tiendo una omisién por parte de la autoridad
por no adjuntar un CD ROOM con constancias
esenciales para su defensa y, tener la quejosa
una percepcion equivocada de la realidad con
connotacion distinta al objeto que pretendio
comunicarle el recurrente.

Al respecto, su agravio resulta INSUFICIENTE,
pues en cuanto sefala que existié imparciali-
dad y objetividad al dar por hechas las mani-
festaciones de la quejosa, conforme al criterio
de la Corte Interamericana de Derechos Hu-
manos en el Caso Fernandez Ortega y Otros
Vs. México, establece que “la violencia sexual
es un tipo particular de agresion que, en gene-
ral, se caracteriza por producirse en ausencia




de otras personas mds alla de la victima y el
agresor, dada la naturaleza de esa forma de
violencia no se puede esperar la existencia de
pruebas grdficas o documentales, y, por ello, la
declaracion de la victima constituye una prue-
ba fundamental sobre el hecho” criterio que
resulta aplicable a las agresiones sexuales en
general, en concreto al hostigamiento sexual,
considerado como un tipo de violencia sexual
de conformidad con el articulo 7 fraccién V de
la Ley de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre
de Violencia en el estado de México.

Sirve de apoyo el criterio de la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacidn, Registro digital:
2015634, Instancia: Primera Sala, Décima Epo-
ca, Materias(s): Constitucional, Penal, Tesis:
la. CLXXXIV/2017 (10a.), Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 48,
Noviembre de 2017, Tomo |, pagina 460, Tipo:
Aislada, la cual a la letra dice:

“VIOLENCIA SEXUAL CONTRA LA MUIJER.
REGLAS PARA LA VALORACION DE SU TES-
TIMONIO COMO VICTIMA DEL DELITO.

De acuerdo con lo previsto en el articulo 7 de
la Convencion Interamericana para Preve-
nir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra
la Mujer, el Estado debe establecer procedi-
mientos legales, justos y eficaces para que
las mujeres puedan acceder efectivamente
a la justicia, pues las mujeres victimas de
violencia, en especial la de tipo sexual, en-
frentan barreras extraordinarias cuando
intentan ejercer este derecho. Por lo tanto,
con el objeto de remover esas barreras, los
testimonios de las victimas de la totalidad
de delitos que involucren actos de violencia
sexual contra la mujer, deben ser valorados
con una perspectiva de género a fin de evi-
tar afirmaciones, insinuaciones y alusiones
estereotipadas, que generen en el dnimo
del juzgador una inadecuada valoracion que
reste credibilidad a la version de las victimas.
Esas reglas de valoracion fueron sostenidas
por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, al resolver los casos Ferndndez
Ortega y Rosendo Cantu y por el Pleno de
esta Suprema Corte en la tesis P. XXIll/2015
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de rubro: “TORTURA EN SU VERTIENTE DE
VIOLACION SEXUAL. EL ANALISIS PROBATO-
RIO RELATIVO DEBE REALIZARSE CON PERS-
PECTIVA DE GENERO.” las cuales deben ser
observadas por las personas impartidoras
de justicia en este tipo de casos, que inclu-
yen, al menos, los siguientes elementos: a)
se debe considerar que los delitos sexuales
son un tipo de agresion que, en general, se
producen en ausencia de otras personas
mds alld de la victima y la persona o perso-
nas agresoras, por lo que requieren medios
de prueba distintos de otras conductas. En
razon de lo anterior no se puede esperar la
existencia de pruebas grdficas o documen-
tales y, por ello, la declaracion de la victima
constituye una prueba fundamental sobre
el hecho. Asimismo, al analizar la declara-
cion de la victima se debe tomar en cuenta
que las agresiones sexuales corresponden
a un tipo de delito que la victima no suele
denunciar por el estigma que dicha denun-
cia conlleva usualmente; b) se debe tener en
cuenta la naturaleza traumdtica de los actos
de violencia sexual. En razon de ello se debe
entender que es usual que el recuento de los
hechos pueda presentar algunas inconsis-
tencias o variaciones en cada oportunidad
que se solicita realizarlo; c) Se deben tomar
en cuenta algunos elementos subjetivos de
la victima, como su edad, condicién social,
pertenencia a un grupo vulnerable o histo-
ricamente discriminado, entre otros; d) se
debe analizar la declaracién de la victima
en conjunto con otros elementos de convic-
cion, recordando que la misma es la prueba
fundamental. Entre esos otros elementos
se pueden encontrar dictdmenes médicos
psiquidtricos, testimonios, examinaciones
médicas, pruebas circunstanciales, indicios
y presunciones; y e) las pruebas circunstan-
ciales, indicios y presunciones, deben ser
utilizadas como medios de prueba siempre
que de ellos puedan inferirse conclusiones
consistentes sobre los hechos”.

Criterio por el que se sustenta la determina-
cion de otorgar valorar probatorio a la decla-
racién de la quejosa como una prueba funda-
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mental, asi como ser valoradas correctamente
las comparecencias de las alumnas [N
I '

I o' ser elementos que llevaron a
la autoridad a esclarecer la verdad de los he-

chos, pues fueron testigos de diversos actos
cometidos por el docente.

Por cuanto sefiala la omisiéon de adjuntar un
CD ROOM con constancias esenciales para
ejercer una defensa técnica adecuada, de una
valoracién a las constancias que se encuen-
tran agregadas dentro del expediente inicial,
mediante foja 124 se advierte el acuerdo de
fecha veintitrés de agosto de dos mil veinti-
das, en donde con fundamento en el numeral
15 y 37 del Acuerdo por el que se establece el
Procedimiento de Responsabilidad Universita-
ria, a fin de garantizar el debido proceso y la
adecuada defensa y de evitar futuras nulida-
des en el procedimiento, se otorgo al docente
nuevamente copias de las actuaciones que en
su momento se sefialaron dentro del citatorio
a garantia de audiencia, mismas que fueron
entregadas al mismo en fecha veinticuatro de
agosto del mismo afio, contando asi con los
elementos necesarios para preparar debida-
mente su defensa.

Asimismo, sefiala |a falta de congruencia en las
manifestaciones de la quejosa, pues tuvo una
percepcion equivocada de la realidad con con-
notacion distinta al objeto que pretendio co-
municarle, siendo estos netamente académi-
cos; sin embargo, contrario a lo que manifies-
ta, de los alegatos hechos valer por el presunto
responsable dentro del procedimiento, no se
advierte que justificara académicamente los
extremos de sus peticiones, pues si bien sefia-
la que los mismos fueron para complementar
el tema de tesis titulado “Sexualidad en adulto
mayor” o en la unidad de aprendizaje “investi-
gacion en enfermeria”, lo cierto es que el soli-
citar fotografias para ejemplificar el contenido
de cuentos meramente de caracter erdtico, va
mas alla de un tema “académico”, por lo que
no se demuestra una justificacién académica a
las peticiones realizadas a la alumna quejosa.

Manifestando que por todo lo anterior, la au-
toridad dejo de conducirse con imparcialidad y
objetividad, sin embargo, como se ha manifes-
tado en el presente agravio, el procedimiento
se |levé a cabo con total apego a los principios
fundamentales del derecho, tal y como sefiala
el numeral 15 del Acuerdo multicitado, sin que
se advierta una desigualdad procesal, pues
el acto fue emitido apegado a derecho y sin
favoritismo respecto de alguna de las partes
intervinientes, sin que se advierta una afec-
tacion directa o indirecta a la objetividad de
la Direccién de Responsabilidad Universitaria,
pues no se observa que este haya asumido la
representacion o la defensa de alguna de las
partes en el proceso, resultando imparcial des-
de el punto de vista subjetivo y objetivo.

POR LO QUE RESPECTA AL QUINTO AGRAVIO:
A dicho del recurrente, existe una violacién a
la igualdad procesal, pues se dejé al docente
soportar la carga de la prueba respecto a la
ausencia de la conducta, pues al carecer de
las circunstancias de modo, tiempo y lugar,
tampoco se acredita la participacion del recu-
rrente al realizar preguntas de indole sexual
a la quejosa, situandose asi en un estado de
indefension, siendo excesiva la aplicacion del
numeral 50 del Acuerdo anteriormente citado
al otorgar valor probatorio a las manifestacio-
nes de la quejosa, afiadiendo listas de asisten-
cia con la finalidad de desacreditar el hostiga-
miento sexual.

Al respecto, contrario a lo manifestado por el
recurrente, su agravio resulta INSUFICIENTE e
INOPERANTE, pues sefiala una violacion a la
igualdad procesal, dejando al docente sopor-
tar la carga de la prueba respecto a la ausencia
de conducta, pues no se sefialaron circunstan-
cias de modo, tiempo y lugar, por lo que no se
acredita que haya realizado preguntas de ca-
racter sexual a la alumna, sin embargo, como
se menciona en el criterio de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién de rubro: “VIOLENCIA
SEXUAL CONTRA LA MUIJER. REGLAS PARA LA
VALORACION DE SU TESTIMONIO COMO VIc-
TIMA DEL DELITO.” anteriormente transcrita,




se debe entender que la naturaleza traumatica
de los actos de violencia sexual, es usual que
el recuento de los hechos pueda presentar al-
gunas inconsistencias o variaciones, por lo que
no se puede exigir la exactitud del tiempo en
el que el docente realizo los actos de caracter
sexual, pero si existe constancia del modo y lu-
gar en el que fueron realizadas, aunado a que
existieron elementos de conviccion que robus-
tecieron el dicho de la quejosa, siendo que el
docente no nego haber realizado dichos cues-
tionamientos, sino Unicamente sefald “en
cuanto hace a las preguntas realizadas a los
alumnos, en su totalidad tiene la finalidad de
realizar estudios estadisticos, por lo que se rea-
liza a los alumnos en clase”, advirtiendo que si
realizé preguntas de caracter sexual dentro del
salon de clases, pero no agrega los supuestos
resultados estadisticos a los que llegd con di-
cha actividad, manifestaciones que con rela-
cion a los medios de prueba ofrecidos por las
partes, no se previene una violacion a la igual-
dad procesal y mucho menos, encontrarse el
recurrente en un estado de indefensidn, ve-
lando asi la debida aplicacidon de sus derechos.

Aunado a lo anterior, por cuanto sefala que
se aplicd en exceso el numeral 50 del Acuerdo
por el que se establece el Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria, pues se otor-
g0 valor probatorio a las manifestaciones de
la quejosa, como se ha sefialado en el cuerpo
del presente dictamen, el otorgar el debido
valor en las manifestaciones realizadas por la
alumna, comprende una prueba fundamental
conforme a los criterios de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn en concordancia a los
tratados internacionales de los que México es
parte, justificando la autoridad emisora el va-
lor otorgado a la misma.

Respecto a las listas de asistencia que agrega a
su escrito de revision con la finalidad de des-
acreditar el hostigamiento sexual, lo cierto es
que son cuestiones no invocadas en su escrito
de contestacion de demanda o dentro del jui-
cio principal, por lo que se constituyen como
aspectos novedosos que no tienden a com-
batir los fundamentos y motivos establecidos
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en el dictamen que se recurre, resultando ino-
perante su agravio, sirviendo de sustento la
Jurisprudencia con Registro digital: 176604,
Instancia: Primera Sala, Novena Epoca, Mate-
ria(s): Comun, Tesis: 1a./). 150/2005, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gace-
ta. Tomo XXIl, Diciembre de 2005, pagina 52,
Tipo: Jurisprudencia, que a la letra dice:

“AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUE-
LLOS QUE SE REFIEREN A CUESTIONES NO
INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE, POR
ENDE, CONSTITUYEN ASPECTOS NOVEDO-
SOS EN LA REVISION.

En términos del articulo 88 de la Ley de Am-
paro, la parte a quien perjudica una senten-
cia tiene la carga procesal de demostrar su
ilegalidad a través de los agravios corres-
pondientes. En ese contexto, y atento al
principio de estricto derecho previsto en el
articulo 91, fraccion |, de la ley mencionada,
resultan inoperantes los agravios referidos
a cuestiones no invocadas en la demanda
de garantias, toda vez que al basarse en ra-
zones distintas a las originalmente sefiala-
das, constituyen aspectos novedosos que no
tienden a combatir los fundamentos y mo-
tivos establecidos en la sentencia recurrida,
sino que introducen nuevas cuestiones que
no fueron abordadas en el fallo combatido,
de ahi que no exista propiamente agravio
alguno que dé lugar a modificar o revocar la
resolucion recurrida.”

Criterio que soporta que al no ser una manifes-
tacion que combata la ilegalidad del dictamen
emitido, no se adentra al estudio de tal punto.

Asimismo, a efecto de valorar la totalidad de
los elementos sefialados por el recurrente,
previa formulacion de los agravios, manifies-
ta que el Acuerdo por el que se establece el
Procedimiento de Responsabilidad Universi-
taria de la Universidad Auténoma del Estado
de Meéxico, carece de sustento juridico con-
forme a la tesis de rubro: “PROCEDIMIENTO
DE RESPONSABILIDAD UNIVERSITARIA DE LA
UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE
MEXICO. EL ACUERDO POR EL QUE SE ESTA-
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BLECE, AL SER EMITIDO POR EL RECTOR DE
DICHA CASA DE ESTUDIOS Y TENER INJEREN-
CIA EN LA ACTIVIDAD DE LOS ALUMNOS Y EL
PERSONAL ACADEMICO, VIOLA EL SISTEMA DE
CONTRIBUCION DE COMPETENCIA NORMATI-
VA INTERNO'Y, EN CONSECUENCIA, EL ARTICU-
LO 30, FRACCION VII, EN RELACION CON LOS
DIVERSOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION FEDE-
RAL.; sin embargo, digase que la referida tesis
fue publicada el veinte de septiembre del dos
mil diecinueve, encontrando diverso criterio
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Registro digital: 2023215, Instancia: Plenos de
Circuito, Undécima Epoca, Materias(s): Admi-
nistrativa, Tesis: PC.II.A. J/26 A (10a.), Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federa-
cion. Libro 2, Junio de 2021, Tomo |V, pagina
3820, Tipo: Jurisprudencia, que a la letra dice:

“ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECE EL
PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD UNI-
VERSITARIA DE LA UNIVERSIDAD AUTONO-
MA DEL ESTADO DE MEXICO (UAEM). SU
RECTOR ESTA FACULTADO PARA EMITIRLO
(ANALISIS CON PERSPECTIVA DE GENERO).
Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circui-
to contendientes, al resolver diversos ampa-
ros en revision, sostuvieron criterios discre-
pantes al analizar las facultades del rector
de la Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico (UAEM), derivadas de su normativa
interna, para emitir acuerdos de observan-
cia general, concretamente, el Acuerdo por
el que se establece el Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria de la Universidad
Autonoma del Estado de Meéxico (publica-
do en la Gaceta Universitaria numero 273,
marzo 2018, Epoca XV, afio XXXV, Toluca,
Meéxico), ya que para uno de ellos, el rec-
tor estd facultado para emitir los acuerdos
que desarrollen las disposiciones contenidas
en el Estatuto Universitario, relacionadas
con la responsabilidad universitaria en que
pudieran incurrir los integrantes de esa co-
munidad, mientras que para el otro no estd
facultado para desarrollar el mencionado
procedimiento, via acuerdo administrativo.

Criterio juridico: El Pleno en Materia Admi-
nistrativa del Segundo Circuito determina

que las conductas enlistadas en el articulo
10 del Acuerdo por el que se establece el
Procedimiento de Responsabilidad Universi-
taria de la Universidad Autonoma del Estado
de Meéxico solamente desarrollan, comple-
mentan o pormenorizan las previstas en el
Estatuto Universitario, en las que encuentra
su justificacion y medida. Ademds, bajo la
perspectiva de género, se considera que la
mencion detallada de las faltas precisadas
en las fracciones I, I, IV, V., VI y VIl del citado
articulo 10, las cuales se encuentran enfoca-
das a conductas de acoso u hostigamiento
sexual, violencia de género, violencia fisica
y psicologica, asi como actos de violencia
sexual, cumple con una finalidad imperiosa
desde el punto de vista convencional y cons-
titucional (Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, articulos 3 y 26; Conven-
cion Americana sobre Derechos Humanos,
articulos 1 y 2; Convencion Interamericana
para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Vio-
lencia contra la Mujer “Convencion Belém
do Pard”, articulos 1, 2, 4 y 7; y Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
articulos lo. y 40., pdrrafo primero), consis-
tente en garantizar el acceso de las mujeres
a una vida libre de violencia. Asimismo, se
considera que la mencion detallada de las
referidas conductas, como faltas a la res-
ponsabilidad universitaria, estd vinculada
de manera estrecha con la mencionada fi-
nalidad constitucionalmente imperiosa, de-
bido a que los supuestos contenidos en los
articulos 42, 44, fraccion Il y 45, fraccion |,
del Estatuto Universitario de la Universidad
Auténoma del Estado de México, en los cua-
les se establece que constituyen faltas a la
responsabilidad universitaria de los alum-
nos y del personal académico, dafiar fisica,
moral o patrimonialmente a cualquier in-
tegrante de la comunidad universitaria, se
encuentran previstos genéricamente. Por ul-
timo, se considera que su mencion detallada
es una medida que no resulta restrictiva de
los derechos de los integrantes de la comu-
nidad universitaria, debido a que se busca
establecer condiciones que aseguren a la
persona un ambiente libre de violencia, dis-
criminacion o maltrato, asi como garantizar




una educacion integral, en observancia a los
instrumentos internacionales y federales.

Justificacion: El Acuerdo por el que se esta-
blece el Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria de la Universidad Auténoma
del Estado de México, emitido por el rector
de dicha Universidad, en ejercicio de la fa-
cultad derivada de lo dispuesto en el articulo
24, fracciones I, Ili, XIV y XV, de la Ley de la
Universidad Auténoma del Estado de Méxi-
co, asi como en los diversos 10, fraccion 11,
11, pendltimo pdrrafo y 48, fraccion Ili, del
Estatuto Universitario de la Universidad Au-
tonoma del Estado de Meéxico, estd confor-
mado por 90 articulos, dentro de los cuales,
el numero 10 enlista las faltas de responsa-
bilidad universitaria. De su andlisis deriva
gue las faltas detalladas en las fracciones |
a Xl y Xlll, relacionadas con temas de acoso
u hostigamiento sexual, bullying o ciberbull-
ving; vy, en general, con violencia fisica, psi-
coldgica o sexual, contra cualquier miembro
de la comunidad universitaria, discrimina-
cion, malos tratos, crueles o degradantes,
asi como robo de pertenencias, derivan de
los supuestos previstos en los articulos 42,
44, fraccion Il y 45, fraccion Il, del Estatuto
Universitario, en su redaccién previa a la
publicacion del “Decreto por el que se re-
forman y adicionan diversas disposiciones
del Estatuto Universitario de la Universidad
Autonoma del Estado de México”, expedido
por el Consejo Universitario de dicha casa
de estudios, en sesion extraordinaria de 11
de diciembre de 2020, en los cuales se es-
tablece que constituyen faltas a la respon-
sabilidad universitaria de los alumnos y del
personal académico, dafar fisica, moral o
patrimonialmente a cualquier integrante
de la comunidad universitaria; de igual for-
ma, la conducta contenida en la fraccion X,
gue refiere como causa de responsabilidad
universitaria la introduccion o consumo de
bebidas alcohdlicas, narcoticos, enervantes
o cualquier otra sustancia al interior de las
instalaciones de la Universidad o acudir a
ellas bajo sus efectos, comprometiendo la
seguridad de la comunidad, se encuentra
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establecida en el Estatuto Universitario, en
los articulos 44, fraccion VI, y 45, fraccion
V: por lo que hace a la fraccion XIV del ar-
ticulo 10 del acuerdo, que prevé como falta
coartar la libertad de expresion, dicha hipo-
tesis se encuentra inmersa en lo estableci-
do en el articulo 42 del Estatuto, en cuanto
dispone como faltas a la responsabilidad
universitaria, las acciones u omisiones que
causen dafo o perjuicio a la Universidad o a
sus integrantes; por su parte, las conductas
consistentes en el uso indebido de datos per-
sonales (fraccion XV), asi como la portacion
de armas dentro de la Universidad (fraccion
XVI1), se encuentran reguladas en los articu-
los 44, fraccion VI, y 45, fraccion V, del Es-
tatuto Universitario; finalmente, la fraccion
XVIl establece que existen conductas que no
se detallan, pero que se vinculan con dere-
chos previstos en la legislacion universitaria
(Estatuto Universitario) y que también pue-
den dar lugar a la responsabilidad universi-
taria. Ahora bien, no escapa a la atencion de
este Pleno de Circuito que particularmente,
las faltas precisadas en las fracciones I, i,
IV, V, VI'y Vil del articulo 10 del acuerdo, se
encuentran enfocadas a conductas de acoso
u hostigamiento sexual, violencia de géne-
ro, violencia fisica y psicolégica, asi como
actos de violencia sexual. La violencia es
una de las maneras en las que las personas
efercen poder sobre otras. Por su parte, la
violencia por razon de género afecta princi-
palmente a mujeres, nifias y personas de la
diversidad sexual, por lo que tales prdcticas
o comportamientos constituyen un “foco
rojo” o “categoria sospechosa” que obliga
a las autoridades jurisdiccionales a analizar,
con perspectiva de género, a fin de lograr la
debida proteccion de los derechos humanos
de ese grupo vulnerable, en atencion a los
principios de igualdad y no discriminacion
establecidos en los articulos 1o. y 4o. de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como en las tesis aisladas P.
XX/2015 (10a.) y 1a. XCIX/2014 (10q.), del
Pleno y de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, de titulos y
subtitulos: “IMPARTICION DE JUSTICIA CON
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PERSPECTIVA DE GENERO. OBLIGACIONES
QUE DEBE CUMPLIR EL ESTADO MEXICANO
EN LA MATERIA.” y “ACCESO A LA JUSTICIA
EN CONDICIONES DE IGUALDAD. TODOS LOS
ORGANOS JURISDICCIONALES DEL PAIS DE-
BEN IMPARTIR JUSTICIA CON PERSPECTIVA
DE GENERO.” respectivamente. Asimismo,
en el Protocolo para Juzgar con Perspectiva
de Género, editado en noviembre de 2020,
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
hizo patente que cuando una distincion se
basa en una categoria sospechosa (que en el
caso podrian ser el género, la orientacion se-
xual, la identidad o la expresion de género,
etcétera), los juzgadores y juzgadoras deben
analizar la medida mediante un escrutinio
especialmente riguroso desde el punto de
vista del respeto al derecho de igualdad.

()

Esta tesis se publico el viernes 11 de junio
de 2021 a las 10:17 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion y, por ende, se con-
sidera de aplicacion obligatoria a partir del
lunes 14 de junio de 2021, para los efectos
previstos en el punto noveno del Acuerdo
General Plenario 1/2021.

Si bien dichas manifestaciones no son conside-
radas como agravios por no advertirse la lesion
de un derecho cometido en el dictamen com-
batido, por haberse aplicado inexactamente
la ley o por haberse dejado de aplicar la que
rige el caso, acatando el principio de exhaus-
tividad, se puntualiza sobre la competencia y
aplicabilidad del multicitado Acuerdo.

Por lo anteriormente expuesto, el actuar de la
Universidad Auténoma del Estado de México,
a través de su Direccion de Responsabilidad
Universitaria respeté su derecho al debido
proceso, realizando una correcta valoracién a
los medios de prueba ofertados en los autos
del expediente de origen, siendo clara y pre-
cisa al emitir el dictamen correspondiente. Lo
anterior, en apego a los principios de legali-
dad, no revictimizacion, debido proceso, im-

parcialidad y objetividad. De este modo, no
existio una violacién a sus derechos humanos.
En ese contexto, por los argumentos vertidos,
los agravios planteados por el recurrente re-
sultan insuficientes, infundados e inoperantes
para revocar el dictamen recurrido; por ende,
lo procedente es confirmarlo en sus términos.
Por lo expuesto, fundado y motivado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el es-
tudio juridico de este dictamen se declaran
INSUFICIENTES, INFUNDADOS e INOPERAN-
TES los agravios formulados por el recurrente
I (£ consecuen-
cia, resulta procedente confirmar el dictamen
sujeto a revision.

SEGUNDO. Sométase este dictamen a con-
sideracion del H. Consejo Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de México
a fin de que previo analisis, discusion y valo-
racion, lo apruebe o modifique, y en su mo-
mento se agregue copia de esta resolucion al
expediente de responsabilidad universitaria.

TERCERO. Notifiquese personalmente la re-
solucion del H. Consejo Universitario al recu-
rrente [N - |
domicilio o medio que sefiald para tal efecto,
y por oficio al Centro Universitario UAEM Valle
de Chalco y a la Direccion de Responsabilidad
Universitaria, ambas de la Universidad Autd-
noma del Estado de México, para los efectos
juridicos correspondientes. En su oportuni-
dad, archivese como asunto total y definitiva-
mente concluido.

Asi lo resolvio la Comision de Responsabilida-
des y Sanciones del H. Consejo Universitario
de la Universidad Auténoma del Estado de
México, en sesién celebrada el veintinueve
(29) de octubre del afio dos mil veinticuatro
(2024), aprobandose por unanimidad de quie-
nes firman ante la Secretaria de la Comision,
que autoriza y da fe.
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ACUERDO QUE EMITE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTERPUES-
TO POR I, RECIBIDO EL CINCO (5) DE SEPTIEMBRE DEL

ANO DOS MIL VEINTICUATRO (2024)

H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVER-
SIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 6, 12,
19 fraccion |, 20, 21, 22 y demas relativos de la
Ley de la Universidad Autonoma del Estado de
Meéxico; articulos 1, 2, 3, 3 Bis, 49, 99 fraccio-
nes IV y Vinciso f y demas relativos del Estatu-
to Universitario de la Universidad Autonoma
del Estado de Meéxico; articulos 40 fraccién
VIll, 48, 49 y demas relativos del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de México, y demas legislacién univer-
sitaria aplicable, los integrantes de la Comisian
de Responsabilidades y Sanciones del H. Con-
sejo Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de México presentan para su consi-
deracion y, en su caso, aprobacion, este acuer-
do, que se sustenta en los siguientes:

CONSIDERANDOS

Que la Universidad Autonoma del Estado de
México es un organismo publico descentrali-
zado del Estado de México con personalidad
juridica y patrimonio propios, dotado de plena
autonomia en su régimen interior en atencién
al articulo 5 parrafo séptimo de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de México
y al articulo 1 de la Ley de la Universidad Auto-
noma del Estado de México.

Que de acuerdo con el articulo 6 de la Ley de |a
Universidad Auténoma del Estado de México,
para el adecuado cumplimiento de su objeto
y fines, la Universidad adoptara las formas y
modalidades de organizacién y funcionamien-
to de su academia, gobierno y administracian.

Ahora bien, en relacion con su gobierno se es-
tablecen en la referida ley, en su articulo 19,
los 6rganos de autoridad que a continuacion
se indican:

I. Consejo Universitario;

Il. Rector, y

lll. Consejo de Gobierno de cada Organismo
Académico, de cada Centro Universitario y
de cada Plantel de la Escuela Preparatoria.

Que el articulo 12 de la Ley de la Universidad
Auténoma del Estado de México consigna que
la sancion a conductas por faltas a la respon-
sabilidad universitaria que realicen dentro de
la Institucion los integrantes de la comunidad
universitaria, individual o colectivamente, in-
dependientemente de que tales hechos o ac-
tos constituyan responsabilidad de otro ambi-
to juridico, sera impuesta a través de los 6rga-
nos correspondientes.

Que en sesion extraordinaria del dos (2) de
agosto de dos mil veinticuatro (2024), el H.
Consejo Universitario de la Universidad Auto-
noma del Estado de México aprobd el dicta-
men emitido en el expediente DRU/037/2023
seguido a NG (cnde se
impone al citado profesor la sancion prevista
en el articulo 47 fraccion V del Estatuto Uni-
versitario de la Universidad Auténoma del Es-
tado de México, consistente en inhabilitacion
temporal de tres afios de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, y que le fue notifi-
cado al ahora recurrente el veintiocho (28) de
agosto de dos mil veinticuatro (2024).

Que el cinco (5) de septiembre de dos mil vein-
ticuatro (2024) se recibid ocurso signado por

I o' el que interpuso

recurso de revision en contra de la resolucidn




dictada el veintiocho (28) de junio de dos mil
veinticuatro (2024) dentro del procedimiento
DRU/037/2023, la cual fue aprobada por el H.
Consejo de Gobierno de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, en sesion celebra-
da el dos (2) de agosto de dos mil veinticuatro
(2024).

Por los considerandos expuestos y con funda-
mento en los articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 frac-
cion |, 20, 21 fracciones Xl y XIV, 22 y demas
relativos de la Ley de la Universidad Auténoma
del Estado de México; articulos 1, 2, 42, 48, 50,
99 fracciones IV y V inciso f y demas relativos
del Estatuto Universitario de la Universidad
Autdénoma del Estado de México; articulos 40
fraccion VIII, 48, 49 y demas relativos del Re-
glamento de Integracion y Funcionamiento del
Consejo Universitario de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, y demas legisla-
cion universitaria aplicable, la Comisién de
Responsabilidades y Sanciones del H. Consejo
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de México acuerda admitir a tramite
el recurso de revision interpuesto por I
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En consecuencia, se:

ACUERDA

PRIMERO. Es procedente y fundado que la Co-
mision de Responsabilidades y Sanciones del
H. Consejo Universitario de la Universidad Au-
tonoma del Estado de México admita a trami-
te el recurso de revisién interpuesto por | IR
I

SEGUNDO. Férmese y registrese el expedien-
te con la documentacion soporte recibida bajo
el nimero HCU/005/2024.

TERCERO. Se tiene por autorizado el domicilio
(correo electronico) que sefald el recurrente
para oir y recibir notificaciones.

A los veintinueve (29) dias del mes de octu-
bre del afio dos mil veinticuatro (2024) --------
CONSTE

Plantel “Cuauhtémoc” de la Escuela Preparatoria
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTERPUES-

TO POR I

VISTO para resolver el recurso de revision in-
terpuesto por [N -
contra del dictamen emitido en el Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria DRU/
037/2023 y aprobado por el Consejo de Go-
bierno del Plantel “Cuauhtémoc” de la Escuela
Preparatoria de la Universidad Auténoma del
Estado de México, en sesidn celebrada el dos
(2) de agosto de dos mil veinticuatro (2024), y

RESULTANDO

PRIMERO. El veintiocho (28) de junio de dos
mil veinticuatro (2024), con motivo del Pro-
cedimiento de Responsabilidad Universitaria
DRU/037/2023, se emitio el dictamen donde
se resolvio lo siguiente:

“PRIMERO. - I
es responsable de HOSTIGAR SEXUAL-
MENTE o I
I R
1
SEGUNDO. - Se impone o I
I oo sancion la INHABI-
LITACION TEMPORAL DE TRES ANOS a
partir de que el presente quede firme.
TERCERO. - Se deja sin efectos las me-
didas precautorias consistentes en SUS-
PENSION TEMPORAL DE TODA ACTIVI-
DAD QUE REALICE EN LA UNIVERSIDAD
AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO y
EVITE REALIZAR TODO ACTO QUE, DIREC-
TA O INDIRECTAMENTE, ATENTE CON-
TRA LA INTEGRIDAD DE LAS QUEJOSAS Y
DE QUIENES PUEDAN INTERVENIR EN EL
PRESENTE PROCEDIMIENTO.

CUARTO. - El medio de defensa contra
este Dictamen es el recurso de revision
que interpone ante el Consejo Universi-
tario dentro de los diez dias siguientes a
su notificacion”.

SEGUNDO. Inconforme con la decision que
antecede, el cinco (05) de septiembre del afio
dos mil veinticuatro (2024), IIIININIIINGS
I interpuso recurso de revisién en con-
tra de la resolucion dictada el veintiocho (28)
de junio de dos mil veinticuatro (2024), den-
tro del procedimiento DRU/037/2023 la cual
fue aprobada por el Consejo de Gobierno del
Plantel “Cuauhtémoc” de la Escuela Prepara-
toria de la Universidad Auténoma del Estado
de México, en sesidn celebrada el dos (02) de
agosto de dos mil veinticuatro (2024)

TERCERO. Turnado el recurso de revision a
esta Comision de Responsabilidades y Sancio-
nes del H. Consejo Universitario de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México, median-
te acuerdo del veintinueve (29) de octubre de
dos mil veinticuatro (2024), se admitio a trami-
te el aludido recurso para emitir la resolucidn
correspondiente. En consecuencia, se expo-
nen los siguientes:

CONSIDERANDOS

I. COMPETENCIA. La Comisién de Responsa-
bilidades y Sanciones del H. Consejo Universi-
tario de la Universidad Auténoma del Estado
de México, es competente para resolver este
recurso de revision en atencidn al articulo 3
fraccion VIl de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; articulo 5 parrafo
decimoquinto de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México; articulos
1, 2, 3,6, 9, 10, 19 fraccidn |, 20, 21 fraccion
Xlll y 22 de la Ley de la Universidad Autdno-
ma del Estado de México; articulos 1, 2, 3, 3
Bis, 42, 48, 49 y 99 fracciones IV y V inciso f)
del Estatuto Universitario de la Universidad
Auténoma del Estado de México; articulos 1,
40 fraccion VI, 48 y 49 del Reglamento de In-
tegracion y Funcionamiento del Consejo Uni-
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versitario de la Universidad Auténoma del Es-
tado de México.

Il. DETERMINACION RECURRIDA. La resolu-
cion de veintiocho (28) de junio de dos mil
veinticuatro (2024) dentro del procedimiento
DRU/037/2023, aprobada por el Consejo de
Gobierno del Plantel “Cuauhtémoc” de la Es-
cuela Preparatoria de la Universidad Auténo-
ma del Estado de México, en sesion extraor-
dinaria celebrada el dos (02) de agosto de dos
mil veinticuatro (2024).

lll. AGRAVIOS. El recurrente expresa como
agravios los que obran en su ocurso promovi-
do el cinco (05) de septiembre de dos mil vein-
ticuatro (2024), mismos que se tienen por re-
producidos sin necesidad de transcribirlos por
no exigirlo asi los articulos 49 y 50 del Estatuto
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de México, ni el articulo 143 del Regla-
mento del Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria de la Universidad Auténoma del
Estado de México, aunado a que no existe dis-
posicion juridica que establezca dicha obliga-
cién.

Luego entonces, por las razones juridicas que
contiene es orientador el criterio con registro
digital: 166520, Instancia: Tribunales Colegia-
dos de Circuito, Novena Epoca, Materia(s):
Administrativa, Tesis: XX|.20.P.A.J/28. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Ga-
ceta. Tomo XXX, Septiembre de 2009, pagina
2797, Tipo: Jurisprudencia, que a la letra dice:

AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIA-
DOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGA-
DOS A TRANSCRIBIRLOS EN LAS SEN-
TENCIAS QUE EMITAN AL RESOLVER
LOS RECURSOS DE REVISION FISCAL.

IV. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS. Los agravios
formulados por I, "

esencia se orientan bajo las vertientes siguien-
tes:

1. El dictamen emitido no se encuentra
revestido de legalidad, pues no satisfa-

ce la fundamentacién y motivacion que
exige el numeral 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos, sin que se instaurara un procedi-
miento legal por no haberse tramitado
con todas y cada una de las formalida-
des esenciales del procedimiento que
exige el segundo parrafo del articulo 14
constitucional.

Basar las faltas a la responsabilidad uni-
versitaria en las entrevistas recabadas,
pues estas no son el medio basto y sufi-
ciente para acreditar los actos, aunado
a que no existen medios de prueba ido-
neos que acrediten los hechos y mucho
menos las fechas y lugares exactos en
los que se desarrollaron, advirtiendo un
favoritismo o apoyo dado a las alumnas,
siendo omisa la autoridad en sefialar en
el citatorio a garantia de audiencia que
se conto con una investigacion comple-
ta, asi como no haber sido analizadas
todas y cada una de sus manifestacio-
nes vertidas en su escrito de garantia de
audiencia y, no aplicar debidamente el
“Protocolo para prevenir, atender y san-
cionar casos de acoso y hostigamiento
sexual en la Universidad Auténoma del
Estado de México”.

Ser violatorio de derechos humanos el
utilizar informacidn a beneficio de una
parte dentro del procedimiento mas
aun cuando no contd en el momento
procesal, con la informacion para estar
en aptitud legal y material de realizar
las declaraciones pertinentes, asi como
no haberse realizado la inspeccion co-
rrespondiente al teléfono o aplicacion
de donde se obtuvieron los mensajes,
faltando al debido proceso al no deses-
timar las declaraciones de las quejosas
I
I o1 no encontrarse fortalecidas
con alguin otro medio de prueba.

La omision de practicar una pericial por
parte de la autoridad investigadora, asi




como no contar con medios probato-
rios con plena validez para ser el pilar
fundamental en el que se sustentara
la sancién a imponer, hecho que no se
suscitd por lo que se debe desestimar
la opinidén técnica que se obtuvo de la
alumna I
por consecuencia, no se puede atribuir
el resultado obtenido por la Psicdloga
Universitaria al supuesto hostigamien-
to sexual que sufrieron las alumnas. Asi
mismo, la sancion resulta excesiva al no
reunir los elementos precisos que acre-
ditaran la conducta atribuida, debiendo
ser el procedimiento de responsabilidad
administrativa el aplicable al caso y, ca-
recer el dictamen de los elementos es-
tablecidos por el numeral 75 del Regla-
mento de Responsabilidad Universitaria
de la Universidad Auténoma del Estado
de México.

5. Ser incompetente el Consejo de Gobier-
no para analizar delitos sexuales, siendo
un acto atribuible al Ministerio Publico
conforme al articulo 21 de la Consti-
tucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, sin que se realice una ade-
cuada individualizaciéon de la sancion
que se impone.

Luego entonces, al realizar el estudio juridico
de los agravios vertidos por I
I 2sociados con el dictamen emitido con
motivo del Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria DRU/037/2023, se argumenta lo
siguiente:

POR LO QUE RESPECTA AL PRIMER AGRA-
VIO: A consideracién del recurrente, el dic-
tamen emitido no se encuentra revestido de
legalidad, pues no satisface la fundamenta-
cion y motivacion que exige el numeral 16 de
la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, sin que se instaurara un procedi-
miento legal por no haberse tramitado con to-
das y cada una de las formalidades esenciales
del procedimiento que exige el segundo parra-
fo del articulo 14 constitucional.
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Al efecto, contrario a su manifiesto, su agravio
resulta INFUNDADO e INSUFICIENTE pues la
garantia de legalidad que todo acto de auto-
ridad debe contener, implica otorgar a su des-
tinatario la oportunidad de conocer las razo-
nes que le asisten a la autoridad emisora para
justificar su acto, pues el texto constitucional
resulta imperativo para que las autoridades
expresen tanto las disposiciones legales apli-
cables y las circunstancias, motivos y razona-
mientos que se hayan tomado en cuenta para
su emision, debiendo existir adecuacion entre
ellos, sin embargo, inverso en lo argumentado
por el recurrente, el dictamen sujeto a revision
si contempla los fundamentos como los mo-
tivos legales que la sustentan, cumpliendo asi
con la garantia de fundamentacion y motiva-
cion a la que hace alusion.

A mayor abundamiento, mediante el escrito
presentado por el recurrente, sefiala no haber-
se indicado los fundamentos que otorgan la
competencia legal al Consejo de Gobierno para
emitir el dictamen que se recurre, asi como no
establecer los motivos, razones y circunstancias
por los cuales se determind imponer la sancion
correspondiente a inhabilitacion temporal de
tres afios, no obstante, de la lectura realizada al
dictamen que por esta via se contraviene, me-
diante considerando Primero se establece la
competencia que tiene el H. Consejo de Go-
bierno para conocer y en su caso, sancionar el
asunto, especificamente en los numerales 12,
19 y 25 de la Ley de la Universidad Auténoma
del Estado de México, 48 y 48 Bis del Estatuto
Universitario y 77 del Reglamento del Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria, acla-
rando que la autoridad competente para emi-
tir el proyecto de dictamen es la Direccion de
Responsabilidad Universitaria de la Oficina de
la Abogacia General, manifestaciones que se
encuentran visibles en foja dos 2; asi como ad-
vertir mediante considerando Tercero visibles
a fojas 12 a 14 del referido dictamen, los fun-
damentos legales y motivos por los que se im-
pone la sancién establecida mediante el articu-
lo 47, fraccion V del Estatuto Universitario de
la Universidad Auténoma del Estado de Méxi-
co, resultando insuficiente lo manifestado por
el docente.
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Asi mismo, adolece no haberse instaurado
un procedimiento legal incumpliendo con las
formalidades esenciales del procedimiento
que exige el segundo parrafo del articulo 14
Constitucional, mismo que consagra la garan-
tia de audiencia, sin que el recurrente tuviera
la oportunidad de contar con una adecuada
defensa, allegandose la autoridad de medios
de prueba que considerd necesarios sin haber
otorgado la oportunidad de pronunciarse de
forma equitativa; al respecto, de una lectura
realizada a los elementos que integran el ex-
pediente DRU/037/2023 se advierte que el
procedimiento se llevd con apego a la norma-
tividad aplicable, pues como se advierte del ci-
tatorio a garantia de audiencia que se observa
a foja 49 a 52 de autos del juicio principal, se
establecieron las causales de faltas a la res-
ponsabilidad universitaria, los preceptos de
la legislacion que se consideran actualizados,
la narracion sucinta de los hechos en que se
funday, lugar, fecha y hora en la que se tendra
verificativo la garantia de audiencia, precisan-
do el objeto y alcance de la misma, de la que
se advierte tacitamente: “Tiene el derecho de
ser asesorado y representado juridicamente
por una defensora o defensor de la Defensoria
de los Derechos Universitarios, representante
particular o persona de su confianza en el des-
ahogo de su garantia de audiencia, la cual tie-
ne por objeto y alcance el darle a conocer las
constancias y pruebas que obran en el expe-
diente del asunto”, por lo que al ser notificado
cumpliendo con el término establecido por el
articulo 62 del Reglamento del Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria y habiéndole
entregado copia fiel e integra de las compare-
cencias voluntarias de las alumnas quejosas,
las capturas de pantalla exhibidas como me-
dios de prueba y la comparecencia voluntaria
de la alumna M. P. H. M., no se advierte que
exista un incumplimiento a las formalidades
esenciales que exige el procedimiento, pues
se sefiald al recurrente el derecho de ser re-
presentado juridicamente haciéndole llegar
los medios de prueba y narracion de los he-
chos por los que se establecid una presunta
falta a la responsabilidad universitaria, con-
tando con los elementos necesarios para reali-

zar una adecuada defensa, hecho que suscito,
pues como se advierte de autos, en garantia
de audiencia de fecha nueve de junio del afio
dos mil veintitrés, el docente se presenté sin
asistencia de defensor o abogado particular,
aun cuando se le hizo del debido conocimien-
to mediante citatorio a garantia de audiencia
del objeto y alcance de la misma, sin embargo,
atendiendo al principio pro persona, debido
proceso, garantia de audiencia y a una debiday
adecuada defensa y, contradiccion efectiva, se
difirié la audiencia referida sefialando de nue-
va cuenta fecha para su desahogo, contando
con el tiempo en suficiente y exhaustivo para
preparar su defensa, estando en oportunidad
de presentar escrito de contestacién median-
te el cual realizé manifestaciones y ofrecid las
pruebas que considero pertinentes para acre-
ditar su dicho, por lo que resulta insuficiente
su manifestacion.

POR LO QUE RESPECTA AL SEGUNDO AGRA-
VIO: A dicho del recurrente, esta autoridad
baso las faltas a la responsabilidad universita-
ria en las entrevistas recabadas aun y cuando
estas no son el medio basto y suficiente para
acreditar los actos, aunado a que no existen
medios de prueba idéneos que acrediten los
hechos y mucho menos las fechas y lugares
exactos en los que se desarrollaron, advirtien-
do una desigualdad juridica basandose en un
favoritismo o apoyo dado a las alumnas, sien-
do ademas omisa en sefialar en el citatorio a
garantia de audiencia que se contd con una
investigacién completa, asi como no haber
sido analizadas todas y cada una de sus ma-
nifestaciones vertidas en su escrito de garan-
tia de audiencia y, no aplicar debidamente el
“Protocolo para prevenir, atender y sancionar
casos de acoso y hostigamiento sexual en la
Universidad Autonoma del Estado de México”.

Al respecto, contrario a sus sefialamientos, su
agravio resulta INFUNDADO e INSUFICIENTE,
pues de lo manifestado por el recurrente, pri-
meramente en cuanto sefiala que las entrevis-
tas recabadas a las alumnas quejosas no son
suficientes para acreditar los actos imputados,
al respecto debe sefalarse que el criterio de




la Corte Interamericana de Derechos Huma-
nos en el Caso Fernandez Ortega y Otros Vs.
Meéxico, establece que “la violencia sexual es
un tipo particular de agresion que, en gene-
ral, se caracteriza por producirse en ausencia
de otras personas mds alla de la victima y el
agresor, dada la naturaleza de esa forma de
violencia no se puede esperar la existencia de
pruebas grdficas o documentales, y, por ello, la
declaracion de la victima constituye una prue-
ba fundamental sobre el hecho” criterio que
resulta aplicable a las agresiones sexuales en
general, en concreto al hostigamiento sexual
considerado como un tipo de violencia sexual
de conformidad con el articulo 7 fraccién V de
la Ley de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre
de Violencia en el estado de México.

Sirve de apoyo el criterio de la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacidn, Registro digital:
2015634, Instancia: Primera Sala, Décima Epo-
ca, Materias(s): Constitucional, Penal, Tesis:
la. CLXXXIV/2017 (10a.), Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacidn. Libro 48,
Noviembre de 2017, Tomo |, pagina 460, Tipo:
Aislada, la cual a la letra dice:

“VIOLENCIA SEXUAL CONTRA LA MUIJER.
REGLAS PARA LA VALORACION DE SU TES-
TIMONIO COMO VICTIMA DEL DELITO.

De acuerdo con lo previsto en el articulo 7 de
la Convencién Interamericana para Preve-
nir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra
la Mujer, el Estado debe establecer procedi-
mientos legales, justos y eficaces para que
las mujeres puedan acceder efectivamente
a la justicia, pues las mujeres victimas de
violencia, en especial la de tipo sexual, en-
frentan barreras extraordinarias cuando
intentan ejercer este derecho. Por lo tanto,
con el objeto de remover esas barreras, los
testimonios de las victimas de la totalidad
de delitos que involucren actos de violencia
sexual contra la mujer, deben ser valorados
con una perspectiva de género a fin de evi-
tar afirmaciones, insinuaciones y alusiones
estereotipadas, que generen en el dnimo
del juzgador una inadecuada valoracion que
reste credibilidad a la version de las victimas.
Esas reglas de valoracion fueron sostenidas
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por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, al resolver los casos Ferndndez
Ortega y Rosendo Cantu y por el Pleno de
esta Suprema Corte en la tesis P. XXIl1/2015
de rubro: “TORTURA EN SU VERTIENTE DE
VIOLACION SEXUAL. EL ANALISIS PROBATO-
RIO RELATIVO DEBE REALIZARSE CON PERS-
PECTIVA DE GENERO.”, las cuales deben ser
observadas por las personas impartidoras
de justicia en este tipo de casos, que inclu-
yen, al menos, los siguientes elementos: a)
se debe considerar que los delitos sexuales
son un tipo de agresion que, en general, se
producen en ausencia de otras personas
mds alld de la victima y la persona o perso-
nas agresoras, por lo que requieren medios
de prueba distintos de otras conductas. En
razon de lo anterior no se puede esperar la
existencia de pruebas grdficas o documen-
tales y, por ello, la declaracion de la victima
constituye una prueba fundamental sobre
el hecho. Asimismo, al analizar la declara-
cion de la victima se debe tomar en cuenta
que las agresiones sexuales corresponden
a un tipo de delito que la victima no suele
denunciar por el estigma que dicha denun-
cia conlleva usualmente; b) se debe tener en
cuenta la naturaleza traumadtica de los actos
de violencia sexual. En razon de ello se debe
entender que es usual que el recuento de los
hechos pueda presentar algunas inconsis-
tencias o variaciones en cada oportunidad
que se solicita realizarlo; c) Se deben tomar
en cuenta algunos elementos subjetivos de
la victima, como su edad, condicién social,
pertenencia a un grupo vulnerable o histo-
ricamente discriminado, entre otros; d) se
debe analizar la declaracién de la victima
en conjunto con otros elementos de convic-
cién, recordando que la misma es la prueba
fundamental. Entre esos otros elementos
se pueden encontrar dictamenes médicos
psiquidtricos, testimonios, examinaciones
médicas, pruebas circunstanciales, indicios
y presunciones; y e) las pruebas circunstan-
ciales, indicios y presunciones, deben ser
utilizadas como medios de prueba siempre
que de ellos puedan inferirse conclusiones
consistentes sobre los hechos.”
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Criterio por el que se sustenta la determina-
cion de otorgar valorar probatorio a las de-
claraciones de las quejosas como pruebas
fundamentales, pues si bien el recurrente se-
fiala que no se establecieron circunstancias de
tiempo y lugar en el que ocurrieron los hechos,
conforme a la temporalidad y a la naturaleza
traumatica de lo narrado, no es dable exigir
la temporalidad exacta de los hechos, pues se
estarian imponiendo barreras que historica-
mente enfrentaban las mujeres al momento
de denunciar actos de violencia en cualquiera
de sus modalidades; aunado a que si existen
elementos de prueba que robustecieron el di-
cho de las quejosas, observando las capturas
de pantalla agregadas por NN
I, comparecencia de la alumna M. P. H.
M. e informe de autoridad respecto a la califi-
cacion que obtuvieron las alumnas quejosas,
otorgando a todas y cada una de ellas el valor
probatorio correspondiente.

Aunado a lo anterior, si bien manifiesta que me-
diante citatorio a garantia de audiencia, debid
sefialarse que se contaban con una investiga-
cion completa, correcta y con una recopilacién
de pruebas idéneas, siendo insuficientes las
declaraciones de las victimas, lo cierto es que,
de las comparecencias de las tres alumnas que-
josas, en donde sefalaban actos que presumi-
blemente constituian faltas a la responsabilidad
universitaria atribuibles al ahora recurrente, en
conjunto con los medios de prueba agregados y
la comparecencia recabada, mediante auto de
veintiséis (26) de mayo del afio dos mil veinti-
trés (2023), fue procedente iniciar el Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria, ha-
ciéndole llegar al docente el citatorio a garantia
de audiencia con todos los elementos nece-
sarios para su defensa.

Asi mismo, sefiala encontrar un favoritismo o
apoyo a las alumnas, generando una desigual-
dad juridica en donde la institucion no otorga
una igualdad de partes para ser escuchados,
sin embargo, como se observa en los autos
que conforman el expediente principal, se ad-
vierte que a efecto de acreditar su dicho, le
fueron admitidas las pruebas que guardaban

relacion con los hechos, sin que estas fueran
suficientes para desacreditar el dicho de las
quejosas, advirtiendo que no fue desahogada
la prueba testimonial ofrecida al no presentar-
se la persona sefialada para su desahogo, por
lo que la misma se declaré desierta, por lo que
al no contar con los elementos de prueba sufi-
cientes, no desmintio los actos atribuidos, por
lo que la responsabilidad atribuida no guarda
relacion con actos de desigualdad procesal.

Manifestando el recurrente, no haber sido
analizadas todas y cada una de sus manifes-
taciones, limitandose uUnicamente a debatir
pequefios apartados, sin embargo, primera-
mente debe puntualizarse que no existe or-
denamiento legal que establezca la obligacion
de transcribir todos los elementos exhibidos
por el presunto responsable, aunado a que de
una lectura realizada al dictamen ahora com-
batido, se advierte la transcripcion literal de la
contestacion a los hechos denunciados por las
quejosas, sin pasar desapercibido las demas
manifestaciones realizadas por el presunto
responsable, tal y como se advierte la valora-
cion en fojas 10 a 14 del dictamen que por esta
via se combate.

Finalmente, alega no haber sido debidamente
aplicado el Protocolo para Prevenir, Atender
y Sancionar casos de Acoso y Hostigamiento
Sexual en la Universidad Auténoma del Estado
de México, pues como sefiala en su escrito de
revision, debio de aplicarse a través de las uni-
dades administrativas correspondientes, omi-
tiendo la autoridad investigadora etapas o re-
quisitos establecidos, pues las quejosas debie-
ron acudir inmediatamente a solicitar ayuda o
la intervencién de las autoridades educativas,
sin que exista otro medio de investigacion rea-
lizado por la autoridad aun cuando las quejas
fueron presentadas de forma casi idénticas en
su narrativa por las alumnas; contrario a su
manifiesto, conforme lo sefiala el referido Pro-
tocolo anteriormente citado, los espacios uni-
versitarios generaran el primer contacto con
las presuntas victimas, canalizando el caso a la
Oficina de la Abogacia General, tal y como se
advierte de las comparecencias de las quejo-




sas, pues se observa, fueron acompafiadas por
la Orientadora Educativa del Plantel “Cuauh-
témoc” de la Escuela Preparatoria ante la Di-
reccion de Responsabilidad Universitaria para
iniciar con el procedimiento correspondiente,
siendo insuficiente el argumento del recurren-
te al sefialar que las quejosas debieron denun-
ciar los hechos de manera inmediata, pues
como lo advierte la Tesis de rubro “VIOLENCIA
SEXUAL CONTRA LA MUIJER. REGLAS PARA LA
VALORACION DE SU TESTIMONIO COMO VIc-
TIMA DEL DELITO” anteriormente transcrita,
sefiala: “al analizar la declaracion de la victima
se debe tomar en cuenta que las agresiones
sexuales corresponden a un tipo de delito que
la victima no suele denunciar por el estigma
que dicha denuncia conlleva usualmente”, por
lo que resulta irracional sefialar que las alum-
nas quejosas debieron denunciar los hechos al
momento de sentirse hostigadas sexualmen-
te por el docente, siendo insuficiente querer
desvirtuar dichas declaraciones al sefialar una
simetria, pues no se advierte que se encon-
traran aleccionadas por persona alguna, na-
rrando libremente de su propia voz los hechos
suscitados, contando con el acompafiamiento
y asescramiento del personal de la Direccign
de Responsabilidad Universitaria.

POR LO QUE RESPECTA AL TERCER AGRAVIO:
El recurrente sefiala haber sido violado en sus
derechos humanos al haber utilizado infor-
macion en beneficio de una parte dentro del
procedimiento, mas aldn cuando no contd en
el momento procesal con la infoermacion para
estar en aptitud legal y material de realizar las
declaraciones pertinentes, asi como no haber-
se practicado mayores diligencias enfocadas a
verdaderamente conocer el origen y contexto
de los mensajes, faltando al debido proceso al
no desestimar las declaraciones de las quejo-
sas N \ D
I por no encontrarse fortalecidas con
algun otro medio de prueba.

Por lo anterior, se determina que su agravio
resulta INSUFICIENTE e INOPERANTE, pues
los medios de prueba allegan a la autoridad a
obtener el conocimiento de la verdad, y una
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vez valoradas las documentales consistentes
en las listas de calificaciones que obtuvieron
las quejosas en la materia B06101 Aritmética
y Lenguaje Matematico de donde el ahora re-
currente era el docente responsable, al no ser
suficiente para acreditar los hechos pretendi-
dos por el oferente, si se advirtié una notable
reduccion del rendimiento escolar de las alum-
nas, situacion que como quedoé debidamente
establecido en el dictamen que por esta via se
recurre, conforme al Protocolo para Prevenir,
Atender y Sancionar casos de Acoso y Hostiga-
miento Sexual en la Universidad Auténoma del
Estado de México son consecuencias que pre-
sentan las victimas de acoso y hostigamiento
sexual, por lo que el mismo, al ser un elemen-
to necesario para allegarse a la verdad, se le
otorgd el valor probatorio correspondiente.

Aunado a lo anterior, el recurrente manifiesta
no haber tenido el momento procesal opor-
tuno para manifestarse respecto de las listas
de calificaciones rendidas por el Director del
Plantel “Cuauhtémoc” de la escuela Prepara-
toria, por lo que mediante su escrito de re-
vision realiza los alegatos correspondientes
para que sean valorados por esta autoridad,
al respecto, conforme al analisis de las cons-
tancias que integran el expediente principal,
se advierte que mediante continuacion de ga-
rantia de audiencia de fecha veintiocho (28) de
junio de dos mil veintitrés (2023) se sefialo: “el
motivo de la presente continuacion de audien-
cia lo es para (...) asi como darles a conocer
el contenido del informe de autoridad rendido
por el Director del Plantel ‘Cuauhtémoc’ de la
Escuela preparatoria de esta Universidad, que
se hiciera llegar mediante oficio DIR/561/2023
de fecha 26 de junio de 2023, mismo que se le
pone a la vista del presunto responsable, asi
como las constancias y pruebas que obran en
el expediente del asunto” sin que se advierta
manifestacion alguna por parte del docente,
por lo que resulta insuficiente sus alegaciones,
toda vez que fue salvaguardado su derecho al
debido proceso, asi como resultar inoperantes
la descripcion real y cierta de la diferencia de
calificaciones, pues dentro del procedimiento
contd con la oportunidad procesal para hacer




Octubre 2024, Num. 349

valer su derecho, por lo que al no ser elemen-
tos que combatan los fundamentos y motivos
establecidos en el dictamen que se recurre,
sino ser aspectos novedosos, no existe propia-
mente agravio alguno que dé lugar a modificar
o revocar el acto recurrido.

Sirve de sustento el criterio de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital:
176604, Instancia: Primera Sala, Novena Epo-
ca, Materias(s): Comun, Tesis: 1a./). 150/2005,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacidon y
su Gaceta. Tomo XXII, Diciembre de 2005, pagi-
na 52, Tipo: Jurisprudencia, que a la letra dice:

“AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUE-
LLOS QUE SE REFIEREN A CUESTIONES
NO INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE,
POR ENDE, CONSTITUYEN ASPECTOS NO-
VEDOSOS EN LA REVISION.

En términos del articulo 88 de la Ley de
Amparo, la parte a quien perjudica una
sentencia tiene la carga procesal de de-
mostrar su ilegalidad a través de los agra-
vios correspondientes. En ese contexto,
y atento al principio de estricto derecho
previsto en el articulo 91, fraccion |, de la
ley mencionada, resultan inoperantes los
agravios referidos a cuestiones no invo-
cadas en la demanda de garantias, toda
vez que al basarse en razones distintas
a las originalmente sefialadas, constitu-
yen aspectos novedosos que no tienden
a combatir los fundamentos y motivos es-
tablecidos en la sentencia recurrida, sino
que introducen nuevas cuestiones que no
fueron abordadas en el fallo combatido,
de ahi que no exista propiamente agravio
alguno que dé lugar a modificar o revacar
la resolucion recurrida.

Por cuanto sefiala que no fueron realizadas las
diligencias necesarias para verdaderamente
conocer el origen y contexto de los mensajes,
lo cierto es que no se advierte que el recu-
rrente haya objetado en cuanto su alcance y
valor las capturas de pantalla ofrecidas por la
quejosa, asi como no ofrecer la inspeccional
del teléfono movil de la alumna que exhibio

las referidas capturas de pantalla, siendo este
su derecho al momento de sefialar las prue-
bas pertinentes que tuvieran relacién inme-
diata con los hechos controvertidos, sin que
esto haya acontecido, por lo que al no existir
objeciéon o medio de prueba que desmintiera
el contenido de los mensajes, se les otorgo el
valor probatorio correspondiente.

Finalmente, sefiala |a existencia de faltas al de-
bido proceso al no desestimar las declaracio-
nes de las quejosas [N v BN
I 2. cuando no se en-
contraban fortalecidas con algin otro medio
de prueba y fueron declaradas desiertas las
opiniones técnicas correspondientes; al res-
pecto, si bien es cierto las opiniones técnicas
en materia de psicologia son necesarias para
obtener los conocimientos especiales para
advertir una afectacion psicosocial derivado
de las conductas denunciadas ayudando a ob-
tener el conocimiento de la verdad, lo cierto
también es que las declaraciones de las victi-
mas, como ha quedado previamente estable-
cido, son una prueba fundamental en los deli-
tos de violencia sexual, por lo que al no existir
medios de prueba suficientes que desmientan
su dicho, se les otorgo el valor probatorio co-
rrespondiente.

POR LO QUE RESPECTA AL CUARTO AGRAVIO.
Senala el recurrente haber sido omisa la au-
toridad en practicar una pericial por parte de
la autoridad investigadora, asi como no contar
con medios probatorios con plena validez para
ser el pilar fundamental en el que se susten-
tara la sancion a imponer, hecho que no se
suscité por lo que se debe desestimar la opi-
nién técnica que se obtuvo de la alumna [N
I, oor consecuencia,
no se puede atribuir el resultado obtenido por
la Psicdloga Universitaria al supuesto hostiga-
miento sexual que sufrieron las alumnas. Asi
mismo, la sancion resulta excesiva al no reu-
nir los elementos precisos que acreditaran la
conducta atribuida, debiendo ser el procedi-
miento de responsabilidad administrativa el
aplicable al caso vy, carecer el dictamen de los
elementos establecidos por el numeral 75




del Reglamento de Responsabilidad Universi-
taria de la Universidad Auténoma del Estado
de México.

En consideracion a lo anterior, los agravios re-
sultan INFUNDADOS e INSUFICIENTES, pues
manifiesta que la prueba pericial en materia
de psicologia, debid ser practicada por la au-
toridad investigadora, sin embargo, confor-
me al derecho de debido proceso con el que
cuentan las partes, al momento de solicitar
una opinion técnica en materia de psicologia,
la contraparte tiene el derecho de adicionar el
cuestionario correspondiente, teniendo que
realizar el Perito la debida valoracién para
allegarse a los elementos suficientes para con-
testar dicho cuestionario, por lo que al realizar
una opinidn técnica en la etapa de investiga-
cion, no se podria otorgar este derecho pues la
contraparte aun no cuenta con calidad alguna
dentro del expediente y se vulneraria su dere-
cho a cuestionar al perito en el momento pro-
cesal oportuno, e incluso, si la parte presunta
responsable, solicitara de nueva cuenta una
pericial en materia de psicologia solicitando
su derecho establecido en el numeral 120 del
Reglamento del Procedimiento de Responsa-
bilidad Universitaria, se estaria revictimizando
a la persona quejosa al someterse de nueva
cuenta a una valoracién que ya fue realizada,
por lo que resultan infundados sus alegatos.

Por cuanto sefiala que no se contaron con los
medios probatorios con plena validez por ser
pilar fundamental en el que se sustentara la
sancion a imponer, lo cierto es que del analisis
al apartado de su agravio, no se concreta pro-
piamente una violacion respecto de alglin pre-
cepto de ley, asi como no sefialar los medios
probatorios que en su caso, no se valoraron
como corresponde, es decir que el concepto
esta formulado en una forma general que es
imposible examinar todo el proceso, y a estu-
diar cada uno de los elementos de la accion
deducida y de las excepciones opuestas, cuan-
do el agravio no precisa ni se refiere a ellas en
particular, con la pretension de que esta au-
toridad haga una revision “res integra”, lo que
no se puede hacer sin suplir la deficiencia de la
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queja, resultando de nueva cuenta infundadas
sus manifestaciones, y sobre todo la peticién
de desestimar la opinion técnica obtenida a la

alumna I

Sirve de apoyo el criterio de la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacion, Registro digital:
269534, Instancia: Tercera Sala, Sexta Epoca,
Materias(s): Comun, Fuente: Semanario Judi-
cial de la Federacion Volumen CXXIl, Cuarta Par-
te, pagina 52, Tipo: Aislada, que a la letra dice:

“CONCEPTOS DE VIOLACION INFUNDADOS.
Los conceptos de violacion no son funda-
dos cuando en ellos no se concreta pro-
piamente una violacién, respecto de algtin
precepto de la ley, como sucede si el que-
joso dice en su demanda que se infringen
determinados articulos del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles, porque no obstante
que se probaron los elementos constitu-
tivos de la accién intentada, la sentencia
reclamada resolvic lo contrario, valorando
ilegalmente las pruebas para favorecer al
demandado, pero no dice por qué se vio-
laron dichas disposiciones legales, ni cud-
les fueron las pruebas mal estimadas; y si
ademas, el concepto esta formulado en
una forma tan general, que no puede obli-
gar a la Suprema Corte de Justicia a exa-
minar todo el proceso, y a estudiar cada
uno de los elementos de la accion dedu-
cida y de las excepciones opuestas, cuan-
do el agraviado no precisa ni se refiere a
ellas en particular, con la pretension de
que el Mdximo Tribunal haga una revision
“res integra” del negocio, lo que no puede
hacer, sin suplir la deficiencia de la queja,
que terminantemente prohibe el articulo
79 de la Ley de Amparo.

Corriendo la misma suerte sus manifestacio-
nes respecto a que no fueron debidamente
aplicables los elementos establecidos en el
numeral 75 del Reglamento del Procedimien-
to de Responsabilidad Universitaria, pues no
sefiala la forma en la que se dejo de aplicar o
debid de aplicarse, por lo que al no especificar
el acto que lo agravid y de una revision a di-
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cho numeral, se advierte que el dictamen fue
emitido conforme a todos y cada uno de ellos,
siendo sus demas alegaciones ya analizadas
dentro del presente dictamen.

A cuanto sefiala que no se puede atribuir el re-
sultado obtenido por la Psicologa Universitaria
al supuesto hostigamiento que cometid, pues
existen otros factores personales que afectan
de forma directa o indirecta en el desarrollo
del rendimiento escolar, no debe pasar des-
apercibido que la necesidad de sefialar a un
experto en la materia de psicologia para que
realice la valoracién correspondiente, se debe
a que se necesita un estudio conforme a su ex-
perticia, solicitando en el presente asunto que
sefalara la existencia de indicadores emacio-
nales de haber sido victimas de hostigamien-
to sexual, la metodologia aplicable, las he-
rramientas, técnicas o instrumentos emplea-
dos durante la evaluacion y sus conclusiones
respecto a los actos de hostigamiento sexual,
por lo que Unicamente se valoran los hechos
motivo de la denuncia, sin que se advierta que
el hoy recurrente adicionara cuestionario a la
Psicéloga adscrita a la Direccion de Responsa-
bilidad Universitaria para que la perito sefala-
ra si existian aspectos externos que afectaran
el estado emocional de las quejosas, habién-
dole otorgado el término para hacerlo.

Ahora bien, en cuanto sefiala que la sancién
resulta excesiva al no reunir los elementos
precisos que acreditaran la conducta atribui-
da, debiendo ser el procedimiento de respon-
sabilidad administrativa el aplicable al caso,
al respecto, digase que de una lectura a los
numerales 42 y 51 Bis del Estatuto Universi-
tario de la Universidad Autonoma del Estado
de México, es indudable la aplicacion del pro-
cedimiento de responsabilidad universitaria al
presente asunto, pues se advirtié la existencia
de un dafio o perjuicio a un integrante de la
comunidad universitaria por parte del perso-
nal académico, resultando infundadas sus ale-
gaciones.

POR LO QUE RESPECTA AL QUINTO AGRAVIO:
A consideracion del recurrente, el Consejo de

Gobierno es incompetente para analizar deli-
tos sexuales, siendo un acto atribuible al Mi-
nisterio Publico en términos del numeral 21 de
la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como no realizar una adecuada
individualizacién de la sancién que se impone.
Dicho agravo resulta INSUFICIENTE, pues con-
trario a lo que manifiesta el docente, conforme
a la calidad de organismo publico descentrali-
zado con el que cuenta la Universidad Auto-
noma del Estado de México, esta se encuentra
dotada en su régimen interior en términos de
la fraccion VII del articulo 3° Constitucional,
por lo que la Universidad, a través de los orga-
nos correspondientes, conocera, resolvera v,
en su caso, sancionara las conductas de faltas
a la responsabilidad universitaria que realicen
dentro de la Institucion los integrantes de la
comunidad, independientemente de que tales
hechos o actos constituyan responsabilidad de
otro ambito juridico, es decir, que los organos
de la universidad son competentes para cono-
cery resolver actos de hostigamiento sexual, el
cual constituye una falta a la responsabilidad
universitaria conforme al Estatuto Universita-
rio de la Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico, quedando a salvo los derechos de las
personas quejosas para iniciar procedimiento
en otros ambitos juridicos, sin que se advierta
una contravencion de competencia conforme
lo establecido por el numeral 21 de nuestra
carta magna.

Siendo la imposicion de la pena acorde a la
conducta acreditada, la reincidencia y el gra-
do de la misma, pues se advierten que tres
alumnas presentaron la queja por los mismos
actos y conforme al numeral 47 Bis del Estatu-
to Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de México, el hostigamiento sexual
es considerada como falta grave, por lo que al
contar con los elementos de prueba necesa-
rios y suficientes que acreditaron que el do-
cente cometio actos de hostigamiento sexual
en detrimento de tres alumnas menores de
edad, se determind imponer la sancién con-
sistente en la inhabilitacion temporal de tres
afios, sin que esta resulte excesiva.




Por lo anteriormente expuesto, el actuar de la
Universidad Auténoma del Estado de México,
a través de su Direccion de Responsabilidad
Universitaria respeté su derecho al debido
proceso, realizando una correcta valoracion a
los medios de prueba ofertados en los autos
del expediente de origen, siendo clara y pre-
cisa al emitir el dictamen correspondiente. Lo
anterior, en apego a los principios de legalidad,
no revictimizacion, debido proceso, imparcia-
lidad y objetividad. De este modo, no existio
una violacidn a sus derechos.

En ese contexto, por los argumentos vertidos,
los agravios planteados por el recurrente re-
sultan infundados, insuficientes e inoperantes
para revocar el dictamen recurrido; por ende,
lo procedente es confirmarlo en sus términos.

Por lo expuesto, fundado y motivado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el es-
tudio juridico de este dictamen se declaran
INFUNDADOS, INSUFICIENTES e INOPERAN-
TES los agravios formulados por el recurrente
I n consecuencia,
resulta procedente confirmar el dictamen su-
jeto a revision.
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SEGUNDO. Sométase este dictamen a con-
sideracion del H. Consejo Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de México
a fin de que, previo analisis, discusion y valo-
racion, lo apruebe o modifique y, en su mo-
mento, se agregue copia de esta resolucion al
expediente de responsabilidad universitaria.

TERCERO. Notifiquese personalmente la reso-
lucion del H. Consejo Universitario al recurren-
te I - <! domicilio o
medio que sefald para tal efecto, y por oficio
al Plantel “Cuauhtémoc” de la Escuela Pre-
paratoria y a la Direccion de Responsabilidad
UniversitRearia, ambos de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México, para los efectos
juridicos correspondientes y, en su oportuni-
dad, archivese como asunto total y definitiva-
mente concluido.

Asi lo resolvio la Comision de Responsabilida-
des y Sanciones del H. Consejo Universitario
de la Universidad Auténoma del Estado de
México, en sesion celebrada el veintinueve
(29) de octubre de dos mil veinticuatro (2024),
aprobandose por unanimidad de quienes fir-
man ante la Secretaria de la Comision, que au-
toriza y da fe.
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ACUERDO QUE EMITE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIONES
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL
ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL ESCRITO SIGNADO POR IS
I RECIBIDO EL SIETE DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO

H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVER-
SIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 6, 12,
19 fraccion |, 20, 21, 22 y demas relativos de la
Ley de la Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico; articulos 1, 2, 3, 3 Bis, 49, 99 fracciones
IV y Vinciso f y demas relativos del Estatuto
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de Meéxico; articulos 40 fraccion VIII,
48, 49 y demas relativos del Reglamento de
Integracion y Funcionamiento del Consejo Uni-
versitario de la Universidad Auténoma del Es-
tado de México, y demas legislacion universi-
taria aplicable, los integrantes de la Comisian
de Responsabilidades y Sanciones del H. Con-
sejo Universitario de la Universidad Autdno-
ma del Estado de México presentan para su
consideracion y, en su caso, aprobacién, este
acuerdo, que se sustenta en los siguientes:

CONSIDERANDO

Que la Universidad Auténoma del Estado de
México es un organismo publico descentra-
lizado del Estado de México con personalidad
juridica y patrimonio propios, dotado de ple-
na autonomia en su régimen interior, de con-
formidad a lo que disponen los articulos 5
parrafo noveno de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México y 1 de su
Ley aprobada por Decreto nimero 62 de la LI
Legislatura Local, publicada en la Gaceta de
Gobierno del dia 3 de marzo de 1992.

Que de acuerdo con lo preceptuado en el
articulo 6 de la Ley de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, para el adecuado
cumplimiento de su objeto y fines, la Univer-
sidad adoptara las formas y modalidades de

organizacion y funcionamiento de su acade-
mia, gobierno y administracion. Ahora bien, con
relacion a su gobierno se establece en su articu-
lo 19, los siguientes drganos de autoridad:

I. Consejo Universitario

Il. Rector.

lll. Consejo de Gobierno de cada organismo
académico, de cada centro universitario y
de cada plantel de |a Escuela Preparatoria.

Que el articulo 12 de la Ley de la Universidad
Auténoma del Estado de México consigna que
la sancion a conductas por faltas a la respon-
sabilidad universitaria que realicen dentro de
la Institucion los integrantes de la comunidad
universitaria, individual o colectivamente, in-
dependientemente de que tales hechos o ac-
tos constituyan responsabilidad de otro am-
bito juridico, sera impuesta a través de los
drganos correspondientes.

Que en sesion ordinaria del cinco (5) de ju-
nio de dos mil veinticuatro (2024), los Con-
sejos Académico y de Gobierno del Plantel
“Lic. Adolfo Lopez Mateos” de la Escuela Pre-
paratoria de la Universidad Autonoma del
Estado de México aprobaron el proyecto de
dictamen emitido en el expediente DRU/001/
2024, en el que se acreditd la responsabili-
dad universitaria de
M por incurrir en actos de falta de probidad
y honestidad, quebrantando los dispositivos
normativos establecidos en los articulos 30
fraccion|, Il y VIII, 42 y 45 fraccion | del Estatuto
Universitario de la Universidad Autonoma del
Estado de México, imponiendo la sancién de
amonestacion por escrito, misma que se de-
bera hacer constar en su expediente.

Que el siete de agosto de dos mil veinticuatro

se recibio escrito signado por NG
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. oo el que interpuso recurso de
revision en contra del dictamen aprobado por

los Consejos Académico y de Gobierno del
Plantel “Lic. Adolfo Lopez Mateos” de la Escue-
la Preparatoria de la Universidad Auténoma
del Estado de México, emitido en el expedien-
te DRU/001/2024.

Que el veintinueve de octubre de dos mil
veinticuatro se turnd a la Comisién de Respon-
sabilidades y Sanciones del Maximo Organo
Colegiado de la Universidad Auténoma del
Estado de México para la elaboracion, analisis,
acuerdo y, en su caso, aprobacion del dicta-
men que resuelve el RECURSO DE REVISION
interpuesto por RICARDO VALDES CAMARENA.

Por los antecedentes y consideraciones ante-
riormente expuestos y con fundamento en
los articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 fraccion |, 20,
21 fracciones Xlll y XIV, y 22 de la Ley de la
Universidad Auténoma del Estado de México;
articulos 1, 2, 42, 44, 46, 48, 50 y 99 fraccion
V inciso f del Estatuto Universitario; articulos
40 fraccion VIII, 48 fracciones | y Il, y 49 del
Reglamento de Integracién y Funcionamiento

del Consejo Universitario de la Universidad
Auténoma del Estado de México, y demas or-
denamientos derivados de la legislacion uni-
versitaria, la Comision de Responsabilidades
y Sanciones acuerda ADMITIR a tramite el re-
curso de revision interpuesto por I
IR

En consecuencia, se
ACUERDA

PRIMERO. Es procedente y fundado que la
Comisién de Responsabilidades y Sanciones
del H. Consejo Universitario ADMITA a tramite
el RECURSO DE REVISION interpuesto por
I

SEGUNDO. Por lo anterior, FORMESE Y REGIS-
TRESE EL EXPEDIENTE con la documentacion
soporte recibida, bajo el nimero HCU/006/
2024.

A los veintinueve (29) dias del mes de octu-
bre del afio dos mil veinticuatro (2024) ---------
CONSTE
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTER-
PUESTO POR I

VISTO para resolver el recurso de revision in-
terpuesto por I
en contra de la resolucion emitida por los
Consejos Académico y de Gobierno del Plantel
“Lic. Adolfo Lopez Mateos” de la Escuela Pre-
paratoria en sesion extraordinaria del cinco de
junio del afio en curso, y

RESULTANDO

PRIMERO. Que el cinco de junio de dos mil
veinticuatro, con motivo del Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria 001/2024, los
Consejos Académico y de Gobierno del Plantel
“Lic. Adolfo Lopez Mateos” de la Escuela Pre-
paratoria aprobaron el proyecto de dictamen
propuesto por la Comisién Investigadora, don-
de se resolvio lo siguiente:

“PRIMERO. E| Profesor NN
I | no desvirtuar con

medios probatorios fehacientes que el
dia 1 de junio de 2023, si estuvo impar-
tiendo la clase de Fisica |, en el Grupo 06
del cuarto semestre, en un horario de
las 7:00 a las 8:40 horas, en el periodo
FEBRERO-JULIO 2023-A. Sino mas bien
de las actuaciones que obran del expe-
diente, se desprende que el docente an-
tes referido, no acudi6 a la clase aludida
en el grupo, grado, dia, hora y ciclo es-
colar referidos, y que no le fue autoriza-
do por autoridad alguna del Plantel “Lic.
Adolfo Lopez Mateos” de la Universidad
Autonoma del Estado de México, firmar
la lista de asistencia en mencidn; en ta-
les circunstancias, la responsabilidad
universitaria lo es;

SEGUNDO. El profesor IS
I incurrio en actos de faltade
probidad y honestidad, quebrantando

los dispositivos normativos establecidos
en los articulos 30 fraccién |, Il, VIII, 42
y 45 fraccion | del Estatuto Universitario
de la Universidad Auténoma del Estado
de México.
TERCERO. Por lo anterior, y reconocien-
do la trayectoria académica del Profesor
I, = favor
del Plantel y la Universidad, se tiene a
bien recomendar la imposicion de una
sancion, de menor grado, por faltas a
la responsabilidad universitaria confor-
me a lo establecido por los articulos 45
fraccion |, 47 fraccion | y 47 Bis del Es-
tatuto Universitario y 67 fraccion | del
Reglamento del Personal Académico;
ambos de la Universidad Autonoma del
Estado de México, consistente en una
AMONESTACION POR ESCRITO, misma
gue se debera hacer constar en su expe-
diente.
CUARTO. Con fundamento en los ar-
ticulos 42, 45 fraccion |, 47 fraccion | y
47 Bis, del Estatuto Universitario y 67
fraccion |, del Reglamento del Personal
Académico; ambos de la Universidad
Autonoma del Estado de Meéxico, esta
Comision tiene a bien SOLICITAR AL
PLENO DEL H. CONSEJO DE GOBIERNO
Y ACADEMICO, IMPONER COMO SAN-
CION AL PROFESOR RICARDO VALDES
CAMARENA UNA AMONESTACION POR
ESCRITO, mismo que se debera notificar
y hacer constar en su expediente. ----—---

SEGUNDO. Inconforme con esta determina-
cion, mediante escrito presentado el siete de
agosto del afio en curso ante la Secretaria de
Rectorfa, el C. I
interpuso recurso de revisidn en contra de la
resolucion aprobada el cinco de junio de la
anualidad que transcurre, por los Consejos Aca-




démico y de Gobierno del Plantel “Lic. Adolfo
Lopez Mateos” de la Escuela Preparatoria.

TERCERO. Turnado el recurso de revision a
esta Comision mediante acuerdo de veinti-
nueve de octubre de 2024 se admitié a trami-
te para emitir la resolucidn correspondiente y,

CONSIDERANDOS

I. COMPETENCIA. La Comisidon de Responsa-
bilidades y Sanciones del H. Consejo Universi-
tario de la Universidad Auténoma del Estado
de México es competente para resoclver este
recurso de revision en atencion al articulo 3
fraccién VIl de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; articulo 5 parrafo
decimoquinto de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México; articulos
1, 2, 3,6, 9, 10, 19 fraccion |, 20, 21 fraccion
Xllly 22 de la Ley de la Universidad Auténoma
del Estado de México; articulos 1, 2, 3, 3 Bis,
42, 48, 49 y 99 fracciones IV y V inciso f) del
Estatuto Universitario de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México; articulos 1, 40
fraccion VIII, 48 y 49 del Reglamento de Inte-
gracién y Funcionamiento del Consejo Univer-
sitario de la Universidad Auténoma del Estado
de México.

Il. AGRAVIOS. Inicialmente debe establecer-
se la procedencia del analisis a las conside-
raciones que refiere la persona recurrente,
teniéndose por reproducidos sin que exista la
necesidad de transcribirlos a razén de que los
articulos 49 y 50 del Estatuto Universitario de
la Universidad Autonoma del Estado de Méxi-
co no lo exigen, sin que ello implique dejarlo
en estado de indefensién, pues para resolver
esta impugnacion, es necesario revisar los fun-
damentos y motivos en los que se sustenta la
resolucion que por esta via se combate confor-
me a los preceptos legales aplicables en estre-
cha relacién a sus manifestaciones.

Al respecto, sirve de sustento el criterio juris-
prudencial XX1.20.P.A.J/28, publicado en el Se-
manario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXX, septiembre de 2009, Novena Epo-
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ca, Materia Administrativa, pagina 2797, regis-
tro digital 166520 y que a continuacion se cita:

“AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIA-
DOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGA-
DOS A TRANSCRIBIRLOS EN LAS SEN-
TENCIAS QUE EMITAN AL RESOLVER
LOS RECURSOS DE REVISION FISCAL. La
omision de los Tribunales Colegiados de
Circuito de no transcribir en las senten-
cias que emitan al resolver los recursos
de revision fiscal los agravios hechos va-
ler por el recurrente, no infringe dispo-
siciones de la Ley de Amparo, pues en
términos del articulo 104, fraccion I-B,
de la Constitucion Federal, los mencio-
nados recursos estan sujetos a los tra-
mites que la Ley Reglamentaria de los
Articulos 103 y 107 de la Constitucién
fija para la revision en amparo indirecto;
de modo que si el articulo 77 de dicha
legislacion, que establece los requisitos
que deben contener las sentencias, no
lo prevé asi ni existe precepto alguno
que establezca esa obligacion, la falta
de transcripcion de los aludidos motivos
de inconformidad no deja en estado de
indefension a quien recurre, puesto que
son precisamente de quien provieneny,
por lo mismo, obran en autos, amén de
que para resolver la controversia plan-
teada, el tribunal debe analizar los fun-
damentos y motivos en los que se sus-
tenta la sentencia recurrida conforme
a los preceptos legales aplicables, pero
siempre con relacidon a los agravios ex-
presados para combatirla”.

En este sentido, del analisis a las consideracio-
nes que hace IIEEGEGGG———— -
foja seis de su escrito recursivo, especificamente
en el apartado cuarto hace valer lo siguiente:

Cuarto. Transcribo en lo conducente y
se comenta sobre este mismo apartado:
Mediante oficio-notificacion con nime-
ro 337/2024 de fecha dieciséis de abril
de dos mil veinticuatro 2024, expedido
por el DR. EN T.I.LE. ARTURO MEJIA ZA-
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MORA, en su calidad de Presidente del
H. Consejo de Gobierno, fui citado para
comparecer el dia 24 de abril de 2024
ante la “Gran Comisién” creada expo-
freso para el desahogo de la Garantia de
Audiencia.

Dicha Comision nunca indico quien era
la autoridad competente para la subs-
tanciacion y en este caso le correspon-
de a la Direccion de Responsabilidad
Universitaria de la Universidad Auté-
noma del Estado de México desahogar
la garantia de audiencia.

Tal manifestacion resulta FUNDADA Y SUFI-
CIENTE para revocar la resolucion que por esta
via se recurre considerando que, efectivamen-
te, es la Direccion de Responsabilidad Univer-
sitaria la dependencia legalmente competente
para llevar a cabo el desahogo de la Garantia
de Audiencia en los supuestos en que se pre-
sume la comisién una o mas faltas a la respon-
sabilidad universitaria.

Inicialmente debe advertirse que el acta cir-
cunstanciada de uno de junio de dos mil vein-
titrés que dio origen al expediente de donde
deriva la resolucion aprobada el cinco de ju-
nio de la anualidad que transcurre, refiere una
presunta comisién de faltas a la responsabili-
dad universitaria, en los siguientes términos:

Que hoy jueves 1 de junio del afio en
curso, en el horario de las 7:00 a 8:40
horas, el docente NN
I quc imparte la asignatura de
Fisica |, en el grupo 06, no asistio a im-
partir su clase, porque segun hizo lla-
mada telefonica a la Jefa de grupo para
reportarle que estaba enfermo, resul-
tando de la indagatoria realizada por
la Coordinadora de grado pasados los
veinte minutos de tolerancia que tienen
los docentes para llegar a su clase.

De acuerdo con esta documental, que obra
agregada a las constancias que integran el
expediente de donde se deriva el acto impug-

nado, existe la presuncién de que el docente

no impartio la
clase que correspondia al uno de junio del
afio en curso de la asignatura de Fisica |, en el
horario de 7:00 a 8:40, para el periodo FEBRE-
RO-JULIO 2023A, lo cual se encuentra sujeto
a las diligencias de investigacion que deben
realizarse para verificar si los hechos son cier-
tos y si en su caso actualizan una o mas faltas
a la responsabilidad universitaria al conside-
rarse que podria tratarse de una omision que
contraviene la normatividad universitaria, se-
gun lo dispuesto en el articulo 42 del Estatuto
Universitario de la Universidad Autonoma del
Estado de México y que a continuacion se cita:

Articulo 42. Faltas a la responsabilidad
universitaria, son las acciones u omisio-
nes que contravengan la normatividad,
produzcan menoscabo a la tradicion y
prestigio de la Universidad o, causen da-
fio o perjuicio a ésta o a sus integrantes.

En efecto, si se toma en consideracion que
el articulo 45, fraccion |, del mismo Estatuto
establece que se consideran como faltas a la
responsabilidad universitaria para quienes in-
tegran al personal académico, el incumplir las
responsabilidades y obligaciones establecidas
en la legislacion universitaria de naturaleza
distinta a la laboral y el distinto numeral 30,
fraccion VIIl, de este mismo ordenamiento
previene como obligacion el asistir puntual-
mente a sus actividades y cumplir la jornada
asignada, es indudable que debe verificarse si
el docente IS cjO
de asistir a impartir la clase que correspondia
al uno de junio del afio en curso de la asignatu-
ra de Fisica |, en el horario de 7:00 a 8:40, para
el periodo FEBRERO-JULIO 2023A.

Ahora bien, el articulo 48 Bis del mismo Esta-
tuto previene lo siguiente:

Articulo 48 Bis. La Oficina del Abogado
General coadyuvara en la investigacion
y sustanciacion del procedimiento de
responsabilidad universitaria, remitien-
do el proyecto de dictamen al érgano de




autoridad correspondiente a fin de que
determine lo conducente.

El procedimiento de responsabilidad
universitaria se desarrollara observando
en todo momento el derecho al debido
proceso y el otorgamiento de la garan-
tia de audiencia, y sera regulado en la
normatividad universitaria correspon-
diente.

Como se advierte, la ahora Oficina de la Abo-
gacia General es la dependencia que coadyuva
en las etapas de investigacion y sustanciacion,
teniendo a su cargo la remision del proyecto
de dictamen al espacio académico para la res-
pectiva determinacion. Este articulo también
sefiala al procedimiento de responsabilidad
universitaria como la via legal para conocer,
tramitar y resolver las faltas a la responsabi-
lidad universitaria, observando los principios
del debido proceso y garantia de audiencia.

En este orden, el Reglamento del Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria de la
Universidad Auténoma del Estado de México
sefiala sus etapas, autoridades, instancias y
dependencias que pueden intervenir. Al res-
pecto, sus articulos 28, primer parrafo, 31, 35
y 38 disponen lo siguiente:

Articulo 28. Se iniciara la investigacion
por queja cuando la persona agraviada
lo solicite, presentandola por escrito o
mediante comparecencia ante la per-
sona titular del espacio académico o la
Direccion.

Articulo 31. Se iniciara de oficio la eta-
pa de investigaciéon cuando, directa o
indirectamente, la persona titular del
espacio académico o la Direccion tenga
conocimiento de la comision de una fal-
ta constitutiva de responsabilidad uni-
versitaria.

Articulo 35. La persona titular del espa-
cio académico o la Direccion, durante la
investigacion, tendra acceso a la infor-
macion necesaria para el esclarecimien-
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to de los hechos, incluyendo aquélla
considerada como reservada o confi-
dencial, siempre y cuando guarde rela-
cion con la comision de la posible falta.
Articulo 38. En caso de que la investi-
gacion sea realizada y concluida por el
espacio académico, este en un plazo de
cinco dias habiles debera remitir el ex-
pediente a la Direccion para que deter-
mine lo conducente.

En su interpretacion armaonica y sistematica se
observa que la etapa de investigacion puede
iniciarse en el espacio académico o en la Direc-
cion de Responsabilidad Universitaria median-
te la presentacion de una queja; o de oficio,
cuando estos espacios tengan conocimiento
de la comision de una falta a la responsabili-
dad universitaria. En el mismo sentido, el es-
pacio académico o la Direccion pueden llevar
a cabo las diligencias para recabar los elemen-
tos probatorios necesarios para esclarecer los
hechos; sin embargo, solo la Direccion puede
continuar con las etapas de sustanciacion y
elaboracion del proyecto de dictamen, por lo
que, al concluirse la investigacion, el espacio
académico debe remitir el expediente a esta
dependencia. Al respecto, el articulo 45 del
mismo reglamento dispone lo siguiente:

Articulo 45. La sustanciacion es la fase
procesal mediante la cual la Direccién
realizara las actuaciones y diligencias
necesarias, con la finalidad de llevar a
cabo el procedimiento de responsabili-
dad universitaria.

En este sentido, solo la Direccion de Respon-
sabilidad Universitaria puede llevar a cabo la
fase procesal de sustanciacion, cuyo fin pri-
mordial es llevar a cabo el procedimiento de
responsabilidad universitaria y donde tiene
lugar el desahogo de la garantia de audiencia.
En estas circunstancias, es procedente deter-
minar que la resolucién aprobada el cinco de
junio de la anualidad que transcurre, por los
Consejos Académico y de Gobierno del Plantel
“Lic. Adolfo Lopez Mateos” de la Escuela Pre-
paratoria, adolece de una debida fundamen-
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tacion y motivacion al haber tramitado el pro-
cedimiento de responsabilidad universitaria
por la presunta falta a la responsabilidad uni-
versitaria que se atribuye al docente [N
I | dejar de asistir, presun-
tamente, a impartir la clase que correspondia
al uno de junio del afio en curso de la asignatu-
ra de Fisica |, en el horario de 7:00 a 8:40, para
el periodo FEBRERO-JULIO 2023A.

En efecto, el numeral 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, es-
tablece la garantia de legalidad que estriba en
que nadie puede ser molestado en su perso-
na, familia, domicilio, papeles o posesiones,
sino en virtud de un mandamiento escrito
emitido por autoridad competente, que fun-
de y motive la causa legal del procedimiento.
En la interpretacion de este numeral se puede
considerar que el cumplimiento de la garan-
tia de debida fundamentacion y motivacion,
incluye dos aspectos: el formal y el material.
El primero obliga a la autoridad que lo emite
a contemplar los antecedentes de hecho que
le dan sentido y los preceptos de derecho que
le generan su procedencia, con la finalidad de
que el afectado tenga la certidumbre para es-
tar en posibilidad de acatarlo o impugnarlo.
Por su parte, la garantia de fundamentacion y
motivacién desde el punto de vista material,
exige la vinculacién entre los fundamentos le-
gales y motivos que tomo en cuenta la autori-
dad para emitir su determinacion. Por tanto,
ante la ausencia de los preceptos juridicos se
actualiza una falta de fundamentacién y mo-
tivacion, y cuando no existe una relacién en-
tre los preceptos juridicos y los motivos que
dieron lugar al acto de autoridad se esta en
presencia de una indebida fundamentacion
y motivacion; ambos casos, indudablemente
conducen a revocar el acto controvertido. Al
respecto, sirve de sustento el siguiente criterio
jurisprudencial:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Registro digital: 173565

Instancia: Tribunales Colegiados de Cir-
cuito

Novena Epoca

Materias(s): Comun

Tesis: 1.60.C. /52

Fuente: Semanario Judicial de la Fede-
racion y su Gaceta. Tomo XXV, Enero de
2007, pagina 2127

Tipo: Jurisprudencia

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.
SU DISTINCION ENTRE SU FALTA Y
CUANDO ES INDEBIDA. Debe distinguir-
se entre la falta y la indebida fundamen-
tacion y motivacion; toda vez que por lo
primero se entiende la ausencia total de
la cita de la norma en que se apoya una
resolucion y de las circunstancias espe-
ciales o razones particulares que se tu-
vieron en cuenta para su emisién; mien-
tras que la diversa hipdtesis se actualiza
cuando en la sentencia o acto se citan
preceptos legales, pero no son aplica-
bles al caso concreto y se exponen las
razones que la autoridad tuvo para dic-
tar la resolucion, pero no corresponden
al caso especifico, objeto de decision, o
bien, cuando no existe adecuacion en-
tre los motivos invocados en el acto de
autoridad y las normas aplicables a éste.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATE-
RIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 6706/2005. Provivienda
2000, A.C. 13 de octubre de 2005. Una-
nimidad de votos. Ponente: Gustavo R.
Parrao Rodriguez. Secretario: Abraham
Mejia Arroyo.

Amparo directo 317/2006. Juan Mar-
tinez Romero y otros. 9 de agosto de
2006. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo R. Parrao Rodriguez. Secreta-
rio: Sergio I. Cruz Carmona.

Amparo directo 430/2006. Lonas Para-
sol, S.A. de CV. 30 de agosto de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Gusta-
vo R. Parrac Rodriguez. Secretario: Ser-
gio |. Cruz Carmona.



Amparo directo 449/2006. Mdnica Fran-
cisca |barra Garcia. 13 de octubre de
2006. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo R. Parrao Rodriguez. Secreta-
rio: Sergio . Cruz Carmona.

Amparo directo 530/2006. Ricardo Za-
ragoza Deciga y otra. 19 de octubre de
2006. Unanimidad de votos. Ponente:
Alfonso Avianeda Chavez, secretario
de tribunal autorizado por el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal para
desempeifiar las funciones de Magistra-
do. Secretario: Sergio |. Cruz Carmona.

En este entendido, si el espacio académico
llevo la atencidn de la presunta falta a la res-
ponsabilidad universitaria atribuida al docente
I hasta la etapa
de sustanciacién y emision del dictamen, apli-
ca indebidamente las disposiciones que rigen
el procedimiento de responsabilidad univer-
sitaria que se han sefialado con anterioridad,
especificamente lo dispuesto en el articulo 45
de este ordenamiento que en esencia dispone
que la sustanciacion queda a cargo de la Di-
reccion de Responsabilidad Universitaria, ra-
z6n suficiente para revocar la determinacion
aprobada el cinco de junio de la anualidad que
transcurre, por los Consejos Académico y de
Gobierno del Plantel “Lic. Adolfo Lopez Ma-
teos” de la Escuela Preparatoria.

Luego, al resultar que el acto combatido por
esta via adolece de una debida fundamenta-
cion y motivacion, no es posible estudiar las
cuestiones de fondo planteadas por el recu-
rrente, precisamente por la inexistencia de los
elementos indispensables que le dan validez.
En este sentido, al revocar el acto impugnado
por la carencia de los requisitos materiales de
fundamentacion y motivacion, debe hacer-
se de manera lisa vy llana, tomando en cuen-
ta que no es procedente sefalarle al espacio
académico que emita una diversa resolucion,
esencialmente porque, si bien no se le puede
impedir que dicte un diverso acto que subsa-
ne los vicios del anterior, tampoco es factible
obligarle a que lo haga, pues todo depende de
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que al analizar de nueva cuenta los hechos que
presumen una presunta falta a la responsabili-
dad universitaria, cuenten o no con los funda-
mentos y motivos correspondientes para pro-
ceder a su atencion o remitirlo a la autoridad
que resulta competente, especificamente para
resolver si efectivamente el docente | IR
I injustificadamente dejé
de asistir a impartir su clase de Fisica | al gru-
po 06, el jueves 1 de junio del afio en curso,
en el horario de las 7:00 a 8:40 horas para el
periodo FEBRERO-JULIO 2023A. Al respecto,
sirve de sustento el siguiente criterio jurispru-
dencial:

Suprema Corte de Justicia de la Naciéon

Registro digital: 187531

Instancia: Tribunales Colegiados de Cir-
cuito

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 1.60.A.33 A

Fuente: Semanario Judicial de la Fede-
racion y su Gaceta. Tomo XV, Marzo de
2002, pagina 1350

Tipo: Aislada

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION,
FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO SON
DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD
LISA Y LLANA Y OTRAS PARA EFECTOS.
La Suprema Corte de Justicia de la Na-
cidn ha establecido de manera reiterada
que entre las garantias de legalidad y se-
guridad juridica previstas en el articulo
16 constitucional, se encuentra la relati-
va a que nadie puede ser molestado en
su persona, posesiones o documentos,
sino a virtud de mandamiento escrito
de autoridad competente que funde y
motive la causa legal del procedimien-
to, y dicha obligacion se satisface cuan-
do se expresan las normas legales apli-
cables y las razones que hacen que el
caso particular encuadre en la hipétesis
de la norma legal aplicada. Ahora bien,
el incumplimiento a lo ordenado por el
precepto constitucional anterior se pue-
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de dar de dos formas, a saber: que en
el acto de autoridad exista una indebida
fundamentacion y motivacion, o bien,
que se dé una falta de fundamentacion
y motivacion del acto. La indebida fun-
damentacién implica que en el acto si se
citan preceptos legales, pero éstos son
inaplicables al caso particular; por su
parte, la indebida motivacion consiste
en que en el acto de autoridad si se dan
motivos pero éstos no se ajustan a los
presupuestos de la norma legal citada
como fundamento aplicable al asunto.
En este orden de ideas, al actualizarse
la hipétesis de indebida fundamenta-
cion y motivacion del acto reclamado,
tal circunstancia se ubica en el supues-
to previsto en la fraccion IV del articulo
238 del Codigo Fiscal de la Federacion
y, por tanto, la_nulidad debe ser lisa y
llana, pues lo contrario permitiria a la
autoridad demandada que tuviera dos
o0 mas posibilidades de fundar y motivar
su acto mejorando su resolucion, lo cual
es contrario a lo dispuesto en la fraccion
Il del articulo 239 del Codigo Fiscal de la
Federacion, lo que implica una violacién
a las garantias de legalidad y seguridad
juridica consagradas en los articulos 14
y 16 constitucionales. En cambio, la falta
de fundamentacidn consiste en la omi-
sidn de citar en el acto de molestia o de
privacion el o los preceptos legales que
lo justifiquen; esta omision debe ser to-
tal, consistente en la carencia de cita de
normas juridicas; por su parte, la falta de
motivacién consiste en la carencia total
de expresién de razonamientos. Ahora
bien, cuando se actualiza la hipdtesis de
falta de fundamentacion y motivacion
del acto reclamado, tal circunstancia se
ubica en el supuesto previsto en la frac-
cion Il del articulo 238 del Cddigo Fiscal
de la Federacion y, por tanto, la nulidad
debe ser para efectos, en términos de lo
dispuesto en el parrafo final del nume-
ral 239 del propio cddigo.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1684/2001. Mundo Ma-
ya Operadora, S.A. de C.V. 16 de octu-
bre de 2001. Unanimidad de votos. Po-
nente: Emma Margarita Guerrero Osio.
Secretaria: Patricia Maya Padilla.

De esta manera, en los casos en que se revoca
el acto impugnado por una indebida funda-
mentacion y motivacion, no es legalmente va-
lido analizar los agravios expresados en cuan-
to al fondo del asunto, pues resulta incierta la
futura existencia de uno nuevo, considerando
que esto queda a decision del espacio acadé-
mico; de hacerlo, implicaria el riesgo de emitir
una determinacion que perjudique al recu-
rrente, sobre todo si la autoridad que resulta
competente para tramitar el procedimiento
de responsabilidad universitaria emite un dic-
tamen en el que no encuentra responsable al
docente de cometer una falta a la responsa-
bilidad universitaria. Al respecto, sirve de sus-
tento, por analogia, el siguiente criterio juris-
prudencial:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 184966

Instancia: Tribunales Colegiados de Cir-
cuito

Novena Epoca

Materias(s): Penal

Tesis: VI.10.P.203 P

Fuente: Semanario Judicial de la Fede-
racion y su Gaceta. Tomo XVII, Febrero
de 2003, pagina 1003

Tipo: Aislada

AUTO DE FORMAL PRISION. TRATAN-
DOSE DEL AMPARO CONCEDIDO POR
FALTA DE FUNDAMENTACION Y MO-
TIVACION, NO PROCEDE EL ANALISIS
DE LOS AGRAVIOS QUE RESPECTO DEL
FONDO DEL ASUNTO SE EXPRESEN EN
LA REVISION. En el recurso de revision
derivado de un juicio de amparo en
materia penal, en que se le concedio al
quejoso, para efectos, la proteccién de
la Justicia Federal, por adolecer el auto
de formal prision de una debida funda-



mentacién y motivacion, y sélo recurre
éste, no es legal analizar los agravios ex-
presados en cuanto al fondo del asun-
to, por los siguientes motivos: Que la
resolucion recurrida ha causado estado
o firmeza para el quejoso, toda vez que
no fue impugnada por la parte a quien
pudiera perjudicar; que de estudiarlos,
se desconoceria la obligacion de la au-
toridad responsable de emitir un acto
con la debida fundamentacién y moti-
vacion, maxime que el Juez de amparo
no puede, en este caso, sustituirse al
de origen, subsanando las deficiencias
del auto de formal prisién; y finalmen-
te, porque la futura existencia del acto
impugnado, en razon del cumplimiento
de la ejecutoria, es incierta, puesto que
subsiste la posibilidad de que la resolu-
cion que se emita al resolver su situa-
cion juridica sea de libertad; por lo que
al estudiarlos, ello implicaria el riesgo
de obsequiar un pronunciamiento que
le perjudique al recurrente, como lo es
el revocar la sentencia combatida y ne-
gar la proteccion de la Justicia Federal.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MA-
TERIA PENAL DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 432/2002. 22 de no-
viembre de 2002. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Loranca Mufioz. Secre-
taria: Marcela Aguilar Loranca.

Véase: Semanario Judicial de la Federa-
cién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XVI, julio de 2002, pagina 1253, tesis
IV.10.P.3 P, de rubro: “AUTO DE FORMAL
PRISION. EL AMPARO CONCEDIDO POR
FALTA DE FUNDAMENTACION Y MOTI-
VACION IMPIDE ANALIZAR LOS REQUI-
SITOS DE FONDO.".

Finalmente, no es procedente atender favora-
blemente su solicitud por cuanto a dar vista a
las autoridades que refiere, considerando que
la interposicion del Recurso de Revision tiene
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por objeto revocar, modificar o confirmar la
resolucion impugnada como el medio de de-
fensa que tienen a su alcance los alumnos y
docentes que son parte en un procedimiento
de responsabilidad universitaria y cuyos efec-
tos comprenden la proteccion de sus derechos
universitarios, como acontece en el presente
asunto al revocar la resolucién aprobada el
cinco de junio de la anualidad que transcurre,
por los Consejos Académico y de Gobierno del
Plantel “Lic. Adolfo Lopez Mateos” de la Escue-
la Preparatoria.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y mo-
tivado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el es-
tudio juridico de este dictamen se declara FUN-
DADO Y SUFICIENTE el agravio analizado en
esta resolucion, formulado por el recurrente
I Cn consecuen-
cia, resulta procedente REVOCAR la resolucion
aprobada el cinco de junio de la anualidad que
transcurre por los Consejos Académico y de
Gobierno del Plantel “Lic. Adolfo Lopez Ma-
teos” de la Escuela Preparatoria.

SEGUNDO. Sométase este dictamen a con-
sideracion del H. Consejo Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de México
a fin de que, previo analisis, discusion y valora-
cion, lo apruebe o modifique.

TERCERO. Notifiquese personalmente la reso-
lucion del H. Consejo Universitario al recurren-
te N - <! domici-
lio o medio que sefialé para tal efecto, y por
oficio al Plantel “Lic. Adolfo Lopez Mateos” de
la Escuela Preparatoria de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México, para los efectos
juridicos correspondientes. En su oportuni-
dad, agréguese copia de esta resolucidn al ex-
pediente de donde deriva el acto impugnado y
archivese como asunto total y definitivamente
concluido.
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Asi lo resolvid la Comision de Responsabilida-
des y Sanciones del H. Consejo Universitario
de la Universidad Autonoma del Estado de
México, en sesion celebrada el veintinueve

(29) de octubre de dos mil veinticuatro (2024,
aprobandose por unanimidad de quienes fir-
man ante la Secretaria de la Comisidn, que au-
toriza y da fe.

COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIONES
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales

Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion
Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

Doctora en Derecho
Luz Maria Consuelo Jaimes Legorreta
Abogada General

Dr. Marcelo Romero Huertas
Director de |a Facultad
de Ingenieria

Dr. Luis Gonzalo Botello Ortiz
Consejero representante del personal
académico de la Facultad de Derecho

C. Danna Paola Urista Valencia
Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales

Mtra. Maria José Bernaldez Aguilar
Directora de la Facultad
de Derecho

C. Abril Yesenia Gonzalez Pifia
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Planeacion
Urbana y Regional

C. Paola Lemus Garcia
Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Ciencias de la Conducta

C. Sergio Ricardo Vera Tapia
Consejero representante de los alumnos
del Plantel “Ignacio Ramirez Calzada”
de la Escuela Preparatoria

Toluca, México, 29 de octubre de 2024
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ACUERDO QUE EMITE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL ESCRITO SIGNADO POR mummm
I, RECIBIDO EL DIECIOCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL

VEINTICUATRO

H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVER-
SIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 6, 12,
19 fraccion |, 20, 21y 22 de la Ley de la Univer-
sidad Auténoma del Estado de México; articu-
los 1, 2, 3, 3 Bis, 49 y 99 fraccion IV y V inciso
f del Estatuto Universitario de la Universidad
Auténoma del Estado de México; articulos 40
fraccion VIII, 48 fracciones | y I, y 49 del Re-
glamento de Integracion y Funcionamiento del
Consejo Universitario de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, y demas ordena-
mientos derivados de la legislacion universita-
ria, los suscritos integrantes de la Comision de
Responsabilidades y Sanciones del H. Consejo
Universitario presentan para su consideracion
Yy, €n su caso, aprobacion, el siguiente acuerdo,
que se sustenta en los siguientes:

CONSIDERANDOS

Que la Universidad Auténoma del Estado de
México es un organismo publico descentrali-
zado del Estado de México con personalidad
juridica y patrimonio propios, dotado de plena
autonomia en su régimen interior, de confor-
midad a lo que disponen los articulos 5 parrafo
noveno de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México y 1 de su Ley apro-
bada por Decreto nimero 62 de la LI Legislatu-
ra Local, publicada en la Gaceta de Gobierno
del dia 3 de marzo de 1992.

Que de acuerdo con lo preceptuado en el ar-
ticulo 6 de la Ley de la Universidad Autonoma
del Estado de México, para el adecuado cum-
plimiento de su objeto y fines, la Universidad
adoptara las formas y modalidades de orga-

nizacion y funcionamiento de su academia,
gobierno y administracién. Ahora bien, en re-
lacién con su gobierno, se establecen en su ar-
ticulo 19 los siguientes 6rganos de autoridad:

I. Consejo Universitario

Il. Rector.

lll. Consejo de Gobierno de cada organismo
académico, de cada centro universitario y
de cada plantel de la Escuela Preparatoria.

Que el articulo 12 de la Ley de la Universidad
Auténoma del Estado de México consigna que
la sancion a conductas por faltas a la respon-
sabilidad universitaria que realicen dentro de
la Institucion los integrantes de la comunidad
universitaria, individual o colectivamente, in-
dependientemente de que tales hechos o ac-
tos constituyan responsabilidad de otro ambi-
to juridico, sera impuesta a través de los drga-
nos correspondientes.

Que en sesion extraordinaria del dieciséis (16)
de agosto de dos mil veinticuatro (2024), el
Consejo de Gobierno del Centro Universitario
UAEM Temascaltepec de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México aprobd el pro-
yecto de dictamen de doce (12) de agosto de
dos mil veinticuatro (2024) emitido en el ex-
pediente DRU/004/2023, en el que se acredité
la responsabilidad universitaria de | INEEEEN
I o' c| incumplimiento de sus
responsabilidades y obligaciones establecidas
en la legislacion universitaria, al dejar de ob-
servar una conducta decorosa en la Institucion
y en las encomiendas externas que de esta se
reciban dentro del proceso ensefianza-apren-
dizaje y cumplimiento de sus responsabilida-
des; asimismo, realizar actos de hostigamiento
sexual, violencia sexual e introducir, portar y
consumir bebidas alcohdlicas, imponiendo la




Octubre 2024, Num. 349

sancion de inhabilitacion temporal de cuatro
afios de sus actividades académicas de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de México.

Que el dieciocho de septiembre de dos mil
veinticuatro se recibid escrito signado por [l
I, o' | que interpu-
so recurso de revision en contra del dictamen
aprobado por el Consejo de Gobierno del Cen-
tro Universitario UAEM Temascaltepec de la
Universidad Autonoma del Estado de México,
emitido en el expediente DRU/004/2023.

Que el dieciocho de septiembre de dos mil
veinticuatro se turné a la Comisién de Respon-
sabilidades y Sanciones del Maximo Organo
Colegiado de la Universidad Auténoma del Es-
tado de México para la elaboracion, analisis,
acuerdo y, en su caso, aprobacion del dicta-
men que resuelve el RECURSO DE REVISION

interpuesto por N

Por los antecedentes y consideraciones ante-
riormente expuestos y con fundamento en los
articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 fraccién |, 20, 21 frac-
ciones Xl y XIV, y 22 de la Ley de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México; articulos
1, 2, 42, 44, 46, 48, 50 y 99 fraccion V inciso f

del Estatuto Universitario; articulos 40 fraccion
VIIl, 48 fracciones | y Il, y 49 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario de la Universidad Autonoma del
Estado de México, y demas ordenamientos de-
rivados de la legislacion universitaria, la Comi-
sién de Responsabilidades y Sanciones acuer-
da ADMITIR a tramite el recurso de revision

interpuesto por I

En consecuencia, se
ACUERDA

PRIMERO. Es procedente y fundado que la Co-
mision de Responsabilidades y Sanciones del
H. Consejo Universitario ADMITA a tramite el
RECURSO DE REVISION interpuesto por [l
1

SEGUNDO. Por lo anterior, FORMESE Y RE-
GISTRESE EL EXPEDIENTE con la documenta-
cién soporte recibida bajo el nimero HCU/
007/2024.

A los veintinueve (29) dias del mes de octu-
bre del afio dos mil veinticuatro (2024) ---
CONSTE

Llniversidad Autonoma del Estado de Meéxico
Centro Universitario UAEM Temascaltepec
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COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIONES
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion
Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

Doctora en Derecho
Luz Maria Consuelo Jaimes Legorreta
Abogada General

Dr. Marcelo Romero Huertas Mtra. Maria José Bernaldez Aguilar
Director de la Facultad Directora de la Facultad
de Ingenieria de Derecho
Dr. Luis Gonzalo Botello Ortiz C. Abril Yesenia Gonzdlez Pifia
Consejero representante del personal Consejera representante de los alumnos
académico de la Facultad de Derecho de la Facultad de Planeacion
Urbana y Regional
C. Danna Paola Urista Valencia C. Paola Lemus Garcia
Consejera representante de los alumnos de Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales la Facultad de Ciencias de la Conducta

C. Sergio Ricardo Vera Tapia
Consejero representante de los alumnos
del Plantel “Ignacio Ramirez Calzada”
de la Escuela Preparatoria

Toluca, México, 29 de octubre de 2024
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTERPUES-
TO POR EL PROFESOR I

VISTOS para resolver el recurso de revision in-
terpuesto por el profesor IS
I =n contra de la sancién impuesta por el
Consejo de Gobierno del Centro Universitario
UAEM Temascaltepec de la Universidad Autaé-
noma del Estado de México, en sesion extraor-
dinaria del 16 de agosto de 2024, derivado del
procedimiento de responsabilidad universi-
taria radicado bajo el nimero de expediente
DRU/004/2023, y

RESULTANDO

PRIMERO. El doce de agosto de dos mil veinti-
cuatro, con motivo del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria DRU/004/2023, se
emitid el dictamen donde se resolvid lo si-
guiente:

“PRIMERO.- IR
Il es responsable de HOSTIGAMIENTO
SEXUAL, VIOLENCIA SEXUAL, o« I
I CONDUCTA INDECO-
ROSA y permitir INTRODUCIR, PORTAR
Y/O CONSUMIR BEBIDAS ALCOHOLICAS.
SEGUNDO.- Se impone o I
I |\ HABILITACION DE CUA-
TRO ANOS.

TERCERO. El medio de defensa contra
este Dictamen es el recurso de revision
que se interpone ante el Consejo Univer-
sitario dentro de los diez dias siguientes
a su notificacion”.

SEGUNDO. Inconforme con la decisién que an-
tecede, el dieciocho de septiembre de dos mil
veinticuatro, [N -
terpuso recurso de revisién en contra del dic-
tamen aprobado por el Consejo de Gobierno
del Centro Universitario UAEM Temascaltepec,
de la Universidad Auténoma del Estado de

México, en sesion extraordinaria de dieciséis
de agosto de dos mil veinticuatro.

TERCERO. Turnado el recurso de revision a
esta Comision de Responsabilidades y San-
ciones, mediante acuerdo del veintinueve de
octubre de dos mil veinticuatro, se admitio a
tramite el aludido recurso para emitir la reso-
lucion correspondiente.

CONSIDERANDOS

I. COMPETENCIA. La Comisién de Responsa-
bilidades y Sanciones del H. Consejo Universi-
tario de la Universidad Auténoma del Estado
de México, es competente para resolver este
recurso de revisidn en atencion al articulo 3
fraccion VIl de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; articulos 1, 2, 3, 6,
9, 10, 19 fraccidn |, 20, 21 fraccion Xlll y 22 de
la Ley de la Universidad Auténoma del Estado
de México; articulos 1, 2, 3, 3 Bis, 20, 29 frac-
cion VI, 42, 45, 47, 47 Bis, 48, 49 y 99 fraccio-
nes IV y V inciso f) del Estatuto Universitario
de la Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico; articulos 1, 40 fraccion VIII, 48 fraccio-
nes | y Il, y 49 del Reglamento de Integracion y
Funcionamiento del Consejo Universitario de
la Universidad Auténoma del Estado de Méxi-
co, y demas legislacion universitaria aplicable.

Il. DETERMINACION IMPUGNADA. El dicta-
men aprobado en sesidn extraordinaria de die-
ciséis de agosto de dos mil veinticuatro, efec-
tuada por el Consejo de Gobierno del Cen-
tro Universitario UAEM Temascaltepec, de la
Universidad Auténoma del Estado de Méxi-
co, el cual obra en autos del expediente
DRU/004/2023 relativo al Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria seguido a Il

I, cuenta con pleno




valor probatorio en términos del articulo 97
del Reglamento del Procedimiento de Respon-
sabilidad Universitaria de la Universidad Auté-
noma del Estado de México, publicado en la
Gaceta Universitaria, nimero extraordinario,
enero 2022.

Ill. AGRAVIOS. La parte recurrente expresa
como agravios los que obran en el presente
expediente en revision, que se tienen aqui por
reproducidos sin necesidad de transcribirlos
por no exigirlo asi los articulos 49 y 50 del Esta-
tuto Universitario de la Universidad Autonoma
del Estado de México, ni existir precepto legal
alguno que establezca dicha obligacion.

Por las razones juridicas que contiene, es
orientador el criterio jurisprudencial XXl.2o.
P.A.J/28, publicado en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Sep-
tiembre de 2009, Novena Epoca, Materia(s):
Administrativa, pagina 2797, registro digital
166520, de rubro:

“AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIA-
DOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGA-
DOS A TRANSCRIBIRLOS EN LAS SEN-
TENCIAS QUE EMITAN AL RESOLVER
LOS RECURSOS DE REVISION FISCAL”.

Los agravios formulados por el revisionista Se-
bastian Almazan Rojas, en esencia se orientan
bajo las vertientes que siguen:

Primero. Lo constituye el dictamen de
doce de agosto de dos mil veinticuatro,
que a su consideracion adolece de as-
pectos de fondo y forma, aunado a con-
siderar que el Consejo de Gobierno del
Centro Universitario UAEM Temascalte-
pec, de la Universidad Auténoma del
Estado de México, prescindio de su ana-
lisis y discusidn.

Segundo. El que se haya otorgado valor
preponderante a la acusacion de la que-
josa I sin corro-
borarse circunstancias de modo, tiempo
y lugar de los presuntos hechos.
Tercero. El que se constituya como juez
y parte el integrante del Consejo de Go-
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bierno del Centro Universitario UAEM
Temascaltepec, al ser la autoridad que,
a decir del recurrente, falsificé la firma
del documento en que se autorizd el
viaje en que presuntivamente ocurrie-
ron los hechos.

Cuarto. El dictamen de doce de agosto
de dos mil veinticuatro, que elevd la me-
dida provisional a la categoria de san-
cion, ya que sin mediar garantia de au-
diencia se fijo lo que seria la sancidn, lo
que constituye una sancion anticipada.

El PRIMERO de sus agravios es infundado por-
que si bien el Recurso de Revision tiene por
objeto revisar la legalidad del proceso que
condujo a la resclucion, segun lo dispuesto en
el segundo parrafo del articulo 49 del Estatu-
to Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de México, los aspectos de forma,
como el hecho de que el documento esté
membretado por la Direccién de Responsa-
bilidad Universitaria, no trascendid al sentido
de su resolucion o lo dejo sin defensa, por ello
no es procedente revocar el acto impugnado,
principalmente porque el aspecto de forma no
desvirtua la responsabilidad atribuida o lo li-
bera de la sancién impuesta.

Maxime que la forma se debe a que el articulo
48 Bis del Estatuto Universitario de la Univer-
sidad Autonoma del Estado de México, a la le-
tra, manda:

“Articulo 48 Bis. La Oficina del Abogado
General coadyuvara en la investigacion
y sustanciacion del procedimiento de
responsabilidad universitaria, remitien-
do el proyecto de dictamen al érgano de
autoridad correspondiente a fin de que
determine lo conducente”.

Por otra parte, el tiempo de analisis que el
Consejo de Gobierno del Centro Universita-
rio UAEM Temascaltepec, de la Universidad
Auténoma del Estado de México, en sesion
extraordinaria de 16 de agosto de 2024, haya
dado al proyecto de dictamen no incide en el
resultado de mismo debido a la inexistencia de
evidencias que desvirtien los sefialamientos;
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maxime que las pruebas fueron previamente
analizadas por la Direccion de Responsabilidad
Universitaria, y en el dictamen se plasmaron
las consideraciones que lo sustentaron.

En otro tema, no se genera vulneracion a la
defensa del recurrente el no haberse especifi-
cado el sector al que pertenece cada miembro
del Consejo de Gobierno, maxime que dicho
aspecto fue cubierto por el presidente y secre-
tario del mismo, aunado a que la legislacian
prevé que se conforma por personal docente
y alumnos.

Ahora bien, si el dictamen no se emitié dentro
del término que prevé el articulo 73 del Regla-
mento del Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria, el exceso de tiempo para emitir-
lo no trascendid al sentido de la resolucién.

Se destaca ademas que si bien los Consejos
de Gobierno de cada especio académico no
poseen facultades para sustanciar los Proce-
dimientos de Responsabilidad Universitaria,
si estan facultados para analizar y valorar las
pruebas al sometérsele a consideracion un dic-
tamen, conforme a lo establecido en el articulo
74 del Reglamento del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria de la Universidad
Auténoma del Estado de México; por ende, si
el Consejo de Gobierno del Centro Universi-
tario UAEM Temascaltepec, de la Universidad
Autonoma del Estado de México, aprobd el
dictamen que nos ocupa; circunstancia que no
constituye una fuente de agravio.

El SEGUNDO de sus agravios resulta infunda-
do al exponer que le genera perjuicio el hecho
de que se haya otorgado valor preponderan-
te a la acusacion de la quejosa Vanessa Mena
Medrano, sin corroborarse circunstancias de
modo, tiempo y lugar de los presuntos hechos.
Contrario a lo considerado por el recurrente,
se corroboraron circunstancias de modo, tiem-
po y lugar de los hechos, lo cual se aprecia de
la lectura de la resolucién sujeta a estudio, ya
que dentro de ella se valoré el contenido de
las diversas testimoniales, documentales y evi-
dencia fotografica que arrojaron datos sufi-
cientes para acreditar el dicho de la victima,

los que no fueron desvirtuados durante la eta-
pa procedimental.

Esto es, contrario a lo expuesto por el recu-
rrente, no hubo predisposicion de otorgar ra-
zon a la quejosa por el solo hecho de realizar
sefialamientos, al ser inconcuso que los orga-
nos de la Universidad Auténoma del Estado
de México son imparciales, de manera que se
arribo a una conclusidn a la luz de los testimo-
nios y demas pruebas que fueron materia de
analisis en el dictamen.

En esa tesitura, no existe violacion al incorpo-
rar lo manifestado por I
I, <~ atencion a que fue recabado por
personal de la Direccion de Responsabilidad
Universitaria, en términos de ley a través de la
plataforma Microsoft Teams, allegandose de la
grabacion correspondiente.

Por ello, no se trastocan los principios de
igualdad ante la ley e igualdad entre las partes
como lo refiere el recurrente, maxime que no
expone el porqué de sus consideraciones, uni-
camente manifestd: “[...] la Direccion de Res-
ponsabilidad Universitaria aporto valor pro-
batorio determinante a los medios de prueba
que recabo en favor de la quejosa, aun cuando
prescindio de su andlisis y ponderacion a la luz
de un estandar probatorio adecuado.”

Como es de advertirse, omitié proporcionar un
analisis acerca de los razonamientos a partir
de los cuales, a su consideracion, los medios
de prueba que soportaron el dictamen, fueron
valorados inadecuadamente, como asi lo refie-
re también por lo que respecta al deposado de
los comparecientes I
=

Al mismo tiempo, no resulta viable desvirtuar
los hechos a partir de dilucidar si la quejosa
fue objeto de violencia por su condicién de
mujer o sus condiciones personales.

Por ello, no le asiste la razén al mencionar en
su escrito de agravios que se atenta contra la
legalidad que debid seguirse en el procedi-
miento.




Esto porque la responsabilidad no se le atribu-
ye en torno a que dirigio a la estudiante “mi-
radas morbosas”, sino a sefialamientos de que
la hostigd sexualmente en diversas ocasiones
y maneras, al mismo tiempo que consumid
bebidas embriagantes durante una actividad
educacional de la Licenciatura en Derecho,
aun cuando el Estatuto de Responsabilidad
Universitaria, prevé:

“Articulo 43 Bis. Se constituyen como
faltas a la responsabilidad universita-
ria para quienes integran al alumnado
y al personal académico, las siguien-
tes:

[.]

Il. Hostigamiento sexual

[]

XI. Violencia sexual

[.]

XVI. Introducir, portar y/o consumir
bebidas alcohdlicas, narcoticos, ener-
vantes o cualquier otra sustancia no
gutorizada, en las instalaciones de la
Universidad o acudir a ellas bajo sus
efectos.

[.]"

En mérito de lo expuesto, no le merma res-
ponsabilidad el hecho de asegurar que para la
practica académica efectuada el diecinueve de
octubre de dos mil veinticuatro, la Direccién
de Organismos Universitarios emitid un docu-
mento apdcrifo para inculparlo.

Ello es asi porque al ser personal docente le
asistia la responsabilidad de corroborar que se
cumplieran los requisitos necesarios para lle-
var a cabo la actividad didactica.

A su vez, no le exime de los acontecimientos el
negar que él no solicité el permiso para el via-
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je; esto porque no se la acusa de ese supuesto,
sino de los hechos que efectud durante el tras-
lado, especificamente, hostigar sexualmente a
una alumna e ingerir bebidas alcohdlicas, con
lo cual se apartd del comportamiento exigido
al personal docente.

Luego entonces, resulta necesario sefialar que
con independencia de quién haya solicitado el
permiso, si participo del viaje dentro de la uni-
dad movil denominada “Potrobus”, pertene-
ciente a la Universidad Autonoma del Estado
de México, en la data y evento especificado.

El TERCERO de sus agravios resulta infundado
e inoperante en tanto que el recurrente afir-
ma que la persona que suscribidé el permiso
de uso del “Potrobus” fue el presidente del
Consejo de Gobierno del Centro Universitario
UAEM Temascaltepec, y que le genera agravio
que este participe como Juez y parte al resol-
ver el Procedimiento de Responsabilidad Uni-
versitaria DRU/004/2023, al ser integrante del
referido consejo.

Sin embargo, su aseveracion no fue corrobora-
da en tanto que con el dictamen en materia de
grafoscopia que en su momento el recurrente
integrd al expediente, no se determind quién
fue la persona que firmo el permiso de uso de
trasporte “Potrobus”, para realizar la excursion
a Ixtapan de la Sal, programada para el dieci-
nueve de octubre de dos mil veinticuatro.

Esto luego de que la pericial en comento se
centrara Unicamente en el estudio de la firma
del ahora recurrente, sin que exista un ele-
mento que indique que el encargado del Cen-
tro Universitario UAEM Temascaltepec falsifi-
co el permiso correspondiente.

De manera que no se surte la hipotesis de que
la acusacién constituya, como el recurrente lo
refiere “un flagrante agravio el hecho de que
el propio falsificador de firmas y simulado de
actos juridicos, sea la persona que tiene que
resolver la supuesta falta administrativa, sien-
do la misma persona que por su propia indica-
cion ordeno (sic) se le anotara la calificacion
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de aprobada a la supuesta victima [...] arman-
do toda una simulacion de actos juridicos [...]”

En ese contexto, no se lesiond el derecho de
exacta aplicacion de la ley, toda vez que con-
trario a lo manifestado por el recurrente, si se
pormenorizé qué conductas constituyen hos-
tigamiento sexual, en el entendido que éste es
una forma de violencia sexual.

Asimismo, se describio de manera puntual que
el introducir, portar o consumir bebidas alco-
hdlicas, narcéticos, enervantes o cualquiera
otra sustancia no autorizada, en las instalacio-
nes de la universidad o acudir a ella bajo sus
efectos, violentaba el articulo 43 Bis del Esta-
tuto Universitario de la Universidad Autonoma
del Estado de México.

Se colige entonces que no existe un prejuzga-
miento hacia el docente

I ni mucho inexacta aplicacion de la ley ni
violacion al principio de legalidad, ya que la au-
toridad universitaria se apegd a los principios
de presuncion de inocencia e imparcialidad,
seguridad juridica, velando y garantizando el
debido proceso, sin que se dilucide existiera
una pretension u objetivo para perjudicarle,
sino que atendid lo dispuesto y demarcado
por el reglamento que regula el Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

Advirtiéndose que en todo momento la Direc-
cion de Responsabilidad Universitaria, en es-
tricta observancia al principio de presuncién
de inocencia puso a disposicion del docente y
de su defensor el expediente para que se im-
pusieran de él y tuvieran oportunidad de pre-
parar su defensa y ofertar los medios probato-
rios que estimaran pertinentes, por lo que en
ningun momento les fue coartado ese derecho
bajo la premisa de que el docente habia come-
tido las conductas que se le atribuian.

Acreditandose su responsabilidad hasta el dic-
tamen que se recurre, en el cual se determind
ello, tras analizar, ponderar y valorar el dicho
de ambas partes, los medios probatorios y las
constancias que obran en el expediente de mé-
rito, por medio de un ejercicio l6gico juridico.

Con el CUARTO de los agravios de que se trata,
menciona el recurrente que se le sanciond de
manera anticipada porque el director de Res-
ponsabilidad le impuso la medida provisional
consistente en la SUSPENSION TEMPORAL DE
TODA ACTIVIDAD EN LA UNIVERSIDAD.

En cuanto a ello, el Recurso de Revision no
es el medio de impugnacién que proceda en
contra de la medida provisional. Su objeto es
el de revisar la legalidad del proceso que con-
dujo a la resolucién y la proporcionalidad de
la sancion aplicada, segun lo dispuesto en el
segundo parrafo del articulo 49 del Estatuto
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de México.

Por tanto, no es procedente resolver en este
recurso sobre la procedencia de la medida pro-
visional que refiere. Lo que si se puede advertir
es que la medida provisional de suspension o
sus efectos, no fueron tomados en considera-
cién para determinar la responsabilidad univer-
sitaria y/o la sancidn; es decir, que en el dicta-
men no se aprecia que la afectacion salarial o
de seguridad social que pretende hacer valer
el recurrente, hayan dado por consecuencia la
configuracion de la responsabilidad que se le
atribuyé o la sancidn que le fue impuesta.

Mas aun, las consideraciones que expresa con
respecto a la medida suspensional no desvir-
tuan la responsabilidad que se le atribuye y
mucho menos incide para dejar sin efectos a
la sancion impuesta. Por tanto, no es posible
revocar el dictamen recurrido.

A mayor abundamiento, es necesario precisar
que las medidas provisionales tienen la finali-
dad de salvaguardar los derechos humanos y
universitarios de quienes estén involucrados
en el procedimiento, las cuales quedan bajo
la responsabilidad de la Direccion de Respon-
sabilidad Universitaria, asumiendo que si las
consideraciones, razones o circunstancias que
motivaron su resolucion llegan a cambiar, la
propia Direccién sigue teniendo la responsa-
bilidad de aplicar la medida que, de acuerdo
a las nuevas circunstancias, cumplimenten su
propio objeto.




De esta manera, puede justificarse que ante
la infraccidn de la medida decretada por par-
te del presunto responsable, la Direccion re-
ferida pueda aplicar otra de mayor severidad,
una con mayor eficiencia o en su caso, dejar de
aplicarla cuando la medida se queda sin mate-
ria o resulta extrema, pero ello debe hacerse
valer por quien esta resultando afectado por
la aplicacion de la medida y no de manera ofi-
ciosa.

En este sentido, la medida provisional debe
ser ajustada durante el propio procedimien-
to, segun la modificacién de las circunstancias
que la motivaron, bastando para ello que el in-
teresado acredite que la medida impuesta no
se apega a su objeto, que ha quedado supera-
da, es ineficaz o resulta extrema.

Luego, considerando que el procedimiento de
responsabilidad universitaria tiene una serie
de etapas concatenadas, con un fin especifico
y con sus propias formalidades, tales como el
inicio del procedimiento, su radicacion, la cita-
cion a garantia de audiencia, su desahogo y la
emision del dictamen, el ajuste de la medida
provisional debe hacer valer sin relacionarse
con los efectos de tales etapas, es decir, en
promocién o solicitud independiente a fin de
atenderse de manera especifica.

Al respecto, puede advertirse que la solicitud
de dejar sin efectos la medida provisional de
suspension en la etapa de desahogo de garan-
tia de audiencia no fuera procedente, segin el
objeto y las formalidades establecidas en los
articulos 59 y 66 del Reglamento del Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria de la
Universidad Auténoma del Estado de México,
y tampoco como una solicitud que debiera
atenderse en el dictamen. De ahi que se haya
referido que no era procedente dejar sin efec-
tos la medida porque la suspensién temporal
era de caracter provisional y no definitiva, te-
niendo por objeto prevenir una situacion de
riesgo, proteger a la comunidad y garantizar
un derecho que pudiera sufrir menoscabo,
evitar la afectacidn o repercusién académica,
obstaculizar la investigacion, o un peligro inmi-
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nente en contra de la seguridad e integridad
de la victima. Atencién que se dio como defen-
sa a las acusaciones y no como modificacion a
la motivacion de la medida de suspension; por
lo que dicho agravio es infundado.

Consecuentemente, resultan inexactas y care-
cen de sustento juridico las apreciaciones del
recurrente; por ende, no resulta procedente
revocar el acto impugnado al no desvirtuarse
la responsabilidad que le fue atribuida.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el es-
tudio juridico de este dictamen se declaran
INFUNDADOS e INOPERANTES los agravios for-
mulados por el recurrente I
B dc ahi que resulte procedente

confirmar el dictamen sujeto a revision.

SEGUNDO. Derivado de lo anterior, se debera
someter a consideracion del H. Consejo Uni-
versitario la presente resolucion, para previo
analisis, discusion y valoracion del dictamen se
modifique o apruebe, agregando copia de la
presente resolucion al expediente de respon-
sabilidad.

TERCERO. NOTIFIQUESE personalmente la pre-
sente resolucién al recurrente [
I | - |2 quejosa I
I =" | domicilio sefialado para ese
efecto, y por oficio al Centro Universitario
UAEM Temascaltepec de la Universidad Au-
tonoma del Estado de México y a la Direccion
de Responsabilidad Universitaria para los efec-
tos legales conducentes.

Asi lo resolvio la Comision de Responsabilida-
des y Sanciones del Consejo Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de México,
en sesion celebrada el veintinueve (29) de oc-
tubre de dos mil veinticuatro (2024), aproban-
dose por unanimidad de quienes firman an-
te la Secretaria de la Comisidn, que autoriza y
da fe.
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ACUERDO QUE EMITE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIONES
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL
ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL ESCRITO SIGNADO pOR IS
I, RECIBIDO EL VEINTICINCO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL

VEINTICUATRO

H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVER-
SIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 6, 12,
19 fraccion |, 20, 21, 22 y demas relativos de la
Ley de la Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico; articulos 1, 2, 3, 3 Bis, 49, 99 fraccio-
nes IV y Vinciso f y demas relativos del Estatu-
to Universitario de la Universidad Autonoma
del Estado de México; articulos 40 fraccion
VIIl, 48, 49 y demas relativos del Reglamento
de Integracién y Funcionamiento del Consejo
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de México, y demas legislacion univer-
sitaria aplicable, los integrantes de la Comisidn
de Responsabilidades y Sanciones del H. Con-
sejo Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de México presentan para su consi-
deracidn y, en su caso, aprobacion, este acuer-
do, que se sustenta en los siguientes:

CONSIDERANDOS

Que la Universidad Auténoma del Estado de
México es un organismo publico descentrali-
zado del Estado de México con personalidad
juridica y patrimonio propios, dotado de plena
autonomia en su régimen interior, de confor-
midad a lo que disponen los articulos 5 parrafo
noveno de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México y 1 de su Ley apro-
bada por Decreto nimero 62 de la LI Legislatu-
ra Local, publicada en la Gaceta de Gobierno
del dia 3 de marzo de 1992.

Que de acuerdo con lo preceptuado en el ar-
ticulo 6 de la Ley de la Universidad Auténoma
del Estado de México, para el adecuado cum-
plimiento de su objeto y fines, la Universidad

adoptara las formas y modalidades de orga-
nizacion y funcionamiento de su academia,
gobierno y administracién. Ahora bien, en re-
lacion con su gobierno, se establecen en su ar-
ticulo 19, los siguientes érganos de autoridad:

I. Consejo Universitario

Il. Rector.

lll. Consejo de Gobierno de cada organismo
académico, de cada centro universitario y
de cada plantel de |a Escuela Preparatoria.

Que el articulo 12 de la Ley de la Universidad
Auténoma del Estado de México consigna que
la sancion a conductas por faltas a la respon-
sabilidad universitaria que realicen dentro de
la Institucion los integrantes de la comunidad
universitaria, individual o colectivamente, in-
dependientemente de que tales hechos o ac-
tos constituyan responsabilidad de otro ambi-
to juridico, sera impuesta a través de los d6rga-
nos correspondientes.

Que en sesion ordinaria conjunta del vein-
tiocho (28) de agosto de dos mil veinticuatro
(2024), los Consejos Académico y de Gobierno
de la Facultad de Derecho de la Universidad
Auténoma del Estado de México, aprobaron el
proyecto de dictamen del seis (6) de agosto de
dos mil veinticuatro (2024), emitido en el ex-
pediente DRU/054/2022, en el que se acredité
la responsabilidad universitaria de [N
I o' el incumplimien-
to de sus responsabilidades y obligaciones
establecidas en la legislacion universitaria, al
dejar de conducirse con respeto hacia los uni-
versitarios [
I - B
y con ello cometer acciones y omisiones que
contravinieron la normatividad universitaria,
con lo cual produjo menoscabo a la tradicion
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y prestigio de la Universidad, causando dafio y
perjuicio a ésta y a sus integrantes; hacer uso
de sus datos personales de las personas quejo-
sas mencionadas; dafiarlas moralmente y vio-
lentarlas psicolégicamente, asi como ejercer
bullying en su contra, por lo cual se le impuso
la sancion que se hace consistir en SEIS MESES
DE SUSPENSION.

Que el veinticinco de septiembre de dos mil
veinticuatro se recibio escrito signado por
I, o' el que
interpuso recurso de revision en contra del
dictamen aprobado por los Consejos Académi-
co y de Gobierno de la Facultad de Derecho de
la Universidad Autdonoma del Estado de Méxi-
co, emitido en el expediente DRU/054/2022.

Que el veinticinco de septiembre de dos mil
veinticuatro se turnd a la Comision de Respon-
sabilidades y Sanciones del Maximo Organo
Colegiado de la Universidad Auténoma del Es-
tado de México para la elaboracion, analisis,
acuerdo y, en su caso, aprobacion del dicta-
men que resuelve el RECURSO DE REVISION in-

terpuesto por I

Por los antecedentes y consideraciones ante-
riormente expuestos y con fundamento en los
articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 fraccion |, 20, 21 frac-
ciones Xl y XIV, y 22 de la Ley de la Universi-

dad Auténoma del Estado de México; articulos
1, 2, 42, 44, 46, 48, 50 y 99 fraccion V inciso f
del Estatuto Universitario; articulos 40 fraccidn
VIII, 48 fracciones | y Il, y 49 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Conse-
jo Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de México, y demas ordenamien-
tos derivados de la legislacion universitaria, la
Comision de Responsabilidades y Sanciones
acuerda ADMITIR a tramite el recurso de re-

vision interpuesto por [N

En consecuencia, se

ACUERDA

PRIMERO. Es procedente y fundado que la Co-
mision de Responsabilidades y Sanciones del
H. Consejo Universitario ADMITA a tramite el
RECURSO DE REVISION interpuesto por I

SEGUNDO. Por lo anterior, FORMESE Y RE-
GISTRESE EL EXPEDIENTE con la documenta-
cién soporte recibida bajo el nimero HCU/
009/2024.

A los veintinueve (29) dias del mes de octu-
bre del afio dos mil veinticuatro (2024) ---
CONSTE

| :"'-_1 ( del E.Yiﬂdf) de ) fexico

g fusticia Vepdl Y N av
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTERPUES-
TO POR EL ALUMNO I

VISTOS para resolver el recurso de revision in-
terpuesto por el alumno I
I < contra de la sancidn impuesta
por los Consejos Académico y de Gobierno de
la Facultad de Derecho de la Universidad Au-
téonoma del Estado de México, en sesion ordi-
naria conjunta del veintiocho (28) de agosto
de dos mil veinticuatro (2024), derivado del
procedimiento de responsabilidad universi-
taria radicado bajo el nimero de expediente
DRU/054/2022, y

RESULTANDO

PRIMERO. El seis de agosto de dos mil veinti-
cuatro, con motivo del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria DRU/054/2022, se
emitié un dictamen donde se resolvia:

“PRIMERO. I
Il cs responsable de incumplir las
responsabilidades y obligaciones esta-
blecidas en la legislacion universitaria
al dejar de conducirse con respeto hacia
I
I -
y con ello cometer acciones y omisiones
que contravinieron la normatividad uni-
versitaria, con lo cual produjo menosca-
bo a la tradicion y prestigio de la Univer-
sidad, causando dafio y perjuicio a ésta
y a sus integrantes; hacer uso de sus da-
tos personales de las personas quejosas
mencionadas; dafiarlas moralmente y
violentarlas psicolégicamente, asi como
ejercer bullying en su contra.
SEGUNDO. Se impone o I
I 0 sancion consis-
tente en SEIS MESES DE SUSPENSION
contados a partir de que quede firme la
presente determinacion.

TERCERO. Se deja sin efecto las medidas
provisionales decretada en el acuerdo
de radicacion.

CUARTO. El medio de defensa contra
este dictamen es el recurso de revision
que se interpone ante el Consejo Uni-
versitario (Secretaria de Rectoria de
la UAEMEX) dentro de los diez dias si-
guientes a su notificacion.

QUINTO. Enviese oficio a la Direccion de
Control Escolar y al Departamento de
Control Escolar de la Facultad de Dere-
cho de la Universidad Auténoma del Es-
tado de México, para que tengan a bien
agregar copia del presente dictamen
al expediente personal del responsable

27

SEGUNDO. Inconforme con la decision que
antecede, el veinticinco de septiembre de dos
mil veinticuatro,

Il interpuso recurso de revisién en contra
de la misma.

TERCERO. Turnado el recurso de revisidn a esta
Comisién de Responsabilidades y Sanciones
mediante acuerdo del veintinueve de octubre
de dos mil veinticuatro, se admitié a tramite el
aludido recurso para emitir la resolucion co-
rrespondiente.

CONSIDERANDOS

I. COMPETENCIA. La Comisidén de Responsa-
bilidades y Sanciones del H. Consejo Universi-
tario de la Universidad Autonoma del Estado
de México, es competente para resolver este
recurso de revision en atencion al articulo 3
fraccion VIl de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; articulos 1, 2, 3, 6,
9, 10, 19 fraccidn |, 20, 21 fraccién Xlll y 22 de
la Ley de la Universidad Auténoma del Estado




de México; articulos 1, 2, 3, 3 Bis, 20, 29 frac-
cion VI, 42, 45, 47, 47 Bis, 48, 49 y 99 fraccio-
nes IV y V inciso f) del Estatuto Universitario
de la Universidad Autonoma del Estado de
Meéxico; articulos 1, 40 fraccion VIII, 48 fraccio-
nes |y Il, y 49 del Reglamento de Integracion y
Funcionamiento del Consejo Universitario de
la Universidad Autdonoma del Estado de Méxi-
co, y demas legislacion universitaria aplicable.

Il. DETERMINACION IMPUGNADA. El dicta-
men aprobado en sesion ordinaria conjunta de
veintiocho de agosto de dos mil veinticuatro,
efectuada por los Consejos Académico y de
Gobiernoy de la Facultad de Derecho de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de México, que
ya obra dentro del expediente DRU/054/2022
seguido a I
cuenta con pleno valor probatorio en términos
del articulo 97 del Reglamento del Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria de la
Universidad Auténoma del Estado de México,
publicado en la Gaceta Universitaria, nimero
extraordinario, enero 2022.

Ill. AGRAVIOS. La parte recurrente expresa
como agravios los que obran en el presente
expediente en revision, que se tienen aqui por
reproducidos sin necesidad de transcribirlos
por no exigirlo asi los articulos 49 y 50 del Esta-
tuto Universitario de la Universidad Autonoma
del Estado de México, ni existir precepto legal
alguno que establezca dicha obligacion.

Por las razones juridicas que contiene, es orien-
tador el criterio jurisprudencial XXI.20.P.A.J/28,
publicado en el Semanario Judicial de la Fede-
racion y su Gaceta, Tomo XXX, Septiembre de
2009, Novena Epoca, Materia(s): Administrativa,
pagina 2797, registro digital 166520, de rubro:

“AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIA-
DOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGA-
DOS A TRANSCRIBIRLOS EN LAS SEN-
TENCIAS QUE EMITAN AL RESOLVER
LOS RECURSOS DE REVISION FISCAL”,

En el presente caso, los formulados por el re-

visionista |

Gaceta Universitaria

en esencia se orientan bajo las siguientes
vertientes:

Primero. Los que vulneran su derecho a
la pronta administracion de justicia con
motivo de la dilacién en la emision del
dictamen que resolvié el Procedimien-
to de Responsabilidad Universitaria
DRU/054/2022 instaurado en su contra.
Segundo. El que sugiere que la Direc-
cion de Responsabilidad Universitaria
cometid diversas irregularidades du-
rante la sustanciacién del Procedimien-
to de Responsabilidad Universitaria

DRU/054/2022, conduciéndose con
parcialidad en beneficio de las personas
guejosas.

Tercero. Aquellos que sostienen que
se transgrede el principio de igualdad
entre las partes, pues en garantia de
audiencia efectuada el veintinueve de
junio de dos mil veintidds, se desecha-
ron testimoniales que a consideracion
del recurrente hacian evidente su nula
participacion en los hechos.

Cuarto. Se hace consistir en la inobser-
vancia a las reglas de la légica, la sana
critica y la experiencia durante la valo-
racion de pruebas aportadas al procedi-
miento; al mismo tiempo, se invoca que
los medios probatorios que soportan la
acusacion, no fueron ofrecidos confor-
me a derecho.

Quinto. Los que impugnan la sancion
impuesta al recurrente bajo el toral ar-
gumento de que resulto desproporcio-
nal, evidenciando que no se realizé un
juicio de razonabilidad para la individua-
lizacion de la sancién, lo que es contra-
rio a la légica del sistema de sanciones,
a las técnicas garantistas del derecho
administrativo sancionador y a la propia
constitucion, debiéndose invalidad y de-
clarar la nulidad de la sancién impuesta.

El PRIMERO de sus agravios es INOPERANTE
porque si bien el recurso de revisién tiene por
objeto examinar la legalidad del proceso que
condujo a la resolucién en estricto apego a lo
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dispuesto en el segundo parrafo del articulo
49 del Estatuto Universitario de la Universidad
Autonoma del Estado de México, el exceso de
tiempo para emitir el dictamen que ahora se
combate no trascendid al sentido de la reso-
lucion o lo dejo sin defensa; por ello, no es
procedente revocar el acto impugnado, prin-
cipalmente porque la dilacion que refiere no
desvirtia la responsabilidad atribuida o lo li-
bera de la sancion.

En efecto, la demora en la emision del dicta-
men no incide en la determinacidn de la res-
ponsabilidad universitaria atribuida, al consti-
tuir un aspecto ajeno a la decision de fondo
del dictamen, de manera que no produce la
modificacién o revocacion del sentido de lo
resuelto.

Dicho de otro modo, las faltas a la responsa-
bilidad universitaria son acciones u omisiones
que contravienen la normatividad, producen
menoscabo a la tradicion y prestigio de la uni-
versidad, causan dafio o perjuicio a ésta o asus
integrantes, tal y como lo previene el articulo
42 del Estatuto Universitario, de manera que
el exceso del término legal para la emisién del
dictamen que resuelve el procedimiento de
responsabilidad universitaria no comprueba o
desvirtta los actos atribuidos que actualizan la
responsabilidad.

Al no trascender dicho aspecto al sentido de
la resolucién, no opera para la revocacién del
dictamen recurrido ya que, si bien trascurrio
con exceso el plazo legal para la emision del
dictamen, ello se debid a las excesivas cargas
de trabajo; asimismo, tuvo a su alcance incoar
a la dependencia instructora a través de los
medios legales que tutelan los principios de
celeridad, certidumbre o seguridad juridica,
diera celeridad a la conclusion de su asunto.

Con el SEGUNDO de sus agravios sugiere que
la Direccion de Responsabilidad Universitaria
se condujo con parcialidad durante la sustan-
ciacion del procedimiento, dado que recabd
comparecencias y recibio capturas de pantalla
que a su consideracién contravienen la norma-

tividad universitaria. Al mismo tiempo, sefiala
que le genera perjuicio el que la direccion de
que se trata haya ofrecido pruebas en favor de
las personas quejosas.

Al respecto, de un estudio acucioso del expe-
diente se aprecia que Unicamente los alumnos

ﬂ\

ratificaron la
queja presentada en contra del ahora recu-
rrente.

En contraste, los estudiantes

| |

y
decidieron no iniciar procedimiento de res-

ponsabilidad al hoy recurrente; sin embargo,
optaron por rendir testimonio de hechos que
les constaban.

Ante ello, la Direccion de Responsabilidad
Universitaria tuvo a bien recabar las compare-
cencias de los alumnos integrantes del grupo
4, cuarto semestre, turno matutino de la Li-
cenciatura en Derecho, a efecto de dar cum-
plimiento a una de las funciones para las que
fue creada.

Dicha circunstancia no contravino la normati-
vidad universitaria, menos aun se actud con
parcialidad sino que Unicamente se apegd a lo
que dispone el articulo 80 del Reglamento del
Procedimiento de Responsabilidad Universita-
ria de la Universidad Auténoma del Estado de
México, que dispone que para el conocimien-
to de la verdad, dicha institucion podra valerse
de cualquier objeto, documento o testimonio,
siempre y cuando tengan relacion inmediata
con los hechos que se investigan y estén re-
conocidos por las disposiciones legales aplica-
bles, sin que ello se traduzca en ofrecimiento
pruebas en favor de las partes.

Por otro lado, no le asiste la razén cuando afir-
ma que no se verificaron las capturas de pan-




talla que lo incriminan, ya que personal de la
Direccién de Responsabilidad Universitaria se
dio a la tarea de acceder a diversos equipos
telefénicos de los comparecientes citados con
antelacion, y se constato que la mensajeria
proporcionada como prueba para acreditar los
sefialamientos en contra del ahora recurrente
I o' respon-
dia con la contenida en los dispositivos movi-
les que presentaron, por lo que se dio certeza
a sus deposados.

De manera que al asegurar que no se corrobo-
ré la existencia ni la procedencia de las captu-
ras de pantalla que cimientan la acusacién, no
le asiste la razdn, toda vez que en el dictamen
se describen aquellas que fueron cotejadas
por la Direccion de Responsabilidad Universi-
taria, en tanto que también se mencioné que
la informacién publicada en redes sociales se
constituye en publica al tenor de la jurispru-
dencia aplicada al caso concreto.

En otro tema, respecto a su apreciacion de que
se actuod con parcialidad al ofrecerse una opi-
nion técnica en favor de las personas quejosas,
digase que no fue un ofrecimiento de pruebas,
sino que la Direccion de Responsabilidad Uni-
versitaria validamente puede allegarse de ese
medio con la finalidad de conocer los hechos;
sin que pase inadvertido que en el caso en par-
ticular, a fojas 344 del expediente de origen se
constata que no se recabd porque las personas
quejosas optaron por no ser evaluadas.

En mérito de lo expuesto, el optar por no ser
evaluadas no implica una violacion procesal en
detrimento del recurrente, y si un derecho de
las personas quejosas a no ser revictimizadas.
Ahora bien, en estricta observancia al principio
de presuncion de inocencia, en todo momento
la Direccion de Responsabilidad Universitaria
puso a disposicion del docente y de su defen-
sor el expediente para que se impusieran de él
y tuvieran oportunidad de preparar su defensa
y ofertar los medios probatorios que estima-
ran pertinentes; es decir, en ninglin momento
se coartd su derecho de defensa.
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En otro aspecto, referente a que la alumna
I 0 acudic a
ratificar la queja presentada inicialmente en la
Facultad de Derecho, ello no implica que deba
hacerse caso omiso del resto de las acusacio-
nes formuladas en contra de
I

Con motivo de las precisiones anotadas, los
agravios que pretende hacer valer en este
apartado resultan INFUNDADOS.

El TERCERO de los agravios que pretende ha-
cer valer, se hace consistir en la transgresion al
principio de igualdad entre las partes, genera-
da con motivo de que en garantia de audiencia
efectuada el veintinueve de junio de dos mil
veintidos, le fueron desechadas algunas tes-
timoniales que a su consideracion hacian evi-
dente su nula participacion en los hechos que
le fueron atribuidos.

En respuesta, las constancias de origen (foja
236 del expediente DRU/054/2022) informan
que, durante la citada garantia, el director de
responsabilidad universitaria, con relacion a
su ofrecimiento de pruebas se pronuncié en
los siguientes términos:

“[...] conforme a lo dispuesto por los ar-
ticulos 79, 84, 86, 89 fraccion Ill, 104,
y 107 fraccion Ill, NO SE ADMITEN las
pruebas sefialadas, toda vez que el dicho
de los testigos I
¥ ]
y I, / /o5 con-
fesionales a cargo de I
IR
I ) I /o obra
en el expediente de mérito, por lo que
su objeto y alcance se refiere a hechos o
circunstancias que ya obran, siendo un
hecho notorio para esta Direccion que
de acuerdo al escrito de contestacion
de queja mediante el cual la persona
presunta responsable vertio sus consi-
deraciones y en su caso, controvirtio el
dicho de los testigos y/o confesantes, ya
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fueron precisadas al momento de hacer
uso de la voz en la presente garantia y
al sefalar su consideraciones respecto
al alcance y valor del dicho de los testi-
gos, por lo que es no factible proceder al
desahogo de su testimonial.”

De ahi que no se coartara el derecho del re-
currente, aunado a que tuvo los medios a su
alcance para controvertir esa determinacion
en el momento procesal oportuno a través de
la institucion juridica correspondiente; motivo
por el cual su agravio deviene en INFUNDADO
e INOPERANTE.

El CUARTO de los agravios tiende a afirmar
que al valorarse las pruebas para la resolu-
cion de su procedimiento de responsabilidad
se inobservaron las reglas de la logica, la sana
critica y la experiencia, aunado a que omitié
explicar y justificar su valoracion con base en
la apreciacion conjunta, integral y armonica de
todos los elementos probatorios.

Apreciaciones que derivan en subjetivas al no
haber proporcionado el recurrente las premisas
a partir de las cuales se muestre deficiencia en
la valoracion de las pruebas o contravencion a la
normatividad al emitir el dictamen combatido.

Es decir, no basta asegurar una indebida valo-
racion de las pruebas, sino que debio aportar
las consideraciones que evidenciaran contra-
vencion a la normatividad, pues aun cuando
insiste en que la Direccion de Responsabili-
dad Universitaria ofrecio y desahogé pruebas
en su contra, en parrafos precedentes quedo
expuesto que contrario a sus afirmaciones, se
actud dentro del marco de legalidad.

Insiste en que la Direccion de Responsabilidad
Universitaria otorgd valor probatorio a captu-
ras de pantalla y correos electrénicos que no
fueron ofrecidos por las partes ni ratificados
por éstas; aspecto que ya fue abordado en
parrafos precedentes, en los que puede apre-
ciarse que la citada direccién actud dentro del
marco legal, por lo cual su agravio resulta IN-
FUNDADO.

En lo tocante al agravio QUINTO, a través del
cual el recurrente se duele de la desproporcio-
nalidad de la sancién y que por ello se debe
invalidar y declarar la nulidad de la sancién,
resulta INFUNDADO e INOPERANTE, toda vez
que esta comision revisora advierte que en el
dictamen de origen se realizé un correcto ejer-
cicio de razonabilidad y proporcionalidad de la
sancion atendiendo lo demarcado por los arti-
culos 34 y 35 del Reglamento del Procedimien-
to de Responsabilidad Universitaria, que con-
templan la motivacién de las sanciones, para
lo cual deberan considerarse las circunstancias
y gravedad de la falta, las condiciones persona-
les y los antecedentes del infractor, y la reinci-
dencia como agravante, en la inteligencia que
el recurrente si guarda diversos antecedentes
de actas iniciadas en la Facultad de Derecho
con motivo de haber cometido conductas en
contra de docentes y alumnos durante sus es-
tudios de licenciatura en Medios Alternos de
Solucién de Conflictos.

Si bien no le fueron iniciados Procedimien-
tos de Responsabilidad Universitaria por esas
conductas, las autoridades de la Facultad de
Derecho remitieron constancias fidedignas de
haber dejado antecedente de esos aconteci-
mientos, las cuales obran en el expediente su-
jeto a revision.

Por ello, es importante destacar que el dicta-
men recurrido, considerd, analizé y determind
tales circunstancias que motivan y determinan
la proporcionalidad de la sancidn a lo largo de
su cuerpo resolutivo, asi por cuanto hace a
las circunstancias de la infraccion, se acreditod
que I <s rcs-
ponsable de incumplir las responsabilidades y
obligaciones establecidas en la legislacion uni-
versitaria al dejar de conducirse con respeto
hacia I, B
IR - I | con
ello cometer acciones y omisiones que contra-
vinieron la normatividad universitaria, con lo
cual produjo menoscabo a la tradicion y pres-
tigio de la Universidad, causando dafio y per-
juicio a ésta y a sus integrantes; hacer uso de
sus datos personales de las personas quejosas




mencionadas; dafiarlas moralmente y violen-
tarlas psicologicamente, asi como ejercer bull-
ying en su contra.

Luego entonces, como lo demarca del dictamen
en revision, con su actuar, el alumno se alejo
de los valores y principios de respeto hacia sus
compafieros universitarios, obstaculizando la
sana, correcta y pacifica convivencia entre los
miembros de la comunidad universitaria.

Asi, el disconforme contravino con su conduc-
ta los valores universitarios, como son el ser
honesto, honrado, probo, humanista e integro.
En ese orden de ideas, al imponer la sancion
se tomaron en consideracion las circunstan-
cias de la infraccion y su gravedad.

Por lo anterior, es inconcuso que la sancion
impuesta no deviene en desproporcional, no
carece de razonabilidad, y se motivd conside-
rando la gravedad y circunstancias de la falta,
las condiciones particulares y antecedentes
del infractor.

En este sentido se puede advertir que el dicta-
men combatido establece con certeza y exac-
titud legal, logica y razonada, que la sancién
que se impone al revisionista es proporcional,
por lo cual no es ilegal ni le genera perjuicio o
afectacion alguna. De ahi que no es proceden-
te revocar el dictamen impugnado ni mucho
menos declarar nula la sancién impuesta.

Consecuentemente, resultan inexactas y care-
cen de sustento juridico las apreciaciones del
recurrente; por ende, no resulta procedente
revocar el acto impugnado al no desvirtuarse
la responsabilidad que le fue atribuida.
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Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el es-
tudio juridico de este dictamen se declaran
INFUNDADOS e INOPERANTES los agravios for-
mulados por el recurrente I
I < ahi que resulte proceden-

te confirmar el dictamen sujeto a revision.

SEGUNDO. Derivado de lo anterior, se debera
someter a consideracion del H. Consejo Uni-
versitario la presente resolucion, para previo
analisis, discusion y valoracion del dictamen se
modifique o apruebe, agregando copia de la
presente resolucion al expediente de respon-
sabilidad.

TERCERO. Notifiquese personalmente esta re-
solucién al recurrente I
B | - |as personas quejosas [N
I,
I < < domicilio sefiala-
do para ese efecto, y por oficio a la Facultad
de Derecho de la Universidad Auténoma del
Estado de México y a la Direccion de Respon-
sabilidad Universitaria para los efectos legales
conducentes.

Asi lo resolvio la Comisién de Responsabilida-
des y Sanciones del H. Consejo Universitario
de la Universidad Autonoma del Estado de Mé-
xico, en sesion celebrada el veintinueve (29)
de octubre de dos mil veinticuatro (2024),
aprobandose por unanimidad de quienes fir-
man ante la Secretaria de la Comisidn, que au-
toriza y da fe.
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DICTAMEN QUE EMITE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL PROYECTO DE RESOLUCION DEL

EXPEDIENTE DAFA/010/2024-AS

H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVER-
SIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE

VISTOS para resolver los autos que integran
el expediente administrativo numero DA-
FA/010/2024-AS instaurado en contra del ex
servidor universitario [ INIEININGNGTGNGGG

I durante el desempefio de sus
funciones como director general del Fondo de

Fomento y Desarrollo de la Investigacion Cien-
tifica y Tecnoldgica (FONDICT), de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México, se emite
este dictamen, tomando en consideracion los
siguientes:

ANTECEDENTES

PRIMERO. El veintitrés (23) de febrero de dos
mil veinticuatro (2024), mediante el oficio
FO/013/2024, el Lic. José Candido Gonzilez
Mercado, director general del FONDICT-UAEM,
narra hechos presuntamente constitutivos de
faltas a la responsabilidad administrativa atri-
buibles de manera presunta a quien resultara
responsable. Dicho oficio fue radicado el vein-
te (20) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
bajo el niumero de expediente de investigacion
DAFA/014/2024.

SEGUNDO. Del veintidds (22) de marzo al tres
(3) de junio de dos mil veinticuatro (2024) se
desarrolld la etapa de investigacion llevando
a cabo diversas diligencias con la finalidad de
contar con la informacion necesaria para el es-
clarecimiento de los hechos denunciados.

TERCERO. El veintitrés (23) de agosto de dos
mil veinticuatro (2024), mediante Acuerdo de
Existencia y Calificacion de la Falta Adminis-
trativa, se procedié al analisis de los hechos e

informacion recabada en la etapa de investi-
gacion.

CUARTO. El veintiséis (26) de agosto de dos
mil veinticuatro (2024), mediante Acuerdo de
Determinacion de la Responsabilidad Admi-
nistrativa, se decretd la existencia de una pre-
sunta falta administrativa atribuible de ma-
nera presunta al ex servidor universitario |l
I  Dicho
acuerdo y el expediente de investigacion nu-
mero DAFA/014/2024 fueron turnados al De-
partamento de Substanciacion para que de
estimarlo conveniente se iniciara el procedi-
miento respectivo.

QUINTO. El veintinueve (29) de agosto de dos
mil veinticuatro (2024), mediante Acuerdo de
Recepcidn, se tuvo por recibido el Acuerdo de
Determinacion de la Responsabilidad Adminis-
trativa y los autos que conforman el expedien-
te de investigacion DAFA/014/2024, ante lo
cual se formd el expediente de substanciacion
DAFA/010/2024-AS para que en su oportuni-
dad se determinara lo conducente a la proce-
dencia o improcedencia del asunto.

SEXTO. El veintinueve (29) de agosto de dos
mil veinticuatro (2024), mediante la Admisidn
del Acuerdo de Determinacién de la Respon-
sabilidad Administrativa, se ordend citar al ex
servidor universitario |GGG

I :r:= el ejercicio de su derecho
de Garantia de Audiencia, que tuvo verifica-

tivo el dieciocho (18) de septiembre de dos
mil veinticuatro (2024), sin que compareciera
a la misma.

SEPTIMO. El diecinueve (19) de septiembre
de dos mil veinticuatro (2024) se desahogo la
Garantia de Audiencia de la persona presunta
responsable, quien presenté un escrito de 21




fojas utiles por uno solo de sus lados, median-
te el cual realizé argumentos defensivos en re-
lacién con la presunta falta imputable.

OCTAVO. El veinte (20) de septiembre de dos
mil veinticuatro (2024), mediante Acuerdo de
Tramite se aperturo el periodo probatorio para
que la persona presunta responsable ofreciera
los medios probatorios que estimara pertinen-
tes y que tuvieran relacion estrecha con los
hechos que se le atribuyen, los cuales fueron
presentados mediante su escrito de Garantia
de Audiencia del veinte (20) de septiembre de
dos mil veinticuatro (2024).

NOVENO. El primero (1) de octubre de dos
mil veinticuatro (2024), mediante Acuerdo de
Admision y Desahogo de Pruebas, se admitie-
ron y desahogaron las pruebas ofrecidas por la
persona presunta responsable y por el Depar-
tamento de Investigacidn.

DECIMO. El dos (2) de octubre de dos mil vein-
ticuatro (2024) se aperturd el periodo de ale-
gatos, los cuales no fueron presentados por la
persona presunta responsable.

DECIMO PRIMERQO. El nueve (9) de octubre de
dos mil veinticuatro (2024) se decreté el Cie-
rre de Instruccion y se ordend turnar el asunto
para la elaboracion del Proyecto de Resolu-
cioén.

CONSIDERANDOS

I. COMPETENCIA. Con fundamento en los
articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 fraccion |, 20,
21, 22 y demas relativos de la Ley de la
Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico; articulos 1, 2, 3, 3 Bis, 31, 49, 51
Ter, 51 Quater, 51 Quinquies, 51 Sexies,
99 fracciones IV y V inciso f, y demas re-
lativos del Estatuto Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico; articulos 40 fraccion VIII, 48, 49
y demas relativos del Reglamento de In-
tegracién y Funcionamiento del Consejo
Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de México; articulos 57, 58, 59,
103, 107, 108 y demas relativos del Re-
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glamento del Procedimiento de Respon-
sabilidad Administrativa de la Universi-
dad Autonoma del Estado de México, y
demas legislacidn universitaria aplicable,
esta Honorable Autoridad es competente
para resolver el tema planteado.

CALIDAD DEL SERVIDOR UNIVERSITARIO.
La persona presunta responsable I
I, 2| mo-
mento de los hechos imputados se des-
empefiaba como director general del
FONDICT de la Universidad Auténoma del
Estado de México, pues obra en el expe-
diente copia cotejada del nombramien-
to otorgado por el doctor en Ciencias e
Ingenieria Ambientales Carlos Eduardo
Barrera Diaz, rector de la Universidad Au-
téonoma del Estado de México, remitido
mediante el oficio nimero FO/019/24 de
fecha veintitrés (23) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024), por la Direccion Ge-
neral del FONDICT-UAEM. Asimismo, obra
el oficio nimero DRH/DHL/1556/2023 de
fecha cuatro (4) de abril de dos mil veinti-
cuatro (2024) remitido por la Direccién de
Recursos Humanos de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México, mediante
el cual informa que la persona presunta
responsable trabajo para la Universidad
Auténoma del Estado de México desde
el afio dos mil diecinueve (2019) hasta el
dos mil veintidds (2023) desempefiando
funciones administrativas como director
general del Fondo de Fomento y Desarro-
llo de la Investigacion Cientifica y Tecno-
I6gica (FONDICT), de lo cual se colige que
en el afio en que se desarrollaron los he-
chos materia del presente era el encarga-
do de resguardar los bienes muebles de
la Unidad de Cafeterias, de igual manera
tuvo una relacion laboral con la Universi-
dad Auténoma del Estado de México al
ostentar el cargo por lo cual es sujeto al
procedimiento que nos ocupa, al haber
formado parte del personal administrati-
vo de esta Maxima Casa de Estudios, asi
como al no haber prescrito la falta impu-
tada, lo anterior de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 3, 7 fraccion
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Xl y 115 fraccion Il del Reglamento del
Procedimiento de Responsabilidad Admi-
nistrativa.

IRREGULARIDADES ADMINISTRATIVAS ATRI-
BUIDAS. Con el propdsito de delimitar lo que
sera materia de analisis y pronunciamiento de
este dictamen, se debe sefialar que este Pro-
cedimiento de Responsabilidad Administrati-
va se inicio en contra de la persona presunta
responsable I
Il por el incumplimiento de su obligacion
sefialada en el articulo 13 fraccion VI del Re-
glamento del Procedimiento de Responsabili-
dad Administrativa de la Universidad Auténo-
ma del Estado de México, que a la letra refiere:

“Articulo 13. Las personas integrantes
del personal administrativo, indepen-
dientemente de las obligaciones especi-
ficas que correspondan al empleo, cargo
o comision, asi como para salvaguardar
los valores y principios que deben ser
observados en la prestacion del servicio
universitario, sin perjuicio de sus dere-

chos y deberes laborales, tendran las
siguientes obligaciones de cardcter ge-
neral:

(.)

VI. Abstenerse de causar dafios y perjui-
cio al patrimonio universitario {(...)”

Lo anterior, porque el C. NG
. <~ cjercicio de sus funcio-

nes como de entonces director general del
Fondo de Fomento y Desarrollo de la Inves-
tigacion Cientifica y Tecnoldgica (FONDICT),
en fecha 12 de septiembre de 2022 en la for-
malizacién del acta de entrega-recepcion de
la Unidad de Cafeterias, Centro de Copiado y
Estacionamientos Universitarios no se abstu-
vo de causar dafios y perjuicio al generar un
menoscabo al patrimonio universitario por
la cantidad de $68,338.63 (sesenta y ocho
mil trescientos treinta y ocho pesos 63/100
M.N.), correspondiente a 30 diversos bienes
muebles propiedad de la Universidad Auté-
noma del Estado de México, los cuales son lo
siguientes:

OBSERVACIONES
No. de DESCRIPCION |
NO-DECONTROL | ¢ i | ©ANT | pELACTIVO \MPORTE MARCA NO IMPORTE VALOR UNITARIO | VALOR TOTAL
LOCALIZADOS UNITARIO PREVIO ACTUALIZADO ACTUALIZADO
ESTUFA
FUE MC 10 0023 42 i M:‘ROC;E?.QPE $29,950.00 RAPE 1 528,950.00 5 22,500.00 5 22,500.00
UNICA
FUE MC 11 0068 27 1 ETLIEA $17,502.00 N/A 1 $17,502.00 57,799.00 5 7,799.00
MULTIPLE f 3" s 2 ' 7 ’ z
FUEMC110074 | 299 1 YHRINA $11,900.00 N/A 1 $11,900.00 $4,390.50 $4,350.50
MOSTRADOR ¥ 2 ¥ = * g * g
FUE MC 11 0044 4050 9 2 BAI:‘ICl?S PiC 534,470.00 GYSAPOL 3 5 3,830.00 5 3,067.96 59,203.88
MEs4 CENTER
FUE MC 14 0237 4050 25 BAJA (25) $52,000.00 DESIGN 1 5 2,080.00 5 2,080.00 $ 2,080.00
CUADRADA
BASE
TUBULAR
FUEMC100025 | 4050 1 PARAMESA |  $3,100.00 N/A 1 $ 3,100.00 $1,840.00 $1,840.00
DE TRABAJO
ESMALTADA
PARRILLA
FUE MIC 110073 150 1 ECONOMICA 53,690.00 N/A 1 5 3,690.00 5 1,699.00 s 1,699.00
BASE
TUBULAR
PARA
FUEMC100024 | 5443 1 FREGADERO, |  $6,400.00 N/A 1 $6,400.00 $1,294.00 $1,294.00
LLAVES,
CONTRA Y
CESPOL
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SILLAS CON

CENTER 5 $ §
FUE MC 14 0250 45 16 DESCANSA $2,560.00 1
BRAZOS (16) DESIGN 160.00 999.50 999,50
SILLA BAJA 5 5 $
FUE MC 12 0153 80E 80 50) $30,000.00 /A 1 375.00 76,00 87660
FUE MC 11 0061 376 60 GOSILLABAJA | 521,900.00 /A 1 3 > $
ErN 365.00 876.00 876,00
SILLA BAJA 5 $ §
FUEMC 110071 | 4524 50 60) $21,900.00 N/A 16 e " 14,016.00
SILLAS BAJA CENTER s 5 §
FUE MC 14 0244 | 4524 40 0) $15,600.00 Steice 1 St S e
TOTAL 30 $68,338.63

La sefialada causa de responsabilidad adminis-
trativa es catalogada como GRAVE conforme al
articulo 15 del Reglamento del Procedimiento
de Responsabilidad Administrativa de la Uni-
versidad Autéonoma del Estado de México, el
cual establece lo siguiente:

Articulo 15. Seran consideradas como
faltas graves en términos de la legis-
lacion universitaria, el incumplimiento
de las obligaciones establecidas en el
Articulo 13 fracciones I, IV, V, VI, Vil
VI, IX, X1, XVI, XV, XVIII, XIX, XX, XXI,
XX, XXVI, XXVI, XXVII, XXIX, XXX, XXXI,
XXXIH, XXXIV, XXXV, XXXVI y XXXVII del
presente reglamento.

ANALISIS DE LOS HECHOS Y DETERMI-
NACION DE LA CONDUCTA. Se procede
a analizar los hechos atribuidos a la per-
sona presunta responsable [IIENGTGTNGEGEG
. =i como las ma-

nifestaciones de defensa y pruebas que
obran en el expediente.

De las constancias que se obtuvieron por
parte del Departamento de Investigacion y
de la persona presunta responsable I
I < cjercicio
de sus funciones como de entonces direc-
tor general del Fondo de Fomento y Desa-
rrollo de la Investigacion Cientifica y Tecno-
logica (FONDICT), en fecha 12 de septiem-
bre de 2022 en la formalizacién del acta de
entrega-recepcion de la Unidad de Cafete-

rias, Centro de Copiado y Estacionamientos
Universitarios, no se abstuvo de causar da-
fios y perjuicio al generar un menoscabo al
patrimonio universitario por la cantidad de
$68,338.63 (sesenta y ocho mil trescientos
treinta y ocho pesos 63/100 M.N.), corres-
pondiente a 30 diversos bienes muebles
propiedad de la Universidad Auténoma
del Estado de México.

Al respecto, la persona presunta respon-
eey
en su escrito de Garantia de Audiencia en
esencia manifiesta:

1. El ex servidor universitario da con-
testacion AD CAUTELAM al acuerdo
de determinacion de la responsabili-
dad administrativa, esto es asi dado
que recibio la documentacion en co-
pias simples y varias de las mismas
son ilegibles.

2. Que el oficio DAFA.096.2024 no se
adjunto y carece de las caracteristi-
cas de tiempo, modo y lugar, lo cual
lo deja en estado de indefension; sin
embargo, con el propésito de emitir
sus aclaraciones, sefiala que el ob-
jeto indicado por el titular del area
de Investigacion se hizo de manera
errénea, vulnerando en consecuen-
cia los derechos de legalidad, objeti-
vidad y congruencia exhaustiva.
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Lo anterior, porque le causa perjuicio
el desahogo de la presente investiga-
cion por presuntas faltas de respon-
sabilidad administrativa consistentes
en la entrega y recepcion, toda vez
que la solicitud de citacion notifica-
da el 11 de septiembre del presente
afio carece de los elementos nece-
sarios para su validez del acto admi-
nistrativo sefialados en los articulos
1.8 y 1.9 del Cédigo Administrativo
del Estado de México, al no sefialar
modo tiempo y lugar ni mencionar
a qué proceso de entrega-recepcion
se refiere, a los funcionarios invo-
lucrados, las fechas precisas ni los
adeudos que menciona, estos no se
sefialaron en la entrega-recepcion y
al lugar en que dichos preceptos jus-
tifiquen su informe, lo cual lo deja en
desventaja y estado de indefension y
violentando en su perjuicio los arti-
culos 1, 14 y 16 de la Constitucion de
los Estados Unidos Mexicanos y las
normas relativas a la proteccion de
los derechos humanos, cuya inter-
pretacion debera realizarse confor-
me a la Constitucién y los tratados
internacionales, favoreciendo todo
el tiempo a las personas la protec-
cion mas amplia.

Menciona que se genera un perjui-
cio a su persona el desahogo del pre-
sente procedimiento administrativo,
toda vez que este se realiza a manera
de pesquisa, esto porque es falso e
incorrecto el hecho que se afirma en
el acta de entrega-recepcidn al men-
cionar que:

— El20de marzo de 2019 fue nom-
brado como director general del
Fondo de Fomento y Desarrollo
de la Investigacion Cientifica y
Tecnoldgica de la Universidad
Auténoma del Estado de México
(FONDICT-UAEM), donde él reci-
bid solamente lo relativo a la di-

reccion general del Fideicomiso
y que cada una de las unidades
administrativas pertenecientes
al Fideicomiso fueron entrega-
das y recibidas por cada gerente
responsable de la Unidad, por
lo cual la Unidad de Cafeterias,
Centros de Copiado y Estaciona-
mientos Universitarios contaba
con personal designado para su-
pervisar todas las cafeterias de
los espacios de la UAEM; por tan-
to, cada uno de estos era respon-
sable de resguardar en archivo
los documentos administrativos,
contables, fiscales y legales de la
Unidad.

El 15 de octubre de 2021, en se-
sion extraordinaria del Comité
Técnico del Fideicomiso, solicitd
a la Fiduciaria Banco Santander
qgue mediante carta instruccién
se ordenara el cierre de las uni-
dades administrativas y la liqui-
dacion de las empresas que in-
tegran el Fideicomiso, por lo cual
el 12 de enero de 2022 se firmo
la minuta de transicion entre el
Fondo de Fomento y Desarrollo
de la Investigacion Cientifica y
Tecnoldgica de la Universidad
Auténoma del Estado de México
(FONDICT-UAEM) y la Direccién
de Gestion del Conocimiento vy
Negocios (DIGECyN), pertene-
ciente a la Secretaria de Finanzas
de la UAEMéx, en dicha minuta
se dejo asentado que los traba-
jos que se iniciaban no se trata-
ban del acto de entrega y recep-
cién formal.

El 18 de febrero de 2022 se rea-
lizo de manera interna la entre-
ga-recepcion de la gerencia de la
Unidad de Cafeterias, Centros de
Copiado y Estacionamientos Uni-
versitarios por parte del gerente



en turno el M. en A. Armando
Alejando Elizais Flores, al direc-
tor general del FONDICT-UAEM,
al L. en A. IS
. - el acta re-

mitida en copia no se menciona
alguna observacién ni se espe-
cifican los bienes muebles fal-
tantes. Derivado de la interior y
una vez recibidos los bienes, el
23 de junio de 2022 se giro oficio
a la Mtra. Amalia Aguila Franco,
entonces titular de la Direccién
de Gestion del Conocimiento y
Negocios (DIGECyN), para que le
permitiera el acceso a las cafete-
rias universitarias con la finalidad
de llevar a cabo una verificacién
fisica del mobiliario relacionado
en el inventario de los espacios
académicos. Dicho oficio fue con-
testado por la referida directora
el 24 de junio de 2024, donde
concede la entrada a las Cafete-
ria Universitarias y refiere que
se puede leer “No omito mencio-
nar que en las revisiones fisicas
que ha realizado esta Direccion
a las Cafeterias, se cumple feha-
cientemente y al cien por ciento
con los activos registrados en los
inventarios entregados a esta Di-
reccion”, lo que hace alusion a
la conformidad de recepcién de
los bienes activos por el personal
designado para tal efecto. La re-
visién se realizo por el personal
designado de la Direccion de Ges-
tion del Conocimiento y Negocios
(DIGECyN) asentando los partici-
pantes su firma de conformidad
en cada una de las cédulas de re-
vision del inventario.

El 12 de septiembre de 2022 se
realizé la entrega de la Unidad de
Cafeterias, Centros de Copiado y
Estacionamientos Universitarios,
mediante la cual serealizé la for-
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malizacion y constancia de la en-
trega administrativa de la docu-
mentacion y bienes relacionados
en el expediente de entrega-re-
cepcidn que se anexa, preparado
conforme a la minuta de tran-
sicién firmada con fecha 12 de
enero de 2022; en el numeral Il
se establecio que la Direccion de
Gestion del Conocimiento y Ne-
gocios tiene en uso y resguardo
los bienes de la Unidad de Cafe-
terias, Centros de Copiado y Esta-
cionamientos Universitario, es de-
cir, que desde esa fecha la referida
Direccion fue la responsable de to-
dos los bienes recibidos conforme
los listados administrativos y con-
tables que hubiera lugar.

Aunado a lo anterior, en el nu-
meral IV de la sefialada acta se
instruyé al director general del
Fondo de Fomento y Desarro-
llo de la Investigacion Cientifica
y Tecnoldgica de la Universidad
Auténoma del Estado de México
llevar a cabo la entrega adminis-
trativa de los bienes, vehiculos e
informacién enlistados en el ex-
pediente de entrega y recepcion,
los cuales recibid el director de
Gestion del Conocimiento y Ne-
gocios, por lo que se entiende
fue el responsable de recibir y
confirmar la recepcion de todos
los bienes que se habian revisa-
do en los meses de junio y julio
de 2022.

4. Refiere el servidor universitario pre-
sunto responsable que el director
de Gestion del Conocimiento y Ne-
gocios no realizé observaciones res-
pecto al acta de entrega-recepcion
del 12 de septiembre de 2022, pues
en dicha acta se le otorgd un térmi-
no de veinte (20) dias habiles a par-
tir del dia siguiente a su firma para
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que verificara la informacién del
expediente de entrega de la Unidad
que recibiod y en su caso, realizara las
aclaraciones pertinentes con el FON-
DICT-UAEM debiendo al término del
plazo, remitir mediante oficio a la
Direccién General de Evaluacion y
Control de la Gestion Universita-
ria con copia a todos los firmantes,
su entera satisfaccion. Ademas, se
le otorgo al director de Gestidn del
Conocimiento y Negocios un plazo
adicional para realizar dichas obser-
vaciones, pues mediante el oficio
DIGECYN/799/2022, de fecha 11 de
octubre de 2022, dirigido al director
general de Evaluacion y Control de la
Gestion Universitaria, solicité un pla-
zo adicional para poder concluir con
la revision total del inventario de la
Unidad; peticion que fue contestada
con el oficio/880/2022 de fecha 18
de octubre del 2022, en el que se le
informa que tiene como limite para
enviar el oficio de conformidad u ob-
servaciones de la entrega-recepcion
el dia 27 de octubre de 2022, y que
tiene que acompafiar sus observa-
ciones con los soportes de revision
del expediente contrastando con la
verificacién de inventarios fisicos.
Sin embargo, en ese término el di-
rector de Gestion no se pronuncio
porque mediante tarjeta informativa
T.| DAFA/031/2024, la directora de
Atencion a las Faltas Administrativas
solicita a la directora del Control de
la Gestion informe si en los archivos
de dicha Direccion existen observa-
ciones, aclaraciones u oficio en que
la Direccion de Gestion del Cono-
cimiento y Negocios manifieste su
entera satisfaccion respecto al acta
de entrega-recepcion del 12 de sep-
tiembre de 2022; dando contesta-
cién mediante la directora de Control
de la Gestién de la direccién general
de Evaluacion y Control de la Gestion
Universitaria donde informa que no

recibio comunicado alguno por parte
de titular de la Direccion de Gestion
del Conocimiento y Negocios. Au-
nado a lo anterior, el oficio nimero
FO/1019/2024, de fecha 3 de abril
de 2024 dirigido al director general
de Evaluacién y Control de la Gestion
Universitaria, suscrito por el director
general del FONDICT-UAEM informa
que no se encontrd en sus archivos
algin documento que acredite si el
servidor universitario que realizd
observaciones por escrito y si estas
fueron hechas del conocimiento de
la Direccion General de Evaluacion y
Control de la Gestion Universitaria.

Respecto a las cédulas de identifica-
cion de los bienes constitutivos de la
imputacion el servidor universitario
manifiesta los siguiente:

- Que del bien con etiqueta FUE
MC 14 0250: Personal designa-
do de la Direccion de Gestion del
Conocimiento y Negocios (DIGE-
CyN) firma de conformidad una
cédula de inventario sin nime-
ro, donde se hace la observacion
de una silla faltante (la etiqueta
referida). La cafeteria se encon-
traba sin concesionario el dia 27
de junio de 2022 para esa fecha
y que la cafeteria de la Escuela
de Artes ya se encontraba bajo
la administracién y gestion de la
referida DIGECyN.

- Que del bien con etiqueta FUE
MC 11 0068: La cédula 06CA de
la cafeteria del Centro Universi-
tario Amecameca de fecha 1 de
octubre de 2020 y como eviden-
cia de su entrega y cotejado por
el M. en A. Armando Alejandro
Elizais Flores, en fecha 14 de
enero de 2022, no se tiene re-
gistro de la etiqueta en comento
del concepto de estufa multiple.



Como evidencia de la entrega
realizada por el ex servidor uni-
versitario al director de Gestidn
del Conocimiento y Negocios en
fecha 6 de julio de 2022 no se
tiene registro de la etiqueta FUE
MC 11 0068 de concepto estufa
multiple 1 pieza. Menciona que
dicha cédula de inventario fue
firmada de conformidad y sin
cbservaciones por el personal
designado por la DIGECyN para
ello. Recalca que la cafeteria ya
se encontraba bajo la adminis-
tracion y gestion de la Direccién
de Gestion del Conocimiento y
Negocios.

Que los bienes con etiquetas
FUE MC 10 0023, FUE MC 10
0024 y FUE MC 10 0025: El ex
servidor universitario menciona
que la cédula correspondiente
a esos bienes fue firmada de
conformidad, que existia una
duplicidad de ndmeros de eti-
quetas y que no se advierten ob-
servaciones. La cafeteria en ese
momento (6 de julio de 2022)
tenia como concesionario res-
ponsable a Luis Eduardo Men-
doza Martinez. En esa fecha la
cafeteria ya se encontraba bajo
la administracién y gestion de la
Direccion de Gestion del Conoci-
miento y Negocios.

Del bien con etiqueta FUE MC 14
0237: Menciona que se encuen-
tra firmado de conformidad por
el personal designado por la DI-
GECyN para ello, en fecha 30 de
junio de 2022 y que de los 125
bienes adquiridos solo se pue-
de corroborar mediante sellos
en las facturas que obran en la
entrega de 25 mesas en la ca-
feteria del Centro Universitario
UAEM Texcoco, la cédula de in-
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ventario fue firmada de recibi-
do por José Raul Franco Alonso
el 13 de agosto de 2015. El ex
servidor universitario menciona
que en ese ano él no se encon-
traba desempefiando ningun
empleo, cargo o comision en la
Universidad Autonoma del Esta-
do de México, razon por la cual
desconoce plenamente la fecha
en la cual se adquirieron los bie-
nes, cual fue la decisién, cémo
se asignaron, repartieron, tras-
ladaron, movieron, transporta-
ron u otros. También manifies-
ta que la Unidad de Cafeterias,
Centros de Copiado y Estaciona-
mientos Universitarios fue en su
momento la responsable de ha-
ber realizado los movimientos
contables necesarios del activo.
El 30 de junio de 2022 fue firma-
da la cédula de inventario de la
Cafeteria de la Facultad de Con-
taduria y Administracion CU; se-
gun esta cédula, la cafeteria te-
nia como concesionario respon-
sable a NN
B, quien asienta su firma. No
se realizaron observaciones. Se
reitera que la cafeteria ya se en-
contraba bajo la administracién
y gestion de la Direccion de Ges-
tion del Conocimiento y Negocios.

Del bien con etiqueta FUE MC
14 0244: El ex servidor univer-
sitario menciona que los bienes
se compraron cinco afos antes
de su gestién como director ge-
neral del FONDICT-UAEM vy sin
ser responsable directo de la
Unidad de Cafeterias, Centros
de Copiado y Estacionamientos
Universitarios, alude que en la
factura no se muestran los sellos
de recepcién de mercancia o fir-
mas de recibido o entregado de
las 50 unidades. En la cédula de
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inventario se firma de conformi-
dad y no hay observaciones por
la silla faltante, manifiesta que
desconoce lo sucedido con los
bienes adquiridos entre 2015 y
2022 cuando realiza la entrega
de la unidad administrativa al
director de Gestion del Conoci-
miento y Negocios.

Etiqueta FUE MC 11 0071: El ex
servidor universitario menciona
que no se le exhibe ni entrega
la cédula de inventario firmada
por el gerente en turno de la
Unidad de Cafeterias, Centros
de Copiado y Estacionamientos
Universitarios; tampoco se le en-
trega la cédula de inventario per-
teneciente a la cafeteria de la
Facultad de Contaduria y Admi-
nistracién Unidad “Los Uribe”,
firmada en la entrega por el
director general del FONDICT-
UAEM el 12 de septiembre de
2022 al titular de la Direccion de
Gestion del Conocimiento, razdn
por la cual manifiesta que no es
posible determinar la existen-
cia del bien en dicha cafeteria.
Menciona que también la eti-
queta FUE MC 11 0061 no se en-
cuentra inscrita en el listado de
inventario de muebles. Sin em-
bargo, esta etiqueta se encuen-
tra relacionada con la factura
299 de fecha 30 de marzo de
2011. En dicha factura no exis-
ten firmas de entrega o recibo
de los bienes por el proveedor o
algun responsable de la Unidad
de Cafeterias en ese momento.
Se advierte que la factura origi-
nal no existe en los archivos del
FONDICT.

Etiqueta FUE MC 11 0044: El ex
servidor universitario manifiesta
que en la ficha de inventario de

fecha 27 de abril de 2012 firma-
da de recibido por Pedro Tapia
Pérez en fecha de 15 de febrero
de 2013, se dejo asentado desde
entonces que una de las unida-
des habia sido dada de baja tras
romperse por la caida de una
rama, lo cual sucedid antes de
la gestion del mencionado servi-
dor, asi como que la cafeteria te-
nia como concesionario respon-
sable a Gloria Flores Dominguez,
quien junto al personal designa-
do por la DIGECyN firmaron de
conformidad. Se reitera que la
cafeteria ya se encontraba bajo
la administracion y gestion de la
Direccidn de Gestion del Conoci-
miento y Negocios.

Etiqueta FUE MC 11 0073, FUE
MC 11 0074: Con la cédula sin
numero y fecha de 4 de julio de
2022 no se tiene registro de las
etiquetas FUE MC 11 0073 (pa-
rrilla econdmica) ni de la FUE
MC 11 0074 (vitrina mostrador),
en las observaciones puede en-
contrarse la leyenda “El mobilia-
rio de esta cafeteria fué propor-
cionado por la UAEM, excepto el
equipo de extraccion de humos”
(sic). No se exhibe ni entrega
factura o ficha de inventario que
avale la adquisicion de dichos
bienes por la Unidad de Cafe-
terias, Centros de Copiado y Es-
tacionamientos Universitarios,
por lo que el ex servidor uni-
versitario manifiesta que desco-
noce el tramite administrativo
que se haya realizado para tal
efecto, comenta también que la
cédula de inventario se encuen-
tra firmada de conformidad y la
cafeteria ya se encontraba bajo
la administracion y gestion de la
Direccidn de Gestion del Conoci-
miento y Negocios.



- Etiqueta FUE MC 12 0153: El ex
servidor universitario manifiesta
que no recibié la cédula de in-
ventario de la cafeteria del Cen-
tro Universitario Valle de Chalco.
Manifiesta también que el tiem-
po para realizar aclaraciones
vencio el dia 27 de octubre de
2022, sin que el titular receptor,
el director de Gestion del Cono-
cimiento y Negocios se pronun-
ciara o manifestara por escrito
al respecto.

- Etiqueta FUE MC 11 0071: El ex
servidor universitario manifiesta
que la cédula correspondiente
se encuentra firmada de confor-
midad por el personal designa-
do por la DIGECyN para ello en
fecha 29 de junio de 2022. Sefia-
la también que no recibiod ni se
exhibié factura de compra para
ese bien o etiqueta y que tam-
poco recibio la ficha de control
de asignacion inicial a la cafete-
ria de la Facultad de Turismo y
Gastronomia. Sefala que en la
hoja de trabajo de formato Excel
de nombre “equipo de cafete-
rias no localizado revalorizado”
se usa la misma factura 299 para
soportar el bien con esta etique-
tay la etiqueta FUE MC 11 0061;
asi como comparten idéntica uni-
dad, mismas descripcién del ar-
ticulo, fecha de adquisicion, mar-
ca y color, pero diferente ubica-
cién, sefialandose la etiqueta FUE
MC 11 0071 en la cafeteria de la
Facultad de Turismo y Gastrono-
mia y la etiqueta FUE MC 11 0061
en la Facultad de Contaduria y Ad-
ministracion, Unidad “Los Uribe”.
Esta factura solo ampara la com-
pra de 60 sillas, no de 120.
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refiere el servidor universitario que
carece de formulas entre columnas,
renglones y celdas; ademas se asen-
taron valores deliberadamente, solo
estan las etiquetas FUE MC 10 0023,
CA 03 01390 y FUE MC 11 0068, por
lo cual no es posible conocer y de-
terminar la forma en la que se ob-
tienen los valores y la generacion de
resultantes. Por lo que el ex servidor
universitario manifiesta que esto lo
deja en estado de indefensién para
dar una respuesta, violando sus de-
rechos constitucionales contenidos
en los articulos 14 y 17.

Ademas, se adjuntaron ligas de pagi-
nas de compras en linea como forma
de pretender analizar y costear los
articulos a valor presente, lo cual es
inaceptable y reprobable, pues los bie-
nes en disputa debieron haber sido re-
visados, trabajados, vistos y considera-
dos de forma profesional y seriaen una
hoja de trabajo con amplia explicacion
de la forma de calculo para costear los
muebles con un valor residual tras 14
afios de uso y desgaste, asi como la no
aplicacion de responsabilidad en su
persona, ya que él no participd.

Aunado a lo anterior, en el oficio
DRF/BP/0468/2024, signado por el
director de Recursos Financieros, se
sefiala que una vez determinados los
costos de los bienes muebles cuyo
monto de adquisicion sea igual o su-
perior a 70 veces el valor diario UMA,
se aplico la depreciacion correspon-
diente; sin embargo, en ningtin mo-
mento se muestra o establece en la
hoja de calculo el analisis realizado,
pues solo se cita depreciacion y se
establece el valor deliberadamente
del costo o valor presente, sin espe-
cificar la vida util de los bienes.

Al respecto, este H. Consejo determina
que son parcialmente suficientes los argu-
mentos por las siguientes consideraciones.

6. Enlorelacionado con la hoja de Excel
que se encuentra a foja 1238, donde
se hace la valoracion de los bienes,
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En relacion con lo resaltado por el
ex servidor universitario, respecto
a que las copias que le fueran en-
tregadas no se encontraban legi-
bles, no es un argumento suficien-
te, pues el argumentante no sefiala
cuales fojas estan poco legibles y
cual es la afectacién que trajo a su
defensa. Ademas, en el expedien-
te obra el oficio DAFA.096.2024, el
cual le fue notificado y donde se le
hizo de su conocimiento que se po-
nia a su disposicion el expediente
al rubro sefialado para que pudiera
ser consultado en las oficinas que
albergan la Direccion de Atencidn a
las Faltas Administrativas en dias y
horarios laborales. En consecuen-
cia, para el caso de ser cierto que
algunas de las copias que se le pro-
porcionaron no se encontraran le-
gibles, el ex servidor universitario
tuvo la oportunidad de consultar el
expediente original y a su vez soli-
citar copias.

De lo manifestado por el ex servi-
dor universitario | IIEGNGEGG
I <, el numeral

2, se tiene que el oficio nimero
DAFA.096.2024 de fecha veintinue-
ve (29) de agosto de dos mil vein-
ticuatro (2024) si le fue entregado,
toda vez que en las constancias
que integran el expediente al rubro
sefialado se advierte la existencia
de una cédula de notificacion de
fecha once (11) de septiembre de
dos mil veinticuatro (2024), mis-
ma que se encuentra firmada por
el citado (NN |
este plasmo la siguiente leyenda “
Recibi documentos que se indican
en el presente”; advirtiéndose que
este recibid dicho oficio, por lo cual
resulta inoperante el argumento
esgrimido por el ex servidor uni-
versitario [INNEEGEG
I

Porotro lado, respecto a que el refe-
rido oficio carece de tiempo, modo
y lugar, y esto lo deja en un estado
de indefension, debe decirse que
es un argumento genérico, donde
no se sefialan los motivos por los
que refiere no se cumplen con esos
elementos, por lo que deja a esta
autoridad sin elementos que ana-
lizar. Sin embargo, con el propdsito
de no dejar en estado de indefen-
sidn se realizé un examen del oficio
donde se puede constatar que se
establecié que el ex servidor uni-
versitario [N
I <" cjercicio de sus

funciones como entonces director
general del Fondo de Fomento y
Desarrollo de la Investigacion Cien-
tifica y Tecnoldgica (FONDICT), en
fecha 12 de septiembre de 2022
en la formalizacidn del acta de en-
trega-recepcién de la Unidad de
Cafeterias, Centro de Copiado y Es-
tacionamientos Universitarios, no
se abstuvo de causar dafios y per-
juicio al generar un menoscabo al
patrimonio universitario por la can-
tidad de $68,338.63 (sesenta y
ocho mil trescientos treinta y ocho
pesos 63/100 M.N.), correspon-
diente a 30 diversos bienes mue-
bles propiedad de la Universidad
Auténoma del Estado de México.
Ademas, se afadid un recuadro
donde se encuentra un listado de
los bienes junto con una explica-
cion detallada del como se llegd a
la conclusidon, mismas que para evi-
tar repeticiones se puede consultar
el referido oficio y por lo cual debe
decirse que sin lugar a duda el re-
ferido oficio si cuenta con los ele-
mentos de modo, tiempo y lugar.

Aunado a lo anterior, se advierte
que el entonces director general
del Fondo de Fomento y Desarrollo
de la Investigacion Cientifica y Tec-



nolégica (FONDICT), el dieciocho
(18) de febrero de dos mil veintidos
(2022) durante el acta de entre-
ga-recepcion entre el M. en A. Ar-
mando Alejandro Elizais Flores, el
titular saliente y el L. en A. | I
I oMo
titular que recibe, absorbio 154
bienes muebles de la Unidad de Ca-
feterias y Centros de Copiado, los
cuales constituyen la imputacidn;
del cual se colige que ha quedado
comprobado el modo, tiempo y lu-
gar en que se suscitaron los hechos,
pues la conducta que en el presen-
te se analiza fue cometida por el ex
servidor universitario | IIGNININIEG
I - s cardc-

ter de entonces director general
del Fondo de Fomento y Desarrollo
de la Investigacion Cientifica y Tec-
noldgica (FONDICT) en el afio dos
mil veintidos (2022) al no revisar y
entregar bienes muebles de la Uni-
dad de Cafeterias que tenia bajo
su resguardo.

Ahora bien, en relacién con el ofi-
cio notificado el once (11) de sep-
tiembre de dos mil veinticuatro
(2024) respecto a que dicho acto
carece de |os elementos necesarios
para su validez de conformidad con
los articulos 1.8 y 1.9 del Codigo
Administrativo del Estado de Mé-
xico, es dable mencionar que la le-
gislacion referida por el ex servidor
universitario |GG
I o cs aplicable

para el presente Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa se-
guido en su persona, toda vez que
la Universidad Auténoma del Es-
tado de México es auténoma tal y
como lo establece el articulo 3 frac-
cién VIl de la Constitucién Politica
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de los Estados Unidos Mexicanos;?
adopta las formas de organizacion
y gobierno que su autonomia le
permite; aunado a que dicha Maxi-
ma Casa de Estudios se rige bajo
su propia normatividad aplicable;
sin embargo, como ya se dejo en
claro en el parrafo anterior el refe-
rido oficio DAFA.096.2024 si cum-
ple con circunstancias de modo,
tiempo y lugar, y también cumple
los demas requisitos necesarios,
ya que esta expedida la autoridad
competente, es por escrito y con-
tiene los sefialamientos de la au-
toridad que lo emite, asi como su
firma autografa, como lo sefala y
se tome como referencia la tesis
aislada siguiente:

Registro digital: 180023
Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito

Novena Epoca

Materia(s): Administrativa
Tesis:l.150.A.18 A

Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta

Tipo: Tesis Aislada

ACTO ADMINISTRATIVO. SU AU-
TORIA DEBE DETERMINARSE CON
BASE EN EL ANALISIS DE TODOS
LOS ELEMENTOS DEL DOCUMEN-
TO EN EL QUE CONSTE, PERO
FUNDAMENTALMENTE CON LA
PARTE RELATIVA A LA IDENTIDAD
Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMI-
SOR.

! Las universidades y las demds instituciones de educacién superior a las
que la ley otorgue autonomia, tendrén la facultad y la responsabilidad de
gobernarse a si mismas; realizaran sus fines de educar, investigar y difun-
dir la cultura de acuerdo con los principios de este articulo, respetando
la libertad de cétedra e investigacion y de libre examen y discusion de
las ideas; determinaran sus planes y programas; fijaran los términos de
ingreso, promocion y permanencia de su personal académico; y adminis-
traran su patrimonio. Las relaciones laborales, tanto del personal acadé-
mico como del administrativo, se normaran por el apartado A del articule
123 de esta Constitucion, en los términos y con las modalidades que es-
tablezca |a Ley Federal del Trabajo conforme a las caracteristicas proplas
de un trabajo especial, de manera que concuerden con la autonomia, la
libertad de catedra e investigacidn y los fines de las instituciones a que
esta fraceion se refiere;

: TN
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De la interpretacion relacionada
de los articulos 3o. de la Ley Fe-
deral de Procedimiento Adminis-
trativo y 38 del Codigo Fiscal de
la Federacion, se advierte que los
actos administrativos que deban
notificarse deben cumplir, entre
otros, con los siguientes requisi-
tos: 1. Ser expedidos por el 6rga-
no competente a través de servi-
dor publico; 2. Adoptar la forma
escrita que contenga el funda-
mento legal de las atribuciones
de la autoridad para actuar en la
manera y términos propuestos;
y, 3. Contener en el texto del pro-
pio acto, por regla general, el se-
fialamiento de la autoridad que
lo emite, asi como su firma auté-
grafa. Ademds, se evidencia que
el requisito de fundamentacion
del acto administrativo, traduci-
do en la constatacion por escrito
de la designacion de la autoridad
y en la firma del funcionario emi-
sor, atiende a la necesidad de es-
tablecer el cargo de la autoridad
emisora, con la finalidad de dar a
conocer al gobernado el cardcter
con el que el funcionario publico
suscribe el documento correspon-
diente y para que asi esté en ap-
titud de examinar si su actuacion
se encuentra dentro de su admbito
de competencia. La especificacion
del cargo de la autoridad emisora
0, en su caso, signante del acto de
autoridad, debe atender al cuer-
po del propio documento, pero
fundamentalmente, a la parte en
que conste la firma y nombre del
funcionario, pues no debe olvidar-
se que la firma (como signo dis-
tintivo) expresa la voluntariedad
del sujeto del acto juridico para
suscribir el documento y aceptar
las declaraciones ahi plasmadas.
Por tanto, aun cuando exista en el
encabezado del propio documen-

to una denominacion diferente al
cargo que obra en la parte final
en el que estd la firma del funcio-
nario publico emisor, no es dable
especificar que el signante es el
que obre en el encabezado, ni aun
como consecuencia de interpreta-
cion, cuando exista claridad con
la que se expone tal circunstancia
en la parte de la firma; por ende,
tomando en consideracion la pre-
suncion de validez de la que go-
zan los actos administrativos en
términos de lo dispuesto en el ar-
ticulo 8o. de la Ley Federal de Pro-
cedimiento Administrativo, debe
concluirse que el funcionario emi-
sor del acto, es quien lo firma, sal-
vo prueba en contrario.

DECIMO QUINTO TRIBUNAL CO-
LEGIADO EN MATERIA ADMINIS-
TRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Revision fiscal 66/2004. Adminis-
trador Local Juridico del Norte del
Distrito Federal. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de votos. Po-
nente: Armando Cortés Galvan.
Secretario: José Alvaro Vargas
Ornelas.

Revision fiscal 77/2004. Adminis-
trador Local Juridico del Norte del
Distrito Federal. 14 de octubre de
2004. Unanimidad de votos. Po-
nente: Cuauhtéemoc Carlock San-
chez. Secretaria: Maria Elena Bo-
runda Placencia.

Bajo esa premisa y una vez que se
ha acreditado que el oficio en men-
cion cumple con lo establecido al
criterio juridico antes mencionado,
se colige que en ninglin momento
se ha dejado en desventaja, estado
de indefension o violentado los de-
rechos humanos del C. I
I Conteni-



dos en los articulos 1, 14 y 16 de la
Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Ahora bien, por lo que respecta a
que el presente procedimiento se
realizé a manera de pesquisa se tie-
ne que dicho calificativo se define,
segln la Real Academia Espafiola,
como “Informacion o indagacion
que se hace de algo para averiguar
la realidad de ello o sus circuns-
tancias”.

Del anterior significado tenemos
que es la indagacién que se realiza
para averiguar la verdad de algo,
por lo cual tenemos que de la exa-
minacién del expediente de inves-
tigacion se puede constar que el
Departamento de Investigacionrea-
lizé unainvestigacién exhaustivapa-
ra determinar la existencia o inexis-
tencia de una falta a la responsabi-
lidad administrativa cometida por
el ex servidor universitario IR

1}
por lo cual se allegd de los elemen-
tos de prueba necesarios para acre-
ditar la falta administrativa.

Aunado a lo anterior, es dable re-
ferir que si bien el ex servidor uni-
versitario [N
I fue hombrado direc-
tor general del Fondo de Fomento y
Desarrollo de la Investigacién Cien-
tifica y Tecnoldgica de la Universi-
dad Auténoma del Estado de Mé-
xico en el afio dos mil diecinueve
(2019), también lo es que al ser el
director general del FONDICT tenia
bajo su control las gerencias que la
integraban, por lo cual una vez que
se realizé el acta de entrega-recep-
cion por parte del gerente saliente
de la Unidad de Cafeterias, Centros
de Copiado y Estacionamientos
Universitarios, él recibio dicha Uni-
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dad, por lo cual al ser el encargado
debia realizar las gestiones nece-
sarias para que las gerencias que
integran el FONDICT tuvieran un
control de los bienes muebles que
lo integraban y resguardar los ar-
chivos administrativos, contables,
fiscales y demas de cada una de las
unidades.

Ademas, refiere el ex servidor
universitario |G
P oue en sesion

extraordinaria del Comité Técnico
del Fideicomiso mediante el cual
se le solicitd a la Fiduciaria Banco
Santander que mediante carta ins-
truccion se ordenara el cierre de
las unidades administrativas y la
liguidacion de las empresas que
integran el Fideicomiso, por lo cual
12 de enero de 2022 se firmé una
minuta de transicién entre el Fon-
do de Fomento y Desarrollo de la
Investigacion Cientifica y Tecnolo-
gica de la Universidad Auténoma
del Estado de Meéxico (FONDICT-
UAEM) y la Direccion de Gestion
del Conocimiento y Negocios (DI-
GECYN), argumento que es parcial-
mente cierto; sin embargo, dentro
de esa minuta de transicion se ad-
vierte que el M. en A. Armando
Alejando Elizais Flores entrego al L.
en A. I
I 05 bienes muebles de la
Unidad de Cafeteria, incluyendo los
bienes quelefueronimputados; por
lo cual el ex servidor universitario
I, tu\vO
que haber verificado que los bienes
que estaba recibiendo es tuvieran
completos y de no ser asi dar vista
al area correspondiente para que
llevara a cabo lo conducente.

Por lo que respecta al argumento
relacionado con e dieciocho (18)
de febrero de dos mil veintidds
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(2022), resulta parcialmente cier-
to; sin embargo, no le asiste razon,
toda vez que dentro del oficio DI-
GECYN/527/2022 de fecha vein-
ticuatro (24) de junio de dos mil
veintidés (2022) remitido por la
Direccién de Gestién del Conoci-
miento y Negocios, se le comenta
al ex servidor universitario |
I, .
se cuenta con el acceso correspon-
diente para que se lleve a cabo la
verificacién fisica del mobiliario.
Asimismo, se le solicita que cada
concesionario que cumplié con el
pago de las garantias que avala el
espacio universitario que tiene a su
cargo debe tener una cuenta con-
table como acreedor en el Fondo
de Fomento y Desarrollo de la In-
vestigacion Cientifica y Tecnologi-
ca, igualmente se refiere que no
se habia hecho la entrega-recep-
cidon formal de los activos o bienes
muebles/inmuebles a la Direccidn
de Gestion del Conocimiento y Ne-
gocios. También refiere que en las
revisiones fisicas que ha realizado
la Direccion de Gestion del Conoci-
miento y Negocios a las cafeterias
se ha cumplido fehacientemente y
al 100% con los activos registrados
en los inventarios que fueron en-
tregados, pero dentro de las bita-
coras de supervision firmadas por
personal del FONDICT y de la DIGE-
CYN estas presentan anotaciones
de las cuales se puede advertir que
no estan completos dichos bienes,
lo que no significa que se esté de
conformidad con los bienes que re-
cibieron. Ahora bien, de lo anterior
se colige que si bien la Direccion de
Gestion del Conocimiento y Nego-
cios (DIGECyN) le permitio el ac-
ceso al multicitado N

B csto significaba que no se
habia llevado una verificacion fisica

de dichos bienes muebles; ade-

mas, al momento de emitir dicho
oficio aun no se llevaba a cabo el
acta de entrega-recepcion corres-
pondiente.

Por lo que respecta al argumento
concerniente a la fecha doce (12)
de septiembre de dos mil veintidos
(2022) referido por el ex servidor
universitario [IIIEIGINGNGIGININININININGEG
. csulta ser par-

cialmente cierto; sin embargo, no
le asiste razon, toda vez que me-
diante la formalizacion y constan-
cia de la entrega administrativa de
la documentacion y bienes relacio-
nados, los cuales obran dentro de
la imputacidn, se establece que si
bien la Direccion de Gestidn del Co-
nocimiento y Negocios (DIGECyN)
recibié la documentacion y bienes
muebles, también lo es que el ex
servidor universitario [ IEGNGNGNGEG
I (< cibio bie-
nes muebles incompletos desde la
minuta de transicién de la Geren-
cia de la Unidad de Cafeterias, Cen-
tros de Copiado y Estacionamientos
Universitarios, por lo cual fue omi-
so al no dar aviso a las autoridades
competentes respecto a dichos fal-
tantes, pues esto en correlacion
con el oficio FO/170/2022 de fecha
veintitrés (23) de junio de dos mil
veintidds (2022), mediante el cual
solicita el acceso para llevar a cabo
una verificacidn fisica de los bienes
muebles, mismo que le fue otorga-
do y se llevd a cabo la verificacion
correspondiente encontrandose di-
versos faltantes.

Por lo cual, si bien la DIGECyN firma
de conformidad, esto significa que
confian de buena fe en el ex servi-
dor universitario | G
I | toda vez que

llevo a cabo una verificacion de los
bienes muebles por parte del per-



sonal del FONDICT se tiene por en-
tendido que todos los bienes mue-
bles se encuentran completos. Por
ende, el ex servidor universitario

debia entregar los bienes muebles
completos, situacién que no fue
asi, pues en los inventarios obran
anotaciones en relacién con los
bienes faltantes.

Respecto a que el director de Ges-
tion del Conocimiento y Negocios
no realizé las observaciones con-
ducentes dentro del término es-
tablecido en el acta recepcion del
12 de septiembre 2022 ni dentro
de la prérroga, se puede apreciar
en el expediente que en efecto
no se realizaron las observacio-
nes correspondientes respecto a
los bienes, pues existe constancia
donde la directora del Control de
la Gestidn de la Direccidén General
de Evaluacion y Control de la Ges-
tion Universitaria informé que no
existio ningun comunicado del di-
rector Gestion del Conocimiento y
Negocios respecto al acta de entre-
ga-recepcion del 12 septiembre de
2022; empero, también del anali-
sis de la sefialada acta se advierte
que en los formatos denominados
“INVENTARIO DE BIENES MUEBLES
DEL FONDIC-UAEM”, NOMBRE DEL
BIEN: “EQUIPO DE CAFETERIAS” Y
EMPRESA O UNIDAD: UNIDAD DE
CAFETERIAS ESTACIONAMIENTOS Y
CENTRO DE COPIADOQ, en relacién
con los treinta bienes que confor-
man la imputacion, presentan ob-
servaciones donde se establecio
el texto de no localizado; luego
entonces, no era necesario que
el director de Gestion del Conoci-
miento y Negocios hiciera la obser-
vacion respecto a los bienes, pues
la propia documentacion recibida
ya contaba con las observaciones
respecto a los bienes.
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En lo relacionado con la etique-
ta FUE MC 14 0250, debe decirse
que en efecto el inventario se en-
cuentra firmado por personal de
la Direccion de Gestion del Cono-
cimiento y Negocios, donde se ha-
cen las anotaciones de una silla fal-
tante y de la falta de concesionario
para esa cafeteria; sin embargo, la
firma de las cédulas solo aprueba
lo establecido en el documento, en
tal sentido solo advierte el faltante
de una silla y no aprueban haber
recibido la totalidad de sillas.

Respecto al bien con etiqueta FUE
MC 11 0068, cabe destacar que de
la revision de la cédula 06CA del 1
de octubre de 2022 y el inventario
de 6 de julio de 2022, se advierte
que pertenecen a la cafeteria del
“Plantel Sor Juana Inés de la Cruz”
de Amecameca y en efecto no
se tiene registro de ese bien, del
analisis de las actas de entrega-re-
cepcion del 18 de febrero y 12 de
septiembre de 2022, especifica-
mente en sus anexos denominados
“INVENTARIO DE BIENES MUEBLES
DEL FONDIC-UAEM”, NOMBRE DEL
BIEN: “EQUIPO DE CAFETERIAS” Y
EMPRESA O UNIDAD: UNIDAD DE
CAFETERIAS ESTACIONAMIENTOS Y
CENTRO DE COPIADO; se advierte
que la estufa multiple que ampara
esa etiqueta se encontraba en la
Cafeteria del Centro Universitario
de Amecameca; por tanto, las cé-
dulas e inventario sefialadas donde
no se encuentra registro del FUE
MC 11 0068 no corresponden al
espacio universitario donde debia
encontrarse dicho bien.

De los bienes identificados con eti-
quetas FUE MC 10 0023, FUE MC
10 0024 y FUE MC 10 0025, cabe
destacar que de la revision de los
formatos denominados “inventa-
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rio de espacio concesionado”, los
cuales se encuentran firmados por
personal del FONDICT y DIGECyN,
en los inventarios de la cafeteria
del Centro Universitario Texcoco
se aprecia que de pufio y letra se
realizaron las anotaciones, estable-
ciendo que la etiqueta CA 10 064
correspondia a FUE MC 10 0023, la
etiqueta CA 10 065 correspondia al
FUE MC 10 0024 y la etiqueta CA
10 066 corresponde a FUE MC 10
0025, en tal sentido dichos bienes
que amparan las etiquetas si es-
taban fisicamente en los espacios
académicos durante la revision fisi-
ca realizada con motivo de la entre-
ga-recepcion FONDICT y DIGECyN,
y por lo cual le asiste la razon el C.

Il respecto a dichos bienes.

Del bien con etiqueta FUE MC 14
0237. En efecto la factura ampara
125 bienes, de los cuales se pago
solo el flete para que se traslada-
ran las 25 mesas al Centro Uni-
versitario UAEM Texcoco, también
es cierto que dicha factura es de
2014 y el resguardo de 2015, tiem-
po en el que el argumentante no
se encontraba trabajando en la
Universidad Auténoma del Esta-
do de México. Ademas, las sillas
fueron compradas y designadas al
Centro Universitario de Texcoco, y
que actualmente estan en la cafe-
teria de la Facultad de Contaduria
y Administracion, lugar donde se
encontraban al momento que se le
realizé la entrega-recepcion del C.

——
Bl <~ fecha 18 de febrero de
2022. Luego entonces si las mesas
fueron asignadas al Centro Univer-
sitario de Texcoco y después trasla-
dadas a la cafeteria de la Facultad
de Contaduria y Administracion, es
un hecho que no trasciende pues

quedo acreditado que desde que le
fueran entregadas 25 mesas se en-
contraban en la referida Facultad y
también quedé acreditado que al
momento de hacer la entrega-re-
cepcidn del 12 de septiembre las
sefialadas mesas deberian encon-
trarse en la Facultad de Contaduria
y Administracion.

Del bien con etiqueta FUE MC 14
0244, Es cierto que las sillas fueran
compradas cinco afios antes de su
gestion, también es cierto que la
factura no presenta firma de reci-
bidos los bienes; sin embargo, obra
en el expediente el acta de entre-
ga del 18 de febrero 2022 que no
acredita su existencia, pues se pue-
de constatar que al momento en
que recibid los bienes el C. |
I <<
establecié que estaba recibiendo
cuarenta sillas que se encontraban
en la cafeteria de la Facultad de Ar-
tes Escénicas, lugar donde también
se establecié que se encontraban
en el acta de entrega-recepcion del
12 de septiembre, cuando él hizo
entrega de los bienes al director ge-
neral del Fondo de Fomento y Desa-
rrollo de la Investigacion Cientifica y
Tecnoldgica, luego entonces queda
acreditada las existencia de las sillas
y el lugar donde se encontraban, no
considerandose como faltantes.

Del bien con etiqueta FUE MC 11
0061. Es cierto que la factura 299
que ampara este bien no se en-
cuentra firmada ni registrado a fo-
jas 29 al 235 y que el bien se com-
pro hace siete afios por lo cual no
desconoce lo sucedido con las si-
llas; sin embargo, también en el ex-
pediente no obran los inventarios
de la Facultad de Contaduria y Ad-
ministracion Unidad “Los Uribe”,
porque las revisiones de la sefiala-



da cafeteria no fueron solicitadas
por I
H < su oficio FO/170/2022.
Ademas, se deberia conocer qué
sucedid con las sillas durante el pe-
riodo comprendido entre 18 de fe-
brero 2022 y el 12 de septiembre
de 2022, pues en la primera fecha
recibio y firmo el acta de entrega-
recepcion donde quedd estableci-
do que recibid las 60 sillas, y en la
segunda es cuando el C. I
I hace

la entrega y recepcion de dichas si-
llas, en tal sentido se acredita la exis-
tencia de las sillas y su ubicacién.

Del bien con etiqueta FUE MC 11
0044. Es cierto que en la ficha de
inventario se asentd que habia 10
bancas de picnic de las cuales una
estaba rota por la caida de la rama
de un arbol, por lo que solo queda-
ron nueve bancas, mismas que se
registraron en las actas de entre-
ga-recepcion del 18 de febreroy 12
de septiembre de 2022 cuando se
le hizo entrega de los bienes al C.

y
cuando él hizo entrega de los bie-
nes al director general del Fondo
de Fomento y Desarrollo de la In-
vestigacion Cientifica y Tecnoldgica.
Ademas, se puede corroborar en
la imputacion donde se establecio
que existian 9 bancas, de las cuales
faltaba una. En consecuencia, ya se
habia descontado la banca que re-
fiere que estaba rota y no se estaba
contemplando en la imputacion en
su contra.

De los bienes con etiqueta FUE MC
110073 y FUE MC 11 0074. Es cier-
to que no obran en el expediente
los inventarios de las cafeterias,
pues el propio C. I
I o solicitd la revision

de dicha cafeteria en su oficio
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FO/170/2022. Ademas, cabe des-
tacar que, al ser director general
del Fondo de Fomento y Desarrollo
de la Investigacion Cientifica se en-
tiende que tenia acceso continuo
a la cafeteria de la Direccidn a su
cargo y pudo percatarse de la exis-
tencia de los bienes que amparan
las referidas etiquetas.

— Del bien con etiqueta FUE MC 12
0153. Es cierto que no obran en el
expediente los inventarios de la ca-
feteria del Centro Universitario Va-
lle de Chalco, dado que el propio C.

no
solicito la revision de dicha cafete-
ria en su oficio FO/170/2022, em-
pero en el acta de entrega-recep-
cion se advierte que las sillas si le
fueron entregadas y que se encon-
traban localizadas en la cafeteria del
Centro Universitario Valle de Chalco.

Respecto a lo manifestado sobre
los valores asignados en la tabla,
derivado del analisis realizado al
archivo Excel y la realizacion de las
operaciones aritméticas para esta-
blecer la depreciacion de los bie-
nes, segtin el Manual Unico de Con-
tabilidad Gubernamental para las
Dependencias y Entidades Publi-
cas del Gobierno y Municipios del
Estado de México, este Organo ad-
vierte que los valores asignados en
los bienes que contempla dicha ta-
bla cuentan con la depreciacion co-
rrespondiente, pues solo se aplico a
los superaron las 70 UMAS diarias,
correspondiente a 10% por afio. Y
si bien no se especificaron las for-
mulas, si se cumplid con la aplica-
cion de la depreciacion.

I1l. VALORACION DE PRUEBAS. Una vez anali-
zados los argumentos expuestos por la per-
sona presunta responsable NG
I | con fundamento
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en los articulos 63 y 65 del Reglamento del
Procedimiento de Responsabilidad Admi-
nistrativa de la Universidad Auténoma del
Estado de México, se procede a valorar las
pruebas que fueron admitidas y desahoga-
das en esta causa disciplinaria:

El Departamento de Investigacion ofre-
cio las siguientes pruebas:

A. DOCUMENTALES PUBLICAS CONSIS-
TENTES EN:

1. Copia cotejada del acta de en-
trega-recepcién de fecha die-
ciocho (18) de febrero de dos
mil veintidds (2022).

2. Copia cotejada del acta de en-
trega-recepcion de fecha doce
(12) de septiembre de dos mil
veintidds (2022).

3. Copia cotejada del nombramien-
to de fecha catorce (14) de ma-
yo de dos mil veintiuno (2021)
otorgado por el doctor en Cien-
cias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz, rec-
tor de la Universidad Auténoma
del Estado de México, median-
te el cual nombra al licenciado
en Administracion I
I 0ara

desempefiar el cargo de direc-
tor general del Fondo de Fo-
mento y Desarrollo de la Inves-
tigacion Cientifica y Tecnoldgica
(FONDICT).

4. Copia cotejada del oficio nume-
ro OIC/DAA/361/2023 suscrito
por la directora de Auditoria “A”
del Organo Interno de Control
en la Universidad Auténoma del
Estado de México.

5. Copia cotejada de 13 formatos
de resguardo (fichas de inventa-

rio) y 13 facturas que amparan
la compra de 30 bienes patrimo-
niales asignados a la Direccidn
de Gestion del Conocimiento y
Negocios (DIGECyN).

Il. La persona presunta responsable I

I ofrecio las
siguientes pruebas:

A. PRESUNCIONAL E INSTRUMENTAL
DE ACTUACIONES CONSISTENTE EN:

1. El conjunto de actuaciones que
obren y por obrar dentro del ex-
pediente en que se actua.

De las documentales publicas marcadas
con la fraccion | inciso A numerales del
1 al 5, ofrecidas por el Departamento de
Investigacién y con fundamento en los ar-
ticulos 60, 61, 65 fraccion |, 66 y 67 del
Reglamento del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Administrativa de la Univer-
sidad Autdnoma del Estado de México, se
les otorga pleno valor probatorio por ser
emitidas por un servidor publico en uso
de sus funciones, mismas de las que se
desprende y comprueba lo siguiente:

— De la marcada con el numeral 1,
consistente en la copia cotejada
del acta de entrega-recepcion
celebrada el dieciocho (18) de fe-
brero de dos mil veintidos (2022)
a las 16:00 horas, en las ofici-
nas de la Unidad de Cafeterias,
Centros de Copiado y Estaciona-
mientos Universitarios ubicadas
en la calle Carlos Hank Gonzalez
248 poniente, Colonia Hipico, CP
52156, Metepec Estado de Mé-
xico; acta que se encuentra fir-
mada por el M. en A. Armando
Alejandro Elizais Flores, titular
como persona que entrega y el L.
en A. I
I como persona que re-

cibe, asi como por la L. en D. Li-




liana Carbajal Montes, contralora
del FONDICT-UAEM; el L. en D.
Antonio Valdés Legorreta y la L.
en C. Luz Maria Becerril Sanchez.
Acta que esta acompafnada de
diversos documentos que apa-
ran la entrega-recepcion, entre
los cuales se encuentran un lis-
tado con la siguiente denomina-
cion “INVENTARIO DE BIENES MUE-
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BLES DEL FONDIC-UAEM”, NOM-
BRE DEL BIEN: “EQUIPO DE CAFE-
TERIAS” Y EMPRESA O UNIDAD:
UNIDAD DE CAFETERIAS ESTA-
CIONAMIENTOS Y CENTRO DE
COPIADO. En dicho listado y en
relacién con los bienes que cons-
tituyen la imputacion se advierte
lo siguiente:

NUMERO DE | DESCRIPCION FECHA DE AREA/UBICACION COTEJADA
A NURIERAL CONTROL DEL ACTIVO apquisicion | MPORTE | MARCA COLOR CONTRA INVENTARIOS
FUE MC 10 CAFETERIA DEL CENTRO
1001 23 0023 ESTUFA 30/03/2010 $29,950.00 RAPE acero UNIVERSITARI TEXCOCO
FUE MC 10 CAFETERIA DEL CENTRO
1001 24 o024 BASE TUBULARP | 31/03/2010 $6,400.00 N/A N/A UNVERSITARIE TEXERES
FUE MC 10 CAFETERIA DEL CENTRO
1001 25 ficHE BASE TUBULAR 01/04/2010 $3,100.00 /A N/A G T A et
FUE MC 11 9 BANCAS PIC CAFETERIA DEL CENTRO
1002 55 0044 NIC 26/01/2011 $34,470.00 | GYSAPOL CAFE UNIVERSITARIC TENANCINGO
CAFETERIA DE LA FACULTAD DE
FUE MC 11 CONTADURIA Y ADMINISTRACION
1002 72 i 60 SILLA BAJA 30/03/2011 | $21,900.00 WA BLANCO UNIDAD “LOS URIBE”
(1002)
FUE MC 11 ESTUFA CAFETERIA DEL CENTRO
1002 79 ficea RITREE 21/06/2011 $17,502.00 /A ACERO i P b ey
FUE MC 11 CAFETERIA DE LA FACULTAD DE
1002 82 ity SILLA BAJA (50} 30/03/2011 $21,900.00 /A BLANCOD FRIENO Y GASTRONGMIA CU.
FUE MC 11 PARRILLA
1002 84 0073 seoNARiok 31/07/2011 $3,690,00 N/A ALMENDRA
FUE MC 11 VITRINA
1002 85 e MESTHADR 30/07/2011 $11,900.00 /A ALMENDRA FONDICT-UAEM
FUE MC 12 ]
1004 163 P SILLA BAJA (80) 26/10/2012 $30,000.00 /A BLANCD CAFETERIA CU, CHALCO (79)
CAFETERIA DE LA FACULTAD DE
FUEMC 14 | MESA BAJA (25) CENTER ¢
1006 255 Thas FUNDRADA 14/07/2014 $52,000.00 | oo N/A CONTADURIA ¥ ?[JMINISTRAC!ON
FUE MC 14 SILLAS COLOR CENTER CAFETERIA DE LA FACULTAD DE
1005 262 0244 BLANCO (40) 1s/0572004 $15.600.00 | pegigy N/A CIENCIAS DE LA CONDUCTA
FUE MC 14 SILLAS COLOR CENTER CAFETERIA DE LA ESCUELA DE
1006 268 o BLANCO (16} 29/10/2014 $2,560.00 | [eocy ARTES ESCENICAS

Documental de la que se colige
que el dieciocho (18) de enero
de dos mil veintidés (2022), los
bienes que constituyen la impu-
tacidn se encontraban en la re-
lacidn de los bienes que tenia la

Unidad de Cafeterias, Centros de
Copiado y Estacionamientos Uni-
versitarios, los cuales le fueran
entregados al ex servidor N
|

en su caracter de director general
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del Fondo de Fomento y Desarro-
llo de la Investigacion Cientifica
y Tecnoldgica de la Universidad
Auténoma del Estado de México
(FONDICT-UAEM).

De la marcada con el numeral 2,
consistente en la copia cotejada
del acta de entrega-recepcién
celebrada el (12) de septiembre
de dos mil veintidés (2022), en
las oficinas del Edificio Adminis-
trativo de la UAEMéx, ubicado en
la calle Ignacio Lépez Rayén Sur
510, Colonia Cuauhtémoc, Tolu-
ca Estado de México; acta que se
encuentra firmada por el L. en A.

Il director general del Fondo
de Fomento y Desarrollo de la
Investigacion Cientifica y Tecno-
l6gica de la Universidad Autdno-
ma del Estado de México (FON-
DICT-UAEM), como persona que
entrega y recibe, entrega y recep-
cion de la Unidad de Cafeterias,
Centros de Copiado y Estaciona-
mientos Universitarios al direc-

tor de Gestidn del Conocimiento
y Negocios, como persona que
recibe. Asimismo, se encuentra
firmada por el Dr. en Ed. Octavio
Crisoforo Bernal Ramos, secreta-
rio de Finanzas, el M. en D. F. Jor-
ge Rogelio Zenteno Dominguez,
director general de Evaluacion
y Control de la Gestion Univer-
sitaria, el L. en D. Héctor Solor-
zano Cruz, director de Auditoria
B en representacién del Organo
Interno de Control. Acta que se
encuentra acompafiada de diver-
sos documentos que amparan la
entrega-reccion, entre los cua-
les y en relacion con los treinta
bienes que constituyen la impu-
tacion se halla un listado con la
siguiente denominacion “INVEN-
TARIO DE BIENES MUEBLES DEL
FONDIC-UAEM”, NOMBRE DEL
BIEN: “EQUIPO DE CAFETERIAS” Y
EMPRESA O UNIDAD: UNIDAD DE
CAFETERIAS ESTACIONAMIENTOS
Y CENTRO DE COPIADO. En dicho
listado se advierten los bienes
que constituyen la imputacion:

p AREA/UBICACION
NUMERO DE | DESCRIPCION FECHA DE
FOIA NUMERAL it i apquisicion | ™MPORTE | MARCA COLOR COTEJADA CONTRA OBSERVACIONES
INVENTARIOS
CAFETER|A DEL CENTRO
1184 252 FIEME10 ESTUFA 30/03/2010 | 529,950.00 RAPE acero UMIVERSITARIO G 3E
0023 LOCALIZO
TEXCOCO
FUE MC 10 CAFETERIA DEL CENTRO
1184 253 BASE TUBULAR 31/03/2010 $6,400.00 N/A /A UMIVERSITARIO MO SE LOCALIZO
0024
TEXCOCO
FUE MC 10 CAFETER|A DEL CENTRO
1184 254 BASE TUBULAR 01/04/2010 $3,100.00 N/A M/A UMIVERSITARIO NO SE LOCALIZO
0025
TEXCOCO
CAFETERIA DEL CENTRO
1185 329 FUEO'\:‘; L $ B“:fl:s pIc 26/01/2011 | $34,470.00 | GYSAPOL CAFE UNIVERSITARIO i A":E::ON i
TEMANCINGO
CAFETER[A DE
LA FACULTAD DE
FUE MC 11 CONTADURIA ¥ 15ILLA NO
1181 123 S 60 SILLA BAJA 30/03/2011 | 521,900.00 N/A BLANCO ABTAISTRACISH YBeATEARA
UNIDAD “LOS URIBE”
(1002)
CAFETER{A DEL CENTRO
1183 217 Fugongg e MES'[TUIE‘EE 21/06/2011 | %17,502.00 H/A ACERO UNIVERSITARIO MO SE LOCALIZO
AMECAMECA
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; CAFETERIA DE LA
1183 202 FUE;’;& 1| siua Bada (s0) 30/03/2011 | $21,500.00 N/A BLANCO FACULTAD DE TURISMO Lloﬁ éﬁ?;;ﬁ
¥ GASTRONOMIA C.U.
FUE MC 11 PARRILLA NO SE ENCUENTRA
1186 372 0073 ECONOMICA 31/07/2011 $3,690.00 M/A ALMENDRA LUGAR NO LOCALIZADA
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Documental de la cual se colige
que al realizar la entrega-recep-
cion el ex servidor universitario
|
I, entonces, director general
del Fondo de Fomento y Desarro-
llo de la Investigacién Cientifica
y Tecnoldgica de la Universidad
Auténoma del Estado de Méxi-
co (FONDICT-UAEM), al M. V. Z.
Gustavo Bernal Moreno, director
de Gestion del Conocimiento y
Negocios, en el anexo denomi-
nado “INVENTARIO DE BIENES
MUEBLES DEL FONDIC-UAEM”,
NOMBRE DEL BIEN: “EQUIPO DE
CAFETERIAS” Y EMPRESA O UNI-
DAD: UNIDAD DE CAFETERIAS ES-
TACIONAMIENTOS Y CENTRO DE
COPIADO, los mismos presentan
anotaciones de piezas faltantes
o no localizados y que corres-
ponden a los diferentes bienes
muebles que constituyen la im-
putacion, los cuales consisten en
estufa marca Rape modelo Unica,
estufa mdltiple, vitrina mostra-
dor, 9 bancas picnic, mesa baja
(25) cuadrada, base tubular para
mesa de trabajo esmaltada, parri-
[la econémica, base tubular para

fregadero, llaves, contra y céspol,
sillas con descansabrazos (16),
silla baja (80), silla baja (60), silla
baja (40).

Asimismo, se colige que el ex ser-
vidor universitario |
I < su
cardcter de director general del
Fondo de Fomento y Desarrollo
de la Investigacion Cientifica y
Tecnoldgica (FONDICT), tuvo bajo
su resguardo los bienes no loca-
lizados presentando anotaciones
de piezas faltantes; sin embar-
go, solo realizd las anotaciones
internas sin dar a conocer a los
érganos competentes la falta de
dichos bienes.

De la marcada con el numeral 3,
consistente en la copia coteja-
da del nombramiento de fecha
catorce (14) de mayo de dos mil
veintiuno (2021), otorgado por
el doctor en Ciencias e Ingenie-
ria Ambientales Carlos Eduardo
Barrera Diaz, rector de la Univer-
sidad Auténoma del Estado de
México, mediante el cual nombra
al licenciado en Administracion
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|
Il para desempefiar el cargo
de director general del Fondo de
Fomento y Desarrollo de la Inves-
tigacion Cientifica y Tecnoldgica
(FONDICT).

Documental publica de la que se
colige que la persona presunta
responsable I
I orestaba sus

servicios como director general
del Fondo de Fomento y Desarro-
llo de la Investigacion Cientifica y
Tecnolégica (FONDICT), durante
los afios dos mil veintiuno (2021)
y dos mil veintidos (2022), por
lo cual desempefiaba funciones
administrativas dentro de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de
Meéxico.

De la marcada con el numeral 4
consistente en la copia coteja-
da del oficio nimero OIC/DAA/
361/2023 suscrito por la directora
de Auditoria “A” del Organo Inter-
no de Control en la Universidad
Autonoma del Estado de Meéxi-
co, mediante el cual le informa al
secretario de Finanzas de la Uni-
versidad Autonoma del Estado de
Meéxico, que el proceso de solven-
tacion de observaciones de la Au-
ditoria Especifica Nim. OIC/DAA/
AE/FONDICT-UAEM/06/2023
practicada al proceso de extin-
cion y liquidacion del Fideicomiso
“Fondo de Fomento y Desarrollo
de la Investigacion Cientifica y
Tecnologia de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México”
(FONDICT-UAEM) del once (11)
de agosto al dos (2) de octubre de
dos mil veintitrés (2023), mismas
que quedaron concluidas previa
la revisién de la documentacion
enviada mediante el oficio FO/
142/2023 y teniendo 15 resultados

emitidos, 2 resultados atendidos
en la etapa preliminar, 13 observa-
ciones determinadas en el infor-
me, una observacion solventada y
12 observaciones sin solventar.

Documental publica de la que se
advierte que en dicha observa-
cion numero 13 se pude apreciar
lo siguiente:

“Accion adoptada en etapa
preliminar

“Como podrd apreciarse, se
trata de objetos que se en-
contraban en diferentes espa-
cios universitarios dentro del
territorio del Estado de Méxi-
co y que corresponden en su
mayoria a enseres menores
de cocina tales como botes de
basura, mezclador de ingre-
dientes de pldstico, cucharas,
cucharones, servilleteros, fo-
cos led, platos, vasos, porta
comandas, botiquin, buzon de
quejas, sillas, mesas etc.

Si bien es cierto que los bie-
nes se incluyeron como parte
de la entrega-recepcion de la
Unidad en comento, realizar
un esfuerzo para gestionar la
recuperacion de los mismos
con los concesionarios, impli-
caba un gasto mayor al tener
que trasladarse a diferentes
puntos de la Entidad, sin tener
la certeza de que se encontra-
ran y sin que necesariamente
significara algun beneficio, en
virtud de qué la vida util de
estos enseres y mobiliario ya
concluyo al ser obsoletos por
tiempo y uso. cabe decir que,
en términos contables, se tra-
ta de enseres menores y mobi-
liario totalmente depreciado.



No obstante, en fecha 6 de
octubre de 2023, se giro ofi-
cio al M.V.Z. Gustavo Bernal
Moreno, titular de la Direccion
de Gestion del Conocimiento y
Negocios, por el que se le so-
licito informara sobre las ac-
ciones realizadas para la loca-
lizacion y recuperacion de los
citados bienes. En su respues-
ta emitida el 10 de octubre de
2023, el M.V.Z. Gustavo Bernal
Moreno, informa que personal
del darea bajo su cargo, esta
dando el seguimiento corres-
pondiente mediante visitas de
supervision y revision en las
cafeterias que se encuentran
en concesion por la Universi-
dad. Se incluyen oficios como
Anexo 17 debidamente coteja-
dos.” (sic)

Accion pendiente en proceso
de solventacion

Observaciones

a) En conjunto con la Direc-
cion de Gestion del Conoci-
miento y Negocios asesorarse
con la Oficina de la Abogacia
General de la UAEMeéx, para
determinar qué acciones van
a llevar a cabo respecto a los
152 bienes muebles no locali-
zados.

b) Enviar al Organo Interno de
Control la resolucion corres-
pondiente.

Del cual se colige que como ac-
cion pendiente se tiene que el
FONDICT tenia que enviar al Or-
gano Internc de Control en la
Universidad Auténoma del Esta-
do de México el resultado de las
acciones realizadas para localizar
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y recuperar los 154 bienes de
acuerdo con las visitas de super-
visidn y revision en las cafeterias
que se encuentran en concesion
por la Universidad Auténoma del
Estado de México; asimismo, exis-
te una accion adoptada en el pro-
ceso de solventacion.

Por otro lado, también se advier-
te que la supervision y revision a
las cafeterias de la Universidad
Autonoma del Estado de México
la tenia que llevar a cabo la Direc-
cion de Gestion del Conocimien-
to y Negocios.

De la marcada con el numeral 5
consistente en la copia cotejada
de 13 formatos de resguardo (fi-
chas de inventario) y 13 facturas
que amparan la compra de 30
bienes patrimoniales asignados a
la Direccién de Gestion del Cono-
cimiento y Negocios (DIGECyN),
se advierte la existencia de 13 for-
matos de inventario con los si-
guientes folios FUE MC 10 0023,
FUE MC 11 0068, FUE MC 11
0074, FUE MC 11 0044, FUE MC
14 0237, FUE MC 10 0025, FUE
MC 11 0073, FUE MC 10 0024,
FUE MC 14 0250, FUE MC 12
0153, FUE MC 11 0061, FUE MC
110071, FUEMC 14 0244, los cua-
les corresponden a estufa marca
Rape modelo unica, estufa mul-
tiple, vitrina mostrador, 9 bancas
picnic, mesa baja (25) cuadrada,
base tubular para mesa de traba-
jo esmaltada, parrilla econémi-
ca, base tubular para fregadero,
llaves, contra y céspol, sillas con
descansabrazos (16), silla baja
(80), silla baja (60), silla baja (40).
Documental publica de la que se
advierte que dichas fichas de in-
ventario con numero de folio FUE
MC 10 0023, FUE MC 11 0068,
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FUE MC 11 0074, FUE MC 11
0044, FUE MC 14 0237, FUE MC
10 0025, FUE MC 11 0073, FUE
MC 10 0024, FUE MC 14 0250,
FUE MC 12 0153, FUE MC 11
0061, FUE MC 11 0071, FUE MC
14 0244 se encuentran firmadas
por personal de cada una de las
cafeterias que se hallan dentro
de la Universidad Auténoma del
Estado de México; ademas obran
las 13 facturas que amparan la
compra de los siguientes bienes
muebles: estufa marca Rape mo-
delo Unica, estufa multiple, vitrina
mostrador, 9 bancas picnic, mesa
baja (25) cuadrada, base tubular
para mesa de trabajo esmaltada,
parrilla econdmica, base tubular
para fregadero, llaves, contra y
céspol, sillas con descansabra-
zos (16), silla baja (80), silla baja
(60), silla baja (40), que se en-
cuentran en Facultades y Centros
Universitarios de la Universidad
Auténoma del Estado de México.
Ademas, dentro de dichas fichas
de inventario obra el numero FUE
MC 11 0071 correspondiente al
bien mueble sillas bajas del es-
pacio universitario de la Facultad
de Turismo; sin embargo, esta no
se encuentra firmada por quién
recibid y quién entregd.

Sin embargo, de lo anterior es da-
ble referir que derivado del anali-
sis que se realizé se advierte que
los bienes con nimero de etique-
ta FUE MC 10 0023, FUE MC 10
0024, FUE MC 10 0025, FUE MC
14 0244, FUE MC 11 0068, FUE
MC 11 0071 y FUE MC 12 0153
fueron localizados; mientas que
el bien con nimero de etiqueta
FUE MC 11 0073 no le fue entre-
gado a la persona presunta res-
ponsable I
P, quien a pesar

1.

de haber recibido los bienes me-
diante el inventario de bienes
muebles de la Gerencia de la Uni-
dad de Cafeterias, no corrobord
la existencia o inexistencia de
estos, consintiendo asi su desa-
paricion y teniendo como resul-
tado que dichos bienes no fueran
localizados generandose un dafio
al patrimonio universitario por la
cantidad de $16,945.67 (dieciséis
mil novecientos cuarenta y cinco
pesos 67/100 M.N.)

De la presuncional e instrumen-
tal de actuaciones, marcadas con
la fraccion Il inciso A numeral 1,
ofrecidas por la persona presun-
ta responsable César Alberto Ro-
driguez Guadarrama, con funda-
mento en los articulos 60, 61, 65
fracciones VIl y VIII, 94 y 95 del
Reglamento del Procedimiento
de Responsabilidad Administra-
tiva de la Universidad Auténoma
del Estado de México, se le otor-
ga pleno valor probatorio y se ad-
vierte lo siguiente:

En el oficio nimero FO/170/2022 de
fecha veintitrés (23) de junio de dos
mil veintiddés (2022), signado por la
persona presunta responsable |
I, cliri-
gido a la Direccion de Gestion del Co-
nocimiento y Negocios, por medio del
cual solicita que se le dé acceso a las
cafeterias a los contadores Luz Maria
Becerril Sanchez y Cosme Rubén Ra-
mirez Chavez con la finalidad de llevar
a cabo una verificacion fisica del mobi-
liario relacionado en el inventario del
espacio académico.

En correlacion a lo anterior y a través
del oficio nimero DIGECYN/527/2022
de fecha veinticuatro (24) de junio de
dos mil veintidos (2022) remitido por
la Direccion de Gestion del Conoci-




miento y Negocios, mediante el cual
se le comenta al C. I
I cn su caracter

de director general del Fondo de Fo-
mento y Desarrollo de la Investigacion
Cientifica y Tecnoldgica FONDICT, que
se cuenta con el acceso para que se
lleve a cabo la verificacion fisica del
mobiliario; asimismo, se le solicita
que cada concesionario que cumplid
con el pago de las garantias que avala
el espacio universitario que tiene a su
cargo debe tener una cuenta contable
como acreedor en el Fondo de Fo-
mento y Desarrollo de la Investigacién
Cientifica y Tecnoldgica, igualmente
refiere que no se habia hecho la en-
trega-recepcion formal de los activos
o bienes muebles/inmuebles a la Di-
reccion de Gestion del Conocimiento
y Negocios. También refiere que en las
revisiones fisicas que ha realizado la
Direccion de Gestidn del Conocimien-
to y Negocios a las cafeterias se ha
cumplido fehacientemente y al 100%
con los activos registrados en los in-
ventarios que fueron entregados.

En ese orden de ideas, se aprecia en
las fojas 9 a la 114 se encuentran los
formatos de Inventario de Espacio
Concesionando Cafeterias y Centros
de Fotocopiado Universitario todos de
fecha primero “01” de octubre de dos
mil veinte (2020) y de las fojas 262 a
335 se encuentran los inventarios de
espacio concesionado de cafeterias y
centros de fotocopiados universitarios
de los meses de junio y julio de dos mil
veintidds (2022) de los cuales se ad-
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vierte que de los treinta bienes mue-
bles de la Unidad de Cafeterias que
constituyen la imputacion, se localiza-
ron algunos de los bienes en diversos
espacios universitarios (cafeterias) o
con otra etiqueta.

IV. CONSIDERACIONES LOGICO-JURIDI-
CAS. Se procede a realizar el analisis
de las conductas motivo de estudio
del presente dictamen, de conformi-
dad con los preceptos legales estipu-
lados en el marco normativo de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de Mé-
xico, teniendo que la conducta atribui-
da a la persona presunta responsable
|
en su caracter de entonces director
general del Fondo de Fomento y De-
sarrollo de la Investigacion Cientifica y
Tecnoldgica (FONDICT) de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México,
es la siguiente:

El C. I,

ejercicio de sus funciones como entonces di-
rector general del Fondo de Fomento y Desa-
rrollo de la Investigacion Cientifica y Tecno-
l6gica (FONDICT), en fecha 12 de septiembre
de 2022 en la formalizacion del acta de en-
trega-recepcion de la Unidad de Cafeterias,
Centro de Copiado y Estacionamientos Univer-
sitarios, no se abstuvo de causar dafios y per-
juicios al generar un menoscabo al patrimonio
universitario por la cantidad de $68,338.63
(sesenta y ocho mil trescientos treinta y ocho
pesos 63/100 M.N.), correspondiente a 30 di-
versos bienes muebles propiedad de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de México, los
cuales son los siguientes:
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Conducta que actualiza un incumpli-
miento de su obligacion de caracter
general establecida en el articulo 13
fraccion VI del Reglamento del Proce-
dimiento de Responsabilidad Adminis-
trativas de la Universidad Auténoma del
Estado de México, que a la letra sefiala:

Articulo 13. Las personas integrantes
del personal administrativo, inde-
pendientemente de las obligaciones
especificas que correspondan al em-

OBSERVACIONES
NO.DE | No.de DESCRIPCION DEL
CANT IMPORTE
CONTROL | factura ACTIVO VALOR UNITARIO | VALOR TOTAL
IMPORTE MARCA NO LOCALIZADOS UNITARIO ACTUALIZADO ACTUALIZADO
PREVIO
s ESTUFA MARCA
42 1 RAPE MODELD 529,950.00 RAPE h $ 29,950.00 522,500.00 522,500.00
o023 2
ONICA
FUEOMGE . 27 1 | ESTUFA MULTIPLE | $17,502.00 N/A 1 417,502.00 $7,799.00 $7,799.00
FUE MC 11 | VITRINA
el 209 1 MOSTRADOR | $11.900.00 N/A 1 $11,900.00 $4,390.50 $4,390.50
FUE;’;E L 4050 o | OBANCASPICNIC | $34,470.00 GYSAPOL 3 £3,830.00 4 3,067.96 $9,203.88
FUE MC 14 MESA BAJA (25) CENTER
s 4050 25 CEIADRARA $52,000.00 foatooerip 1 $2,080.00 $2,080.00 $ 2,080.00
BASE TUBULAR
FUE MC 10 PARA MESA
P 4050 1 i $3,100.00 N/A 1 $3,100.00 $1,840.00 $1,840.00
ESMALTADA
FUE MC 11 PARRILLA
e 0 | 1 ity | igennin N/A 1 $3,690.00 $1,699.00 $1,699.00
BASE TUBULAR
FUE MC 10 o
Sk 5443 1 FREGADEROD, £6,400.00 N/A 1 4 6,400.00 £ 1,254.00 $1,294.00
LLAVES, CONTRA
¥ CESPOL
SILLAS CON
FUE;;E h a5 16 DESCANSA $2,560.00 SE;LEI«? 1 $160.00 4 990,50 499950
BRAZOS (16)
MO me 80 | SILLABAIA(S0) | $30,000.00 N/A 1 $375.00 $876.00 $876.00
M | = 60 | BOSILLABAIA | $21,900.00 N/A 1 $365.00 $876.00 $876.00
F”E;‘;i L 450 60 | SILLABAIA(E0] | $21,900.00 N/A 16 $365.00 4 876.00 $14,016.00
FUE MC 14 CENTER
B 4524 | 40 | SWLASBAA(40) | $1560000 | CENTER 1 $390.00 476475 $764.75
TOTAL 30 $68,338.63

pleo, cargo o comision, asi como para
salvaguardar los valores y principios
que deben ser observados en la pres-
tacion del servicio universitario, sin
perjuicio de sus derechos y deberes
laborales, tendrdan las siguientes
obligaciones de cardacter general:
(-.)

VI. Abstenerse de causar dafios y
perjuicio al patrimonio universitario

()




Falta que se encuentra compuesta de
los siguientes elementos:

1. Lacalidad del entonces servidor
universitario

2. Abstenerse de causar dafios al
patrimonio universitario

3. Abstenerse de causar perjuicio
al patrimonio universitario

Elementos de los cuales en el caso en
concreto son aplicables los marcados
con los numerales 1, 2 y 3 pues de la
conducta antes descrita se advierte que
la falta atribuible al ex servidor univer-
sitario I
Il fue imputada por haber incurrido
en conductas de dafios y perjuicios en
contra de la Universidad Auténoma del
Estado de México.

Bajo esa premisa, respecto al elemento
marcado con el numeral 1) consistente
en la calidad del presunto responsable
I, <
encuentra acreditado, pues al momento
de los hechos se desempefiaba como di-
rector general del Fondo de Fomento y
Desarrollo de la Investigacion Cientifica
y Tecnolégica (FONDICT) de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México, lo
cual se corrobora con el oficio numero
DRH/DHL/1556/2023 de fecha cua-
tro (4) de abril de dos mil veinticuatro
(2024), asi como el nombramiento otor-
gado por el doctor en Ciencias e Inge-
nieria Ambientales Carlos Eduardo Ba-
rrera Diaz, rector de la Universidad Au-
tonoma del Estado de México remitido
mediante el oficio nimero FO/019/24
de fecha veintitrés (23) de febrero de
dos mil veinticuatro (2024) signado por
el director general del FONDICT-UAEM);
documentales que fueron admitidas y
desahogadas en el apartado de pruebas
del presente.

Elemento marcado con el numeral 2) y
3) consistentes en abstenerse de cau-
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sar dafios y perjuicio al patrimonio uni-
versitario

Elementos que una vez analizadas las
constancias que integran el expediente
al rubro sefialado y toda vez que el ex
servidor universitario |GG
I -~ su caracter de

entonces director general del Fondo de
Fomento y Desarrollo de la Investigacion
Cientifica y Tecnoldgica (FONDICT) de la
Universidad Auténoma del Estado de
México, no se abstuvo de causar dafios
y perjuicios al patrimonio de la Univer-
sidad Autéonoma del Estado de México.

Lo anterior se afirma, pues de acuerdo
con la Real Academia de Lengua Espa-
fiola los dafios y perjuicios son “.. Lesion
econdmica causada por acciones u omi-
siones, culposas negligentes o dolosas,
sean generadoras de responsabilidad
civil o penal”,? aunque para ser mas pre-
cisos, deben separarse ambos términos,
para los que se obtienen las siguientes
definiciones:

Para el concepto de dafio se tiene que
es el “Efecto causado en alguien o en
algo, y que supone una pérdida o un de-
terioro en su estado o en sus intereses”.*

Por otro lado, para el concepto de per-
juicio la Real Academia Espafiola men-
ciona que es el “Dafio o deterioro mo-
rales o materiales causados a alguien o
algo”*

En cuanto a patrimonio de acuerdo con
lo establecido en el parrafo segundo del
articulo 35 de la Ley de la Universidad
Auténoma del Estado de México “el pa-
trimonio de la Universidad se constitu-
ye con el conjunto de bienes, ingresos,
derechos y obligaciones con que actual

z https://dpej.rae.es/lema/da%C3%Blos-y-perjuicios

3 —
https://www.rae.es/diccionario-estudiante/da%C3%Blo
4

https://www.rae.es/diccionario-estudiante/perjuicio
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mente cuenta y todo aquello que se inte-
gre bajo cualquier titulo”,

De lo anterior se colige que para que un
servidor universitario cause un dafio o
deterioro al patrimonio universitario,
bastaria que en el ejercicio del servicio
universitario realice actos u omisiones
que supongan una pérdida o deterioro
al estado de los bienes propiedad de la
Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico.

En el caso en concreto, el ex servidor
universitario César Alberto Rodriguez
Guadarrama ocasiond un dafio y per-
juicio al patrimonio de la Universidad
Autonoma del Estado de México, pues
del acta de entrega de fecha 12 de sep-
tiembre de 2022 al formalizarse el acta
de entrega-recepcién de la Unidad de
Cafeterias, Centros de Copiado y Esta-
cionamientos Universitarios el C. | I
I, - cjer-
cicio de sus funciones como entonces
director general del Fondo de Fomento
y Desarrollo de la Investigacion Cientifi-
ca y Tecnoldgica (FONDICT) no se abstu-
vo de causar dafios y perjuicios al patri-
monio universitario.

Se afirma lo anterior, pues en dicha acta
reportd en el rubro de recursos mate-
riales, especificamente en el eje tema-
tico 7.1 denominado resguardo de bie-
nes asignados un total de 154 bienes
no localizados, de los cuales 30 bienes
corresponden a equipo de cafeterias y
124 a bienes de cafeterias no fiscales;
hecho que fue observado en la Audito-
ria Especifica Num. OIC/DAA/AE/FON-
DICT-UAEM/06/2023, practicada al pro-
ceso de extincion y liquidacion del fidei-
comiso “Fondo de Fomento y Desarrollo
de la Investigacion Cientifica y Tecnolo-
gica de la Universidad Auténoma del
Estado de México” (FONDICT-UAEM),
quien determind un total de 152 bienes
no localizados de la extinta Unidad de

Cafeterias, Centros de Copiado y Esta-
cionamientos Universitarios.

Dichos bienes constituyen el patrimonio
de la Universidad Auténoma del Estado
de México sobre los 152 bienes, pues
forman parte de la Unidad de Cafeterias,
Centros de Copiado y Estacionamien-
tos Universitarios, sin embargo, dado
que los mismos fueron adquiridos hace
mas de cinco afios las facturas fueron
depuradas, por lo cual solo se acredito
durante la investigacion la propiedad de
30 bienes, pues obra en el expediente
el oficio nimero FO/025/2024, del cual
se desprende que el director del FON-
DICT remite 13 formatos de resguardo
y 13 facturas, las cuales solo amparan
la propiedad de 30 de los bienes corres-
pondientes a los folios FUE MC 10 0023,
FUE MC 11 0068, FUE MC 11 0074, FUE
MC 11 0044, FUE MC 14 0237, FUE MC
10 0025, FUE MC 11 0073, FUE MC 10
0024, FUE MC 14 0250, FUE MC 12
0153, FUE MC 11 0061, FUE MC 11
0071, FUE MC 14 0244, mismos que
corresponden a estufa marca Rape mo-
delo Unica, estufa multiple, vitrina mos-
trador, nueve bancas picnic, mesa baja
(25) cuadrada, base tubular para mesa
de trabajo esmaltada, parrilla econémi-
ca, base tubular para fregadero, llaves,
contra y céspol, sillas con descansabra-
zos (16), silla baja (80), silla baja (60), si-
lla baja (40); bienes que de acuerdo con
la valuacion realizada por la Direccion
de Recursos Financieros, en el oficio
DRF/BP/0468/2024, tienen un costo de
$68,338.63 (sesenta y ocho mil trescien-
tos treinta y ocho pesos 63/100 M.N.).

Los aludidos bienes fueron recibidos por
el C. I
. pues en el acta de entrega-recep-
cion de 18 de febrero de 2022 se advier-
te un listado con la siguiente denomi-
nacion “INVENTARIO DE BIENES MUE-
BLES DEL FONDIC-UAEM”, NOMBRE DEL
BIEN: “EQUIPO DE CAFETERIAS” Y EM-



PRESA O UNIDAD: UNIDAD DE CAFETE-
RIAS ESTACIONAMIENTOS Y CENTRO DE
COPIADO, y donde se encuentran con-
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siderados los bienes que constituyen la
imputacion, observandose lo siguiente:

NUMERO DE DESCRIPCION FECHA DE ARWUBlCAClON COTEJADA
FOIA | NUMERAL | " controt | DpeLactivo | apquisicion | ™PORTE MARCA EoLI4 CONTRA INVENTARIOS
FUE MC 10 CAFETERIA DEL CENTRO
1001 23 0073 ESTUFA 30/03/2010 529,950.00 RAPE acero UNIVERSITARIO TEXCOCO
FUEMC10 | BASE TUBULAR CAFETERIA DEL CENTRO
1001 24 o024 p 31/03/2010 56,400.00 NfA N/A UNIVERSITARIO TEXCOCO
FUE MC 10 CAFETER|A DEL CENTRO
1001 25 e BASETUBULAR | 01/04/2010 $3,100.00 N/A N/A S e
FUEMCI1 | BANCASPIC ) CAFETERIA DEL CENTRO
1002 55 o044 NIC 26/01/2011 534,470.00 GYSAPOL CAFE UNIVERSITARIO TENANCINGO
FUE MC 11 CAFETERIA DE LA FACULTAD DE
1002 72 o061 B0 SILLA BAJA 30/03/2011 521,900.00 N/A BLANCO CONTADURIA ¥ ADMINISTRACION
UNIDAD “LOS URIBE" (1002)
FUE MC 11 ESTUFA CAFETERIA DEL CENTRO
1002 79 00628 MULTIPLE 21/06/2011 $17,502.00 N/A ACERD UNIVERSITARIO AMECAMECA
FUE MC 11 CAFETERIA DE LA FACULTAD DE
1002 82 0071 SILLA BAJA (60) 30/03/2011 $21,900.00 NfA BLANCO TURISMO ¥ GASTRONOMIA C.U.
FUE MC 11 PARRILLA
1002 8 poise cconomea | 3v/0772011 $3,690,00 N/A ALMENDRA
FUE MC 11 VITRINA
1002 85 o074 MOSTRADOR 30/07/2011 511,900.00 M/A ALMENDRA FOMDICT-UAEM
FUE MC 12
1004 163 Ehae SILLABAJA(80) | 26/10/2012 | $30,000.00 N/A BLANCO CAFETERIA CU. CHALCO (78]
MESA CAFETERTA DE LA FACULTAD DE
1006 255 FU%;‘;? 14 BAJA (25) 14/07/2014 $52,000.00 ‘[:)EE;TGE: N/A CONTADURIA Y ADMINISTRACION
CUADRADA cu
FUEMC14 | SILLAS COLOR CENTER CAFETERIA DE LA FACULTAD DE
2045 262 0244 BLANCO (40) 18/09/2014 $15,600.00 DESIGN N/A CIENCIAS DE LA CONDUCTA
FUEMC14 | SILLAS COLOR CENTER CAFETERIA DE LA ESCUELA DE
o 26 0250 BLANCO (16 | 22/10/2014 $2,560.00 DESIGN ARTES ESCENICAS

De esta manera, conforme a dichos
listados, los 30 bienes si fueron entre-
gados el 18 de febrero de 2022 al C. 1l
I, <
su caracter de entonces director gene-
ral del Fondo de Fomento y Desarrollo
de la Investigacion Cientifica y Tecno-
l6gica de la Universidad Auténoma del
Estado de México (FONDICT-UAEM),
por lo cual los tenia bajo su resguardo.

Ahora bien, el 12 de septiembre de
2022, cuando el C. I

Il como entonces director general

del Fondo de Fomento y Desarrollo de
la Investigacion Cientifica y Tecnoldgi-
ca (FONDICT) hace la entrega-recep-
cion de la Unidad de Cafeterias, Cen-
tros de Copiado y Estacionamientos
Universitarios al director de Gestion
del Conocimiento y Negocios, M. V. Z.
Gustavo Bernal Moreno, director de
Gestion del Conocimiento y Negocios;
en acta de entrega-recepcion reali-
zada en esa misma fecha se observa
en los formatos denominados “IN-
VENTARIO DE BIENES MUEBLES DEL
FONDIC-UAEM”, NOMBRE DEL BIEN:
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“EQUIPO DE CAFETERIAS” Y EMPRESA
O UNIDAD: UNIDAD DE CAFETERIAS

COPIADO, que los 30 bienes presentan
observaciones de no localizados, tal y

ESTACIONAMIENTOS Y CENTRO DE como se aprecia en la siguiente tabla:

NUMERO 7 AREA/UBICACION
DESCRIPCION FECHA DE
FOIA | NUMERAL DE IMPORTE | MARCA | coLOR COTEIADA CONTRA
oo | DELACTIVO | ADQUISICION biccimiciniinil OBSERVACIONES
FUE MC 10 CAFETERIA DEL CENTRO NO SE
1184 252 o ESTUFA 30/03/2010 | $29.950.00 |  RAPE acero . Pl
FUE MC 10 CAFETER[A DEL CENTRO
1184 253 0024 BASE TUBULAR 31/03,/2010 56,400.00 N/A N/A UNIVERSITARIO TEXCOCO NO SE LOCALIZO
FUE MC 10 CAFETERIA DEL CENTRO
1184 254 2o BASETUBULAR | 01/04/2010 | $3,10000 | n/A N/A e | s A
CAFETERIA DEL CENTRO
1185 329 FUEOT\:E 11 9 EM:JCF:S PIC 26/01/2011 $34,470.00 | GYSAPOL CAFE UNIVERSITARIO LOCATFGZ::ON 3
TENANCINGO
CAFETERIA DE LA FACULTAD
FUEMC 11 DE CONTADURIA Y 15ILLA NO
1181 123 e GOSILLABAIA | 30/03/2011 | 2190000 | w/A oo | e TR P
“LOS URIBE” (1002)
CAFETERIA DEL CENTRO
1183 217 FUEOUI\EE 1 NESE:J;‘ALE 21/06/2011 517,502.00 N/A ACERO UNIVERSITARIO NO SE LOCALIZO
AMECAMECA
CAFETERTA DE LA
1183 202 FUE;‘;{; 11 SILLA BAJA (60) 30/03/2011 521,900.00 N/A BLANCO FACULTAD DE TURISMO ¥ E-SES:LIIS;‘E
GASTRONOMIA C.U,
FUEMC 11 PARRILLA
1186 372 0073 ECONOMICA 31/07/2011 53,690.00 N/A ALMENDRA MNO SE ENCUENTRA LUGAR NO LOCALIZADA
FUE MC 11 VITRINA
1186 171 0074 MOSTRADOR 30/07/2011 511,900.00 N/A ALMENDRA FONDICT-UAEM NO LOCALIZADO
FUEMC 12 ; 15ILLA NO
1184 257 S SILLABAIA(S0) | 26/10/2012 | $30,00000 | /A BLANCO | CAFETERIACU.CHALCO(79) [ EB RO
FAC. DE CONTA
; ¥ ADMON “CU”
CAFETERIA DE LA FACULTAD ;
FUE MC 14 MESA BAJA (25) CENTER 18 Y QuUIMICA
1181 1s 0237 CUADRADA 14/07/2014 | $5200000 | pecicy N/& R m’u SUSTENTABLE (06
B ¥ UNA MESA NO
LOCALIZADA
CAFETERIA DE LA FACULTAD
FUE MC 14 SILLAS COLOR CENTER 15ILLA NO
1181 103 18/09/2014 515,600.00 N/A DE CIENCIAS DE LA
0244 BLANCO (40) DESIGN Shidhirton LOCALIZADA
FUEMC14 | SILLAS COLOR CENTER CAFETERIA DE LA ESCUELA 1SILLANO
1188 16% 0250 BLANCO {18) 29/10/2014 $2,560.00 DESIGN N/A DE ARTES ESCENICAS LOCALIZADA

De ahi que se determind que el C. I
., como
entonces director general del Fondo de
Fomento y Desarrollo de la Investiga-
cion Cientifica y Tecnologica (FONDICT),
el 12 de septiembre de 2022 cuando
hizo la entrega-recepcién de la Unidad
de Cafeterias, Centros de Copiado y Es-
tacionamientos Universitarios al direc-
tor de Gestion del Conocimiento y Ne-

gocios, M. V. Z. Gustavo Bernal Moreno,
director de Gestion del Conocimiento
y Negocios, no entregé los 30 bienes
antes sefiados, ocasionando un dafio
al patrimonio universitario por la canti-
dad de $68,338.63 (sesenta y ocho mil
trescientos treinta y ocho pesos 63/100
m.n.), cantidad que corresponde al va-
lor de los 30 bienes.




A pesar de que en dichas actas se advier-
te que los 30 bienes no fueron localiza-
dos, cabe destacar que una vez analiza-
das en su conjunto todas las constancias
integrantes del expediente, se puedo
constatar que de dichos bienes no lo-
calizados, 2 no fueron recibidos por el
C.

en la entrega-recepcion del 18 de febre-
ro de 2022; 3 se encontraron localizados
con otro numero de folio en la cafeteria
del Centro Universitario Texcoco, uno se
encontro en la Biblioteca Central CU y
otro en la cafeteria del Centro Universi-
tario UAEM Tenancingo.

Se concluye lo preliminar, pues obran en
el expediente las fichas de nombre “in-
ventario de espacio concesionado” con
fecha de 1 octubre 2020, que acompa-
fian el escrito inicial de queja, mismas
que estan cotejadas por el titular salien-
te del FONDICT Armando Alejandro Eli-
zais Flores, formatos que se encuentran
firmados por las personas que tienen a
cargo la concesion de las cafeterias y de
los cuales, para el caso que nos ocupa
se destaca el inventario de la cafeterias
de la Facultad de Turismo y Gastrono-
mia CU y del Centro Universitario UAEM
Valle de Chalco, donde se puede obser-
var a foja 33 que en relacidon con el folio
FUE MC 11 0071 que ampara 60 sillas,
desde el 1 octubre 2020 solo se entre-
g0 a la persona que se encargaba de la
cafeteria de Facultad de Turismo y Gas-
tronomia CU, la cantidad de 44 sillas;
asimismo a foja 106 se puede ver que
en relacion con el folio FUE MC 12 0153
que ampara 80 sillas, desde el 1 octu-
bre 2020 se le entregaron al encargado
del Centro Universitario UAEM Valle de
Chalco solo 79 sillas; por lo que se de-
duce que desde el 1 de octubre de 2020
la cafeteria de la Facultad de Turismo y
Gastronomia CU solo contaba con 44 y
no con las 60 que ampara al FUE MC 11
0071, y la cafeteria del Centro Universi-
tario UAEM Valle de Chalco solo conta-

Gaceta Universitaria

ba con 79 sillas de las 80 que ampara el
folio FUE MC 12 0153.

Cabe mencionarse que se aprecia en el
expediente a fojas 262 a 335 los forma-
tos denominados “inventario de espacio
concesionado”, los cuales se encuentran
firmados por personal del FONDICT y de
la DGCyM, pues son el resultado de una
revision fisica solicitada por el C. | IR
I clesta-
candose que en los inventarios de la ca-
feteria del Centro Universitario UAEM
Texcoco, se aprecia que de pufio y letra
se realizaron las anotaciones, estable-
ciendo que la etiqueta CA 10 064 corres-
pondia al FUE MC 10 0023, la etiqueta
CA 10 065 correspondia al FUE MC 10
0024 y la etiqueta CA 10 066 correspon-
de al FUE MC 10 0025, por lo cual se
colige que la estufa de marca Rape que
ampara la etiqueta FUE MC 10 0023, la
base tubular para fregadero que ampa-
ra al FUE MC 10 0024 y la base tubular
para mesa que ampara al FUE MC 10
0025. También se advierte que en los in-
ventarios que corresponden a la Biblio-
teca Central de Ciudad Universitaria se
localizo fisicamente sin etiqueta la estu-
fa multiple que corresponde al FUE MC
11 0068, y en los inventarios de la cafe-
teria del Centro Universitario Tenancin-
go se advierte que de las 9 bancas que
ampara el FUE MC 11 0044, 6 se encon-
traron en buen estado y una se encon-
tré rota dando un total de 7 bancas. En
tal sentido dichos bienes que amparan
las etiquetas si estaban fisicamente en
los espacios académicos durante la re-
vision fisica realizada con motivo de la
entrega-recepcion FONDICT y DGCyM,
y por ende fueron entregados por el C.
./
como entonces director general del
Fondo de Fomento y Desarrollo de la
Investigacion Cientifica y Tecnoldgica
(FONDICT) en la entrega-recepcién de la
Unidad de Cafeterias, Centros de Copia-
do y Estacionamientos Universitarios al
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director de Gestion del Conocimiento y
Negocios, M. V. Z. Gustavo Bernal More-
no, director de Gestion del Conocimien-
to y Negocios, llevada a cabo el 12 de
septiembre de 2022.

En resumen, de los bienes que constitu-
yen la imputacién, los marcados con las
etiquetas o folios FUE MC 12 0153 (un
bien) y FUE MC 11 0071 (16 bienes) no
fueron entregados al C. [IIIIEEE

I |os FUE 10 023
(un bien), FUE MC 10 0024 (un bien) y

FUE MC 10 0025 (un bien) si se encon-
traban fisicamente en la cafeteria del
Centro Universitario Texcoco; el FUE
MC 11 0068 (un bien) se encontro en la
cafeteria de la Biblioteca Central de Ciu-
dad Universitaria y del FUE MC 11 0044
(un bien) se encontré roto en la cafete-
ria del Centro Universitario de Tenancin-
go, dando un total de 22 bienes.

En tal sentido, se puede concluir que
los 30 bienes no localizados durante la
entrega cuando el C. NG
I como entonces director general
del Fondo de Fomento y Desarrollo de
la Investigacion Cientifica y Tecnoldgica
(FONDICT) hace la entrega-recepcion
de la Unidad de Cafeterias, Centros de
Copiado y Estacionamientos Universi-
tarios al director de Gestion del Cono-
cimiento y Negocio, M. V. Z. Gustavo
Bernal Moreno, director de Gestion del
Conocimiento y Negocios, 17 no le fue-
ron entregados el 18 de febrero de 2022
y 5 si fueron entregados fisicamente al
personal de la Direccion de Gestion del
Conocimiento y Negocios, quedando un
total de 8 bienes no localizados, mismos
que se enlistan en la siguiente tabla:

OBSERVACIONES
DESCRIPCION
NO. DE CONTROL CANTIDAD IMPORTE
DEL ACTIVO — NO UNioRTE | VALOR UNITARIO VALOR TOTAL
LOCALIZADOS ACTUALIZADO ACTUALIZADO
PREVIO
VITRINA
FUE MC 11074 1 Ll N/A 1 $11,900.00 $4,390.50 $4,390.50
FUE MC 11 0044 9 9 BANCAS PIC NIC 534,470.00 GYSAPOL 2 $3,830.00 53,067.96 $6,135.92
MESA BAJA (25) CENTER
FUE MC 14 0237 25 CUADRADA 552,000.00 DESIGN 1: 52,080.00 52,080.00 52,080.00
PARRILLA
FUE MC 11 0073 1 coonomes | $383000 | Na 1 $3,690.00 $1,699.00 $1,699,00
SILIAS CON CENTER
FUE MC 14 0250 16 DESCANSA s256000 | oo 1 $160.00 $999.50 $999.50
BRAZOS {16)
FUE MC 11 0061 60 B0 SILLA BAJA 521,900.00 N/A 1 $365.00 5876.00 5876.00
CENTER
FUE MC 14 0244 40 SILLAS BAJA {40) 515,600.00 DESIGN 1 5390.00 5764.75 5764.75
TOTAL 8 $16,045.67

En consecuencia, al no haber sido loca-
lizados los 8 bienes, se tiene que el C.
|
como entonces director general del Fon-
do de Fomento y Desarrollo de la Inves-

tigacion Cientifica y Tecnologica (FON-
DICT) de la Universidad Auténoma del
Estado de México, no entregd esos ocho
bienes al M. V. Z. Gustavo Bernal More-
no, director de Gestion del Conocimien-




to y Negocios, el dia 12 de septiembre
de 2022 al formalizarse el acta de entre-
ga-recepcion de la Unidad de Cafeterias,
Centros de Copiado y Estacionamientos
Universitarios, ocasionando con esto un
dafio y menoscabo al patrimonio uni-
versitario por la cantidad de $16,945.67
(dieciséis mil novecientos cuarenta y
cinco pesos 67/100 M.N.), que corres-
ponde al valor de los no localizados.

Bajo esas premisas se determina que se
encuentran acreditados los elementos
de la falta administrativa, contemplada
en el articulo 13 fraccién VI del Regla-
mento del Procedimiento de Responsa-
bilidad Administrativa de la Universidad
Autonoma del Estado de México.

DETERMINACION DE LA SANCION. Con
apoyo del articulo 108 del Reglamento
del Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México, una vez
que se ha acreditado la comision de la
falta a la responsabilidad administrativa
por parte del ex servidor universitario
./
se procede a determinar la sancion to-
mando en consideracion lo siguiente:

a) Gravedad de la falta en que se in-
curre: Con fundamento en el arti-
culo 15 del Reglamento del Pro-
cedimiento de Responsabilidad
Administrativa de la Universidad
Autonoma del Estado de México, la
falta que se acredita se califica co-
mo GRAVE.

La obligacion de caracter general
sefialada en el articulo 13 fraccidn
Vldel Reglamento del Procedimien-
to de Responsabilidad Administra-
tiva de la Universidad Auténoma
del Estado de Meéxico se califica
como GRAVE.

Lo anterior se afirma porque ha
quedado comprobado que el ex ser-

b)

c)

d)
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vidor universitario | IIININIIII
I clcsplego
acciones que causaron un dafio al
patrimonio universitario de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de
México, pues al ostentar el cargo
de director general del Fondo de
Fomento y Desarrollo de la Inves-
tigacion Cientifica y Tecnoldgica
(FONDICT) de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, y te-
ner bajo su resguardo los bienes
pertenecientes a la Unidad de Ca-
feterias, Centros de Copiado y Es-
tacionamientos Universitarios no
entrego 8 bienes.

Condiciones y antecedentes de la
persona responsable: Del analisis
al archivo de la Direccion de Aten-
cidn a las Faltas Administrativas de
la Universidad Auténoma del Es-
tado de México no se advierte la
existencia de alguna falta adminis-
trativa.

Reincidencia en la comisidn de fal-
tas. Sin reincidencia.

Circunstancias en la que se come-
tid la falta. En este apartado debe
entenderse el grado de participa-
cion y las circunstancias que rodea-
ron la comision de la falta adminis-
trativa.

Dadas las funciones que desem-
pefiaba el ex servidor universitario
L
Il como director general del Fon-
do de Fomento y Desarrollo de la
Investigacion Cientifica y Tecnolo-
gica (FONDICT) de la Universidad
Autonoma del Estado de México y
encargado de los 8 bienes muebles
faltantes que amparan los folios
FUEMC 110061, FUEMC 11 0044,
FUE MC 14 0237, FUE MC 14 0250,
FUE MC 11 0073, FUE MC 14 0244
y FUE MC 11 0074, toda vez que al
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e)

f)

g

dejar de observar los lineamientos
correspondientes para el control
de dichos bienes muebles y no in-
formar dicha perdida, ocasiono
un dafo al patrimonio universita-
rio por la cantidad de $16, 945.67
(dieciséis mil novecientos cuaren-
ta y cinco pesos 67/100 M.N.)

Antigiiedad en el desempefio del
empleo, cargo o comisién. El ex
servidor universitario | IEGNGzGzNGNGEG
I cucnta con

la antigliedad laboral aproximada-
mente de cuatro (4) afios, once me-
ses y una quincena. De lo anterior
se advierte que el ex servidor univer-
sitario era plenamente consciente
de los valores universitarios y de las
obligaciones que deben regir la pres-
tacién del servicio universitario.

Grado de responsabilidad deriva-
do del empleo, cargo o comision.
El ex servidor universitario | IEIEzEIN

co-
metid la falta administrativa osten-
tando el cargo de director general
del Fondo de Fomento y Desarrollo
de la Investigacion Cientifica y Tec-
nolégica (FONDICT) de la Universi-
dad Auténoma del Estado de Mé-
xico, donde desarrollaba funciones
administrativas, cargo por el cual
debia de conducirse con profesio-
nalismo; sin embargo, no se abstu-
vo de incurrir en acciones que cau-
saran un dafio al patrimonio de la
Universidad Autéonoma del Estado
de México.

Daiios y perjuicios patrimoniales
u otros causados a la Universidad.
En el presente asunto, el ex servidor
universitario [|IIGNGNGNGNGEGEGEG
I ocasiond un da-

fio al patrimonio universitario por la
cantidad de $16,945.67 (dieciséis

mil novecientos cuarenta y cinco
pesos 67/100 M.N.), esto derivado
de la no localizacion de 23 bienes
muebles de la Unidad de Cafeterias.

En mérito de lo expuesto, fundado y motivado
se determinan los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. SE ACREDITA LA RESPONSABILI-
DAD ADMINISTRATIVA del ex servidor univer-
sitario I
por el incumplimiento de su obligacion de
caracter general establecida en el articulo 13
fraccion VI del Reglamento del Procedimiento
de Responsabilidad Administrativa de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de México.

SEGUNDO. Es procedente y fundado imponer
al ex servidor universitario | IEIGNGNGNGEG

I = sancion prevista en el
articulo 103 fracciones IV y V del Reglamen-

to del Procedimiento de Responsabilidad Ad-
ministrativa de la Universidad Auténoma del
Estado de México, consistente en la INHABI-
LITACION TEMPORAL POR DOS ANOS PARA
DESEMPENAR UN EMPLEO, CARGO O COMI-
SION DENTRO DE LA UNIVERSIDAD AUTO-
NOMA DEL ESTADO DE MEXICO, ASi COMO
AL PAGO por concepto de resarcimiento del
dafio causado por la cantidad de $16,945.67
(dieciséis mil novecientos cuarenta y cinco
pesos 67/100 M.N.).

TERCERO. Remitase este dictamen a la Direc-
cion General de Evaluacion y Control de la
Gestion Universitaria para la ejecucion de la
sancion impuesta al ex servidor universitario
I, < termi-
nos del articulo 109 del Reglamento del Pro-
cedimiento de Responsabilidad Administra-
tiva de la Universidad Auténoma del Estado
de México.

CUARTO. Notifiquese este dictamen al ex ser-

vidor universitario [




Asi lo resolvid la Comision de Responsabilida-
des y Sanciones del H. Consejo Universitario
de la Universidad Auténoma del Estado de Mé-
Xico, en sesion celebrada el veintinueve (29)

Gaceta Universitaria

de octubre de dos mil veinticuatro (2024), a-
probandose por unanimidad de quienes fir-
man ante la Secretaria de la Comisidn, que au-
toriza y da fe.

COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIONES
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion
Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

Doctora en Derecho
Luz Maria Consuelo Jaimes Legorreta
Abogada General

Dr. Marcelo Romero Huertas
Director de la Facultad
de Ingenieria

Dr. Luis Gonzalo Botello Ortiz
Consejero representante del personal
académico de la Facultad de Derecho

C. Danna Paola Urista Valencia
Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales

Mtra. Maria José Bernaldez Aguilar
Directora de la Facultad
de Derecho

C. Abril Yesenia Gonzdlez Pifia
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Planeacion
Urbana y Regional

C. Paola Lemus Garcia
Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Ciencias de la Conducta

C. Sergio Ricardo Vera Tapia
Consejero representante de los alumnos
del Plantel “Ignacio Ramirez Calzada”
de la Escuela Preparatoria

Toluca, México, 29 de octubre de 2024
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRA-
CION DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO AL ANTEPROYECTO DE
PRESUPUESTO DE INGRESOS Y EGRESOS PARA EL EJERCICIO FISCAL 2025

H. Consejo Universitario

Con fundamento en lo dispuesto en los articu-
los 21 fraccion Vil y 38 de la Ley de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México; articulo
45 fraccion Il del Reglamento de Integracion
y Funcionamiento del H. Consejo Universita-
rio de la Universidad Auténoma del Estado de
México, demas relativos y aplicables, y

CONSIDERANDO

ANTEPROYECTO DE PRESUPUESTO DE INGRE-
SOS

Que el Anteproyecto de Presupuesto de In-
gresos para el ejercicio fiscal 2025 contiene la
estimacion de los recursos financieros que la
Universidad espera recibir del gobierno fede-
ral y estatal, asi como la expectativa de recau-
dacidn de ingresos propios.

ANTEPROYECTO DE PRESUPUESTO DE EGRE-
SOS

Que el Anteproyecto de Presupuesto de Egre-
sos para el ejercicio fiscal 2025 contiene la es-
timacion de gasto correspondiente a servicios
personales, bienes muebles, ayudas sociales
(becas) y gasto corriente para el cumplimiento
de los objetivos establecidos en el Plan Gene-

ral de Desarrollo 2021-2033 y en el Plan Rec-
tor de Desarrollo Institucional 2021-2025 de la
Universidad Auténoma del Estado de México.

Derivado de que el Anteproyecto de Presu-
puesto de Egresos para el ejercicio fiscal 2025
presenta un monto menor comparado con
el correspondiente al ejercicio fiscal 2024, se
realiza la solicitud de recursos adicionales al
gobierno del Estado de México en los concep-
tos relacionados con los servicios personales,
pago de contribuciones, equipamiento y beca,
recursos necesarios para garantizar la opera-
tividad y funcionamiento de la Institucién, asi
como para el cumplimiento de metas y objeti-
vos institucionales.

Por lo anteriormente expuesto, la Comision de
Finanzas y Administracion del H. Consejo Uni-
versitario emite el siguiente:

DICTAMEN

UNICO. Que se apruebe el Anteproyecto de
Presupuesto de Ingresos y Egresos para el
ejercicio fiscal 2025 conforme a los términos
presentados en el documento respectivo.

Publiquese el presente dictamen en el érgano
oficial de publicacion Gaceta Universitaria.
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ACUERDO QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO AL EXPEDIENTE NUM. 031
“CUENTAS POR COBRAR. CONVENIOS” CORRESPONDIENTE A LA DEPU-
RACION DE LAS CUENTAS DEL ACTIVO CIRCULANTE POR UN MONTO DE
$112,967,230.86, PRESENTADO EN EL COMITE DE DEPURACION DE SAL-
DOS CONTABLES DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

H. Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 19 fraccidén
I, 20 primer parrafo y 22 de la Ley de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de México; ar-
ticulos 10 fraccién Il, 11 y 99 fracciones IV y
V inciso e del Estatuto Universitario; articulos
40 fracciones V y VII, 45 y 47 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario, y demas disposiciones derivadas
de la legislacion universitaria, los integrantes
de la Comisidn de Finanzas y Administracion
del H. Consejo Universitario exponen para su
consideracion el presente acuerdo y

CONSIDERANDOS

I. Que con fecha 2 de septiembre de 2021,
el doctor en Ciencias e Ingenieria Ambien-
tales Carlos Eduardo Barrera Diaz, rector
de la Universidad Auténoma del Estado de
México, expidié el “Acuerdo por el que se
crea el Comité de Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Auténoma del
Estado de México y se emiten las disposi-
ciones para su funcionamiento”, publicado
en la Gaceta Universitaria, nimero 311,
agosto 2021, Epoca XVI, Afio XXXVII.

Il. Que, en la segunda sesién extraordinaria
celebrada por dicho Comité, el 16 de mar-
zo de 2022, se aprobaron y expidieron los
“Lineamientos para la Depuracién de Sal-
dos Contables de la Universidad Auténo-
ma del Estado de México” y se publicaron
en la Gaceta Universitaria, numero 320,
mayo 2022, Epoca XVI, Afio XXXVIIL.

Ill. Que, en la novena sesién ordinaria del Co-
mité en mencion, realizada el dia 28 de
octubre de 2024, se presento, discutié y

VI

aprobo por unanimidad lo relativo al expe-
diente nim. 031 “Cuentas Por Cobrar. Con-
venios”, que se integra por la depuracion
de las cuentas contables del activo circu-
lante siguientes: cuenta nimero 11230000
“Deudores diversos por cobrar a corto pla-
z0”, subcuentas nimeros 11230300 “Do-
cumentos por cobrar” y 11230303 “Cuen-
ta por Cobrar Convenios”, por la cantidad
de $112,967,230.86 (ciento doce millones
novecientos sesenta y siete mil doscientos
treinta pesos 86/100 M.N.).

Que las cuentas del expediente nim. 031
cumplen con lo estipulado en el inciso 7
“Cancelacién de Cuentas o Saldos Irrecupe-
rables”, punto 7.1 “Cuentas y Documentos
por Cobrar” de las Politicas de Registro es-
tablecidas en el “Manual Unico de Contabili-
dad Gubernamental para las Dependencias
y Entidades Publicas del Gobierno y Munici-
pios del Estado de México 2024”, asi como
con los criterios previstos en el articulo 8
fraccion | de los Lineamientos referenciados.

Que, en cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 19 de los Lineamientos citados, el
Comité de Depuracion de Saldos de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de México
remitid a esta Comision la constancia que
depura el saldo del expediente nim. 031y
el acta de depuracién de saldos, para que
en su caso se apruebe el acuerdo y la Di-
reccion de Recursos Financieros efectue los
ajustes correspondientes, los cuales debe-
ran reflejarse en los estados financieros.

Que, con base en lo anteriormente ex-
puesto, la Comision de Finanzas y Admi-
nistracion del H. Consejo Universitario
emite el siguiente:




ACUERDO

UNICO. Es procedente y fundado que el H. Con-
sejo Universitario apruebe en lo general y en
lo particular lo relativo al expediente nim. 031
“Cuentas Por Cobrar. Convenios”, que se inte-
gra por la depuracién de las cuentas contables
del activo circulante siguientes: cuenta nime-
ro 11230000 “Deudores diversos por cobrar a
corto plazo”, subcuentas numeros 11230300
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“Documentos por cobrar” y 11230303 “Cuen-
ta por Cobrar Convenios”, por un total de
$112,967,230.86 (ciento doce millones nove-
cientos sesenta y siete mil doscientos treinta
pesos 86/100 M.N.) con la finalidad de que los
estados financieros de la Institucion muestren
la situacion financiera ajustada a la realidad.

Publiquese el presente acuerdo en la Gaceta
Universitaria, 6rgano oficial de difusion.

COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion

Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

Dr. Juan Carlos Montes de Oca Lopez
Director de la Facultad de Contaduria
y Administracion

Dra. Delia Esperanza Garcia Vences
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Economia

C. Haania Martina Arteaga Alvarez
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Turismo y Gastronomia

C. Luis Amando Peralta Pérez
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Economia

Mtra. Sandra Ochoa Diaz
Directora de la Facultad
de Economia

Mtra. Ma. Teresa Aguilera Ortega
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Contaduria
y Administracion

C. Carlos Daniel Hernandez Cortez
Consejero representante de los alumnos

de la Facultad de Enfermeria y Obstetricia

C. Vicente Martinez Dominguez
Consejero representante de los alumnos de
la Facultad de Contaduria y Administracion

Toluca, México, 30 de octubre de 2024
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ACUERDO QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO AL EXPEDIENTE NUM. 032
“OTROS ACTIVOS INTANGIBLES” CORRESPONDIENTE A LA DEPURACION
DE LAS CUENTAS DEL ACTIVO NO CIRCULANTE POR UN MONTO DE
$204,825,975.17, PRESENTADO EN EL COMITE DE DEPURACION DE SAL-
DOS CONTABLES DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

H. Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 19 fraccidén
I, 20 primer parrafo y 22 de la Ley de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de México; ar-
ticulos 10 fraccién Il, 11 y 99 fracciones IV y
V inciso e del Estatuto Universitario; articulos
40 fracciones V y VII, 45 y 47 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario, y demas disposiciones derivadas
de la legislacion universitaria, los integrantes
de la Comisidn de Finanzas y Administracion
del H. Consejo Universitario exponen para su
consideracion el presente acuerdo y

CONSIDERANDOS

I. Que con fecha 2 de septiembre de 2021,
el doctor en Ciencias e Ingenieria Ambien-
tales Carlos Eduardo Barrera Diaz, rector
de la Universidad Auténoma del Estado de
México, expidié el “Acuerdo por el que se
crea el Comité de Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Auténoma del
Estado de México y se emiten las disposi-
ciones para su funcionamiento”, publicado
en la Gaceta Universitaria, nimero 311,
agosto 2021, Epoca XVI, Afio XXXVII.

Il. Que, en la segunda sesién extraordinaria
celebrada por dicho Comité, el 16 de mar-
zo de 2022, se aprobaron y expidieron los
“Lineamientos para la Depuracién de Sal-
dos Contables de la Universidad Auténo-
ma del Estado de México” y se publicaron
en la Gaceta Universitaria, numero 320,
mayo 2022, Epoca XVI, Afio XXXVIIL.

lll. Que, en la novena sesion ordinaria del Co-
mité en mencion, realizada el dia 28 de oc-
tubre de 2024, se presento, discutio y apro-
bé por unanimidad lo relativo al expediente

VI

nim. 032 “Otros Activos Intangibles”, que
se integra por la depuracion de las cuentas
contables del activo no circulante siguien-
tes: cuenta nimero 12590000 “Otros Ac-
tivos Intangibles”, subcuentas 12590100
“Empresas de Servicio” y 12590200 “Uni-
dades de Servicio”, por la cantidad de
$204,825,975.17 (doscientos cuatro millo-
nes ochocientos veinticinco mil novecien-
tos setenta y cinco pesos 17/100 M.N.).

Que la cuenta “Otros Activos Intangibles”
del expediente nim. 032 no se encuentra
autorizada para su uso en la Contabilidad
Gubernamental del Estado de México, de
acuerdo con lo sefialado en los numera-
les 7 “Lista de Cuentas” y 8 “Instructivo de
Manejo de Cuentas” del “Manual Unico de
Contabilidad Gubernamental para las De-
pendencias y Entidades Publicas del Gobier-
noy Municipios del Estado de México 2024”,
y su depuracion se ajusta a lo establecido
en los articulos 3 fraccion XXXl y 9 fraccio-
nes | y Il de los Lineamientos referenciados.

Que, en cumplimiento a lo dispuesto por
el articulo 19 de los Lineamientos citados,
el Comité de Depuracion de Saldos de la
Universidad Autonoma del Estado de Mé-
xico remitié a esta Comision la constancia
que depura el saldo del expediente nim.
032 y el acta de depuracién de saldos,
para que en su caso se apruebe el acuer-
do y la Direccion de Recursos Financieros
efectlie los ajustes correspondientes, los
cuales deberan reflejarse en los estados
financieros.

Que, con base en lo anteriormente ex-
puesto, la Comision de Finanzas y Adminis-
tracion del H. Consejo Universitario emi-
te el siguiente:




ACUERDO

UNICO. Es procedente y fundado que el H.
Consejo Universitario apruebe en lo general y
en lo particular lo relativo al expediente nim.
032 “Otros Activos Intangibles”, que se integra
por la depuracién de las cuentas contables del
activo no circulante siguientes: cuenta nime-
ro 12590000 “Otros Activos Intangibles”, sub-
cuentas 12590100 “Empresas de Servicio” y
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12590200 “Unidades de Servicio”, por un total
de $204,825,975.17 (doscientos cuatro millo-
nes ochocientos veinticinco mil novecientos
setenta y cinco pesos 17/100 M.N.), con la
finalidad de que los estados financieros de la
Institucion muestren la situacion financiera
ajustada a la realidad.

Publiquese el presente acuerdo en la Gaceta
Universitaria, 6rgano oficial de difusion.

COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales

Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion

Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

Dr. Juan Carlos Montes de Oca Lopez
Director de la Facultad de Contaduria
y Administracion

Dra. Delia Esperanza Garcia Vences
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Economia

C. Haania Martina Arteaga Alvarez
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Turismo y Gastronomia

C. Luis Amando Peralta Pérez
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Economia

Mtra. Sandra Ochoa Diaz
Directora de la Facultad
de Economia

Mtra. Ma. Teresa Aguilera Ortega
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Contaduria
y Administracion

C. Carlos Daniel Hernandez Cortez
Consejero representante de los alumnos

de la Facultad de Enfermeria y Obstetricia

C. Vicente Martinez Dominguez
Consejero representante de los alumnos de
la Facultad de Contaduria y Administracion

Toluca, México, 30 de octubre de 2024
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ACUERDO QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO AL EXPEDIENTE NUM. 033
“CUENTAS POR COBRAR. PATRONATO DE FUTBOL SOCCER UAEM” CORRES-
PONDIENTE A LA DEPURACION DE LAS CUENTAS DEL ACTIVO CIRCULANTE
POR UN MONTO DE $112,503,592.33, PRESENTADO EN EL COMITE DE
DEPURACION DE SALDOS CONTABLES DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA

DEL ESTADO DE MEXICO

H. Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 19 fraccion
I, 20 primer parrafo y 22 de la Ley de la
Universidad Autonoma del Estado de México;
articulos 10 fraccién I, 11 y 99 fracciones IV y
V inciso e del Estatuto Universitario; articulos
40 fracciones V y VII, 45 y 47 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario, y demas disposiciones derivadas
de la legislacion universitaria, los integrantes
de la Comisién de Finanzas y Administracién
del H. Consejo Universitario exponen para su
consideracion el presente acuerdo y

CONSIDERANDOS

I.  Que con fecha 2 de septiembre de 2021, el
doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz, rector de la
Universidad Auténoma del Estado de Méxi-
co, expidio el “Acuerdo por el que se crea el
Comité de Depuracion de Saldos Contables
de la Universidad Auténoma del Estado de
México y se emiten las disposiciones para
su funcionamiento”, publicado en la Gaceta
Universitaria, nimero311, agosto 2021, Epo-
ca XVI, Afio XXXVII.

Il. Que, en la segunda sesion extraordinaria
celebrada por dicho Comité, el 16 de marzo
de 2022, se aprobaron y expidieron los “Li-
neamientos para la Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Auténoma del
Estado de México” y se publicaron en la Ga-
ceta Universitaria, nimero 320, mayo 2022,
Epoca XVI, Afio XXXVIII.

Ill. Que, en la novena sesidn ordinaria del Co-
mité en mencidn, realizada el dia 28 de octu-
bre de 2024, se presento, discutid y aprobd

VL.

por unanimidad lo relativo al expediente
nuim. 033 “Cuentas por Cobrar. Patronato
de Futbol Soccer UAEM”, que se integra por
la depuracidn de las cuentas contables del
activo circulante siguientes: cuenta nimero
11230000 “Deudores diversos por cobrar a
corto plazo”, subcuentas nimeros 11230300
“Documentos por cobrar” y 11230301
“PATRONATO DE FUTBOL SOCCER UAEM”,
por la cantidad de $112,503,592.33 (ciento
doce millones quinientos tres mil quinientos
noventa y dos pesos 33/100 M.N.).

Que las cuentas del expediente nim. 033
cumplen con lo estipulado en el inciso 7
“Cancelacion de Cuentas o Saldos Irrecupe-
rables, punto 7.1 “Cuentas y Documentos
por Cobrar” de las Politicas de Registro esta-
blecidas en el “Manual Unico de Contabili-
dad Gubernamental para las Dependencias
y Entidades Publicas del Gobierno y Munici-
pios del Estado de México 2024”, asi como
con los criterios previstos en el articulo 8
fraccion | de los Lineamientos referenciados.

Que, en cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 19 de los Lineamientos citados, el
Comité de Depuracion de Saldos de la Uni-
versidad Autdnoma del Estado de México
remitio a esta H. Comision la constancia que
depura el saldo del expediente nim. 033 y
el acta de depuracion de saldos, para que
en su caso se apruebe el acuerdo y la Di-
reccion de Recursos Financieros efecttie los
ajustes correspondientes, los cuales debe-
ran reflejarse en los estados financieros.

Que, con base en lo anteriormente expues-
to, la Comisidon de Finanzas y Administra-
cién del H. Consejo Universitario emite el
siguiente:




ACUERDO

UNICO. Es procedente y fundado que el H. Con-
-sejo Universitario apruebe en lo general y en
lo particular lo relativo al expediente nim. 033
“Cuentas por Cobrar. Patronato de Futbol Soccer
UAEM”, que se integra por la depuracion de las
cuentas contables del activo circulante siguientes:
cuenta ndmero 11230000 “Deudores diversos
por cobrar a corto plazo”, subcuentas nimeros
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11230300 “Documentos por cobrar” y 11230301
“PATRONATO DE FUTBOL SOCCER UAEM”, por
un total de $112,503,592.33 (ciento doce millo-
nes quinientos tres mil quinientos noventa y
dos pesos 33/100 M.N.), con la finalidad de que
los estados financieros de la Institucion mues-
tren la situacién financiera ajustada a la realidad.

Publiquese el presente acuerdo en la Gaceta
Universitaria, 6rgano oficial de difusion.

COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales

Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion

Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

Dr. Juan Carlos Montes de Oca Lépez
Director de la Facultad de Contaduria
y Administracion

Dra. Delia Esperanza Garcia Vences
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Economia

C. Haania Martina Arteaga Alvarez
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Turismo y Gastronomia

C. Luis Amando Peralta Pérez
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Economia

Mtra. Sandra Ochoa Diaz
Directora de la Facultad
de Economia

Mtra. Ma. Teresa Aguilera Ortega
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Contaduria
y Administracion

C. Carlos Daniel Hernandez Cortez
Consejero representante de los alumnos

de la Facultad de Enfermeria y Obstetricia

C. Vicente Martinez Dominguez
Consejero representante de los alumnos de
la Facultad de Contaduria y Administracion

Toluca, México, 30 de octubre de 2024
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ACUERDO QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO AL EXPEDIENTE NUM. 034
“ACTUALIZACION DE BIENES INMUEBLES. SEGUNDA ETAPA” CORRESPON-
DIENTE A LA DEPURACION DE LAS CUENTAS DEL ACTIVO NO CIRCULAN-
TE POR UN MONTO DE $168,399,210.31, PRESENTADO EN EL COMITE DE
DEPURACION DE SALDOS CONTABLES DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA

DEL ESTADO DE MEXICO

H. Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 19 fraccion
I, 20 primer parrafo y 22 de la Ley de la
Universidad Autonoma del Estado de México;
articulos 10 fraccién I, 11 y 99 fracciones IV y
V inciso e del Estatuto Universitario; articulos
40 fracciones V y VII, 45 y 47 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario, y demas disposiciones derivadas
de la legislacion universitaria, los integrantes
de la Comisién de Finanzas y Administracién
del H. Consejo Universitario exponen para su
consideracion el presente acuerdo y

CONSIDERANDOS

I.  Que con fecha 2 de septiembre de 2021, el
doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz, rector de la
Universidad Autonoma del Estado de Mé-
xico, expidid el “Acuerdo porel que secreael
Comité de Depuracion de Saldos Contables
de la Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico y se emiten las disposiciones para
su funcionamiento”, publicado en la Gace-
a Universitaria, nimero 311, agosto 2021,
Epoca XVI, Afio XXXVII.

Il. Que, en la segunda sesién extraordinaria
celebrada por dicho Comité, el 16 de
marzo de 2022, se aprobaron y expidieron
los “Lineamientos para la Depuracién de
Saldos Contables de la Universidad Auto-
noma del Estado de México” y se publi-
caron en la Gaceta Universitaria, numero
320, mayo 2022, Epoca XVI, Afio XXXVIIL.

Ill. Que, en la novena sesion ordinaria del Co-
mité en mencion, realizada el dia 28 de oc-

tubre de 2024, se presentd, discutid y re-
mitié por unanimidad lo relativo al expe-
diente nim. 034 “Actualizacion de Bienes
Inmuebles. Segunda Etapa”, que considera
depurar la cuenta contable del activo no cir-
culante siguiente: cuenta nimero 12310000
denominada “Terrenos” por la cantidad de
$168,399,210.31 (ciento sesenta y ocho mi-
llones trescientos noventa y nueve mil dos-
cientos diez pesos 31/100 M.N.), derivado
del reconocimiento de bienes inmuebles
pertenecientes al patrimonio de la Univer-
sidad que no se han registrado contable-
mente y por aquellos cuyos valores requie-
ren ajustes contables.

Que la cuenta del expediente num. 034
cumple con lo estipulado en el inciso 8 “Ad-
quisicion de Bienes Muebles e Inmuebles”
primer parrafo de las Politicas de Registro
del “Manual Unico de Contabilidad Guber-
namental para las Dependencias y Entida-
des Publicas del Gobierno y Municipios
del Estado de México 2024”, asi como con
lo establecido en los articulos 3 fraccion |,
7 fraccion | y 9 fracciones | y Il de los Linea-
mientos referenciados.

Que, en cumplimiento a lo dispuesto por
el articulo 19 de los Lineamientos citados,
el Comité de Depuracion de Saldos de la
Universidad Auténoma del Estado de México
remitio a esta Comision la constancia que
depura el saldo del expediente nim. 034 y
el acta de depuracion de saldos, para que
en su caso se apruebe el acuerdo y la Di-
reccion de Recursos Financieros efectie los
ajustes correspondientes, los cuales debe-
ran reflejarse en los estados financieros.




VI. Que, con base en lo anteriormente expues-
to, la Comisién de Finanzas y Administra-
cion del H. Consejo Universitario emite el
siguiente:

ACUERDO

UNICO. Es procedente y fundado que el H.
Consejo Universitario apruebe en lo general
y en lo particular lo relativo al expediente
ndm. 034 “Actualizacion de Bienes Inmuebles.
Segunda Etapa”, que se integra por la depu-
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racion de la cuenta contable del activo no cir-
culante siguiente: cuenta numero 12310000
denominada “Terrenos”, por un total de
$168,399,210.31 (ciento sesenta y ocho millo-
nes trescientos noventa y nueve mil doscien-
tos diez pesos 31/100 M.N.), con la finalidad
de que los estados financieros de la Institu-
cion muestren la situacion financiera ajustada
a la realidad.

Publiquese el presente acuerdo en la Gaceta
Universitaria, érgano oficial de difusion.

COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales

Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion
Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

Dr. Juan Carlos Montes de Oca Lopez
Director de la Facultad de Contaduria
y Administracion

Dra. Delia Esperanza Garcia Vences
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Economia

C. Haania Martina Arteaga Alvarez
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Turismo y Gastronomia

C. Luis Amando Peralta Pérez
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Economia

Mtra. Sandra Ochoa Diaz
Directora de la Facultad
de Economia

Mtra. Ma. Teresa Aguilera Ortega
Consejera representante del personal
académico de |a Facultad de Contaduria
y Administracion

C. Carlos Daniel Hernandez Cortez
Consejero representante de los alumnos

de la Facultad de Enfermeria y Obstetricia

C. Vicente Martinez Dominguez
Consejero representante de los alumnos de
la Facultad de Contaduria y Administracion

Toluca, México, 30 de octubre de 2024
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO A LOS ESTADOS FINANCIEROS
DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO CORRESPON-
DIENTES AL TERCER TRIMESTRE JULIO, AGOSTO Y SEPTIEMBRE DEL EJER-
CICIO FISCAL 2024

H. Consejo Universitario do con las circunstancias y con los respon-
sables del area respectiva de la Secretaria
Con fundamento en el articulo 99 fraccion V de Finanzas.
del Estatuto Universitario, demas relativos y
aplicables, y Por lo anteriormente expuesto, la Comision de
Finanzas y Administracion del H. Consejo Uni-
CONSIDERANDO versitario emite el siguiente:

1. Que se han analizado los estados de po- ACUERDO
sicion financiera de la Universidad Auto-
noma del Estado de México al 31 de julio, UNICO. Se propone a este Cuerpo Colegiado
al 31 de agosto y al 30 de septiembre de  se aprueben los estados financieros corres-
2024, asi como los estados de ingresos y  pondientes al tercer trimestre julio, agosto y
egresos de los mismos periodos. septiembre del ejercicio fiscal 2024.

2. Que dichos analisis se efectuaron con ba- Publiquese el presente dictamen en el érgano
se en indicadores financieros y cuestiona-  oficial Gaceta Universitaria.
mientos particulares necesarios y de acuer-
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COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion
Marco Aurelio Cienfuegos Terrén

Secretario
Dr. Juan Carlos Montes de Oca Lopez Mtra. Sandra Ochoa Diaz
Director de la Facultad de Contaduria Directora de la Facultad
y Administracion de Economia
Dra. Delia Esperanza Garcia Vences Mtra. Ma. Teresa Aguilera Ortega
Consejera representante del personal Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Economia académico de la Facultad de Contaduria
y Administracion
C. Haania Martina Arteaga Alvarez C. Carlos Daniel Hernandez Cortez
Consejera representante de los alumnos Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Turismo y Gastronomia de la Facultad de Enfermerfa y Obstetricia
C. Luis Amando Peralta Pérez C. Vicente Martinez Dominguez
Consejero representante de los alumnos Consejero representante de los alumnos de
de la Facultad de Economia la Facultad de Contaduria y Administracién

Toluca, México, 30 de octubre de 2024
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DICTAMEN QUE EMITE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO AL PROCESO DE SELEC-
CION DEL AUDITOR EXTERNO DE LOS ESTADOS FINANCIEROS DEL EJER-
CICIO 2024 Y AL 30 DE ABRIL DE 2025 DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA

DEL ESTADO DE MEXICO

H. Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 19 fraccion |,
20, 21 fracciones VII, VIll y IX, y 22 de la Ley de
la Universidad Autdonoma del Estado de Méxi-
co; articulos 99 fraccion V inciso e, 137, 148 y
149 del Estatuto Universitario; articulos 45 y
47 del Reglamento de Integracidon y Funciona-
miento del Honorable Consejo Universitario,
demas relativos y aplicables, y

CONSIDERANDO

1. En estricto cumplimiento a la normativi-
dad en materia de contrataciones y con
la finalidad de contar con los dictamenes
de auditoria externa solicitados por diver-
sas instancias, la designacion del auditor
externo se realizara a través del procedi-
miento adquisitivo denominado “Proceso
de Seleccion del Auditor Externo de los Es-
tados Financieros del Ejercicio 2024 y al 30
de abril de 2025,

2. Que en virtud de que ademas de presen-
tar las condiciones econdmicas mas con-
venientes es necesario considerar la ex-
periencia que el profesionista tiene acer-
ca de la situacidn actual de la Institucion,

asi como de las alternativas de solucion en
cuanto al seguimiento y solventacion de las
observaciones emitidas en los ejercicios
anteriores, se analizaran las propuestas
solventes que participen cubriendo los re-
quisitos establecidos en la normativi-
dad relativa.

Por lo anteriormente expuesto y una vez ana-
lizada la propuesta para llevar a cabo el pro-
ceso de designacion, la Comision de Finanzas
y Administracion del H. Consejo Universitario
emite el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO. Se propone a este Cuerpo Colegia-
do contar con el visto bueno para autorizar la
designacion del despacho de auditoria externa
dentro del procedimiento adquisitivo denomi-
nado “Proceso de Seleccion del Auditor Exter-
no de los Estados Financieros del Ejercicio Fis-
cal 2024 y al 30 de abril de 2025”, mismo que
sera elegido por el Comité de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios de la Universidad
Auténoma del Estado de México.

SEGUNDO. Publiquese el presente dictamen
en el érgano oficial Gaceta Universitaria.
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y Administracion
C. Haania Martina Arteaga Alvarez C. Carlos Daniel Hernandez Cortez
Consejera representante de los alumnos Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Turismo y Gastronomia de la Facultad de Enfermerfa y Obstetricia
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ACUERDO QUE EMITE EL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD
AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO A LA MISIVA: CONSEJO
ASESOR NO. OFICIO: 270.16.08.24 DE DIECISEIS DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTICUATRO, SUSCRITO POR EL DOCTOR EN CIENCIAS COMPUTACIO-
NALES JOSE RAYMUNDO MARCIAL ROMERO, PRESIDENTE DEL CONSEJO
ASESOR DE LA ADMINISTRACION CENTRAL DE LA UNIVERSIDAD AUTONO-

MA DEL ESTADO DE MEXICO

VISTO el contenido de la misiva Consejo Ase-
sor No. Oficio: 270.16.08.24 de dieciséis (16)
de agosto de dos mil veinticuatro (2024), sus-
crito por el doctor en Ciencias Computacio-
nales José Raymundo Marcial Romero, presi-
dente del Consejo Asesor de la Administracidn
Central de la Universidad Auténoma del Esta-
do de México, mediante el cual hace del cono-
cimiento al Rector de nuestra Maxima Casa de
Estudios, que en sesidn ordinaria del dieciséis
(16) de agosto de dos mil veinticuatro (2024)
aprobd el proyecto de dictamen emitido por
la Direccion de Responsabilidad Universitaria
bajo el expediente DRU/139/2023 seguido al
alumno I | por
el que se propone imponerle la sancién de
SUSPENSION DE DOS CICLOS ESCOLARES por
haber incurrido en faltas a la responsabilidad
universitaria de acoso sexual, violencia de gé-
nero, violencia sexual y dafar psicolégicamen-
te a la alumna INNENGEGEE. rcvista
en el articulo 46 fraccién VI del Estatuto Uni-
versitario de la Universidad Auténoma del Es-
tado de México.

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 6,
12, 19 fraccidn |1, 20, 21 y 22 de la Ley de la
Universidad Auténoma del Estado de México;
articulos 1, 2, 3, 3 Bis y 42 del Estatuto Univer-
sitario de la Universidad Auténoma del Esta-
do de México; articulo 54 del Reglamento de
Integracion y Funcionamiento del H. Consejo
Universitario de la Universidad Autonoma del
Estado de México y demas ordenamientos re-
lativos y aplicables, previo analisis y discusion,
el H. Consejo Universitario:

ACUERDA

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 46
fraccion VI del Estatuto de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México, que dispone lo
siguiente:

Articulo 46. Los organos de autoridad de la
Universidad, previa garantia de audiencia,
podrdn imponer a los alumnos las siguien-
tes sanciones:

VI. Suspension mayor a un ciclo escolar y
hasta por dos ciclos escolares.

... la sancién que sea mayor a un ciclo es-
colar y hasta por dos ciclos escolares, y la
prevista en la fraccion IV, serdn impuestas
por el Consejo Universitario, previa solicitud
del Consejo de Gobierno o del Consejo Ase-
sor en el caso de la Administracion Central.

SE APRUEBA IMPONER al alumno IIIIIEEE
I = sancidn prevista en
el articulo 46 fraccion VI del Estatuto Universi-
tario de la Universidad Auténoma del Estado
de México, consistente en la SUSPENSION DE
DOS CICLOS ESCOLARES DE LA UNIVERSIDAD
AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO.

Lo anterior, por haberse acreditado las faltas
a la responsabilidad universitaria consistentes
en acoso sexual, violencia de género, violencia
sexual y dafar psicolégicamente a la persona
quejosa actuali-
zandose lo dispuesto en los articulos 42 y 43
Bis fracciones |, VIl y XI del Estatuto Universi-




tario de la Universidad Auténoma del Estado
de México.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE por oficio el presen-
te acuerdo a la Unidad Académica Profesional
de Tianguistenco de la Universidad Auténoma
del Estado de México, al alumno IIEE

I - |2 persona quejosa

Gaceta Universitaria

I | 2 |a Oficina de la

Abogacia General.

Asi lo acordd el H. Consejo Universitario de
la Universidad Auténoma del Estado de Mé-
Xico en sesion celebrada el treinta y uno (31)
de octubre de dos mil veinticuatro (2024). ----
CONSTE

PATRIA, CIENCIA Y TRABAJO
“2024, Conmemoracion del 60 Aniversario de la Inauguracion de Ciudad Universitaria”

POR EL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales

Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion
Marco Aurelio Cienfuegos Terron
Secretario

Unidad Académica Profesional Tianguistenco

—
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CONVENIO DE COLABORACION PARA RECOLECCION Y TRATAMIENTO DE RESIDUOS DE ACEITE VEGETAL
COMESTIBLE, QUE CELEBRAN POR UNA PARTE, LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO, A
TRAVES DE LA SECRETARIA DE RECTORIA, REPRESENTADA POR SU TITULAR EL DOCTOR EN CIENCIAS DE
LA EDUCACION MARCO AURELIO CIENFUEGOS TERRON, ASISTIDO POR EL MAESTRO EN INGENIERFA RAUL
VERA NOGUEZ, DIRECTOR DE PROTECCION AL AMBIENTE, EN LO SUCESIVO “LA UAEMéx"; Y POR LA OTRA
PARTE, REACE RECOLECTORA DE ACEITE VEGETAL USADO Y RESIDUOS NO PELIGROSOS S.A. DE C V.,

REPRESENTADA POR LA INGENIERA MARA PATRICIA PINA MEDINA, EN SU CALIDAD DE ADMINISTRADOR
UNICO, EN LO SUCESIVO “REACE”, A QUIENES ACTUANDO CONJUNTAMENTE SE LES DENOMINARA COMO
“LAS PARTES”, LAS CUALES SE SUJETAN DE CONFORMIDAD AL TENOR DE LAS DECLARACIONES Y
CLAUSULAS SIGUIENTES:

DECLARACIONES

I. De “LA UAEMéx":

A. Que es un organismo publico descentralizado del Estado de México, con personalidad juridica y
patrimonio propios, dotado de plena autonomia en su régimen interior, de conformidad con lo que
disponen los articulos 5°, parrafo décimo sexto de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
México y 1° de la Ley de la Universidad Auténoma del Estado de México, aprobada por Decreto nimero
62 de la LI Legislatura Local, publicada en la Gaceta del Gobierno del Estado de México, de fecha tres de
marzo de mil novecientos noventa y dos.

B. Que para el cumplimiento de su objeto y fines, con fundamento en los articulos 34 de la Ley de la
Universidad Auténoma del Estado de México; asi como, 133 y 134 del Estatuto Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de México, la Maxima Casa de Estudios cuenta con dependencias
administrativas, dentro de las cuales se encuentra la Secretaria de Rectoria.

- Que el Doctor en Ciencias de la Educacién Marco Aurelio Cienfuegos Terrén ocupa el cargo de Secretario
de Rectorfa, con Ias facultades y obligaciones establecidas en la Legislacion Universitaria y cuenta con el
Mandato Especial otorgado por el Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales Carlos Eduardo Barrera
Diaz, Rector de la Universidad Auténoma del Estado de México que lo autoriza para suscribir el presente
convenio.

. Que por Acuerdo del Rector de 22 de agosto de 2017, se crea la Direccion de Proteccion al Ambiente
como dependencia administrativa adscrita a la Secretaria de Rectoria, que tiene por objeto fomentar,
consolidar y difundir la cultura del respeto, conservacion y proteccion al medio ambiente, asi como del
uso sustentable y racional de los recursos naturales, a través de la definicion de politicas institucionales;
de la cual el Maestro en Ingenieria Ralil Vera Noguez, es el actual Director.

- Que sefiala como domicilio para efectos del presente instrumento juridico en Instituto Literario 100
Oriente, colonia Centro, C.P. 50000, Toluca, Estado de México.

Il. De “REACE";
A. Que es una Sociedad Andnima de Capital Variable, de nacionalidad mexicana legalmente constituida

como se acredita con la escritura piblica nimero 3,867, de 10 de octubre de 2022, otorgada ante la fe

Lonvenio de Colaborserén para Recoleceidn y Tratamierto de Rencuos ge Aceite Vegetal Comestible; UAEN éx & REACE Recolecion de Aceite Vegetdl Usado y Pesiduos No Pelgrotcs SA. de CV
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de la Licenciada Angélica Monroy del Mazo, Titular de la Notaria Publica nimero 152 del Estado de
Meéxico.

B. Que el objeto social preponderante es el servicio de recoleccién, traslade y disposicién final del residuo
de manejo especial “Aceite Vegetal Usado”.

C. Que la Ingeniera Mara Patricia Pifia Medina es su Administrador Unico, como se acredita con el
instrumento publico descrito en el inciso A de estas declaraciones, por lo que cuenta con todas las
facultades para suscribir y obligarse en los términos del presente instrumento.

D. Que en la realizacion de sus actividades, proporciona servicio gratuito de recoleccion, traslade y
disposicion final del residuo de manejo especial “Aceite Vegetal Usado”.

E. Que se encuentra inscrita en el Registro Federal de Contribuyentes bajo el Régimen General de Personas
Morales con la clave RRA2210108I0, expedida por el Servicio de Administracién Tributaria.

F. Que tiene como domicilio el ubicado en calle 2 de abril S/N, Barrio de San Lucas, C.P. 52107, San Mateo
Atenco, Estado de México.

De “LAS PARTES”:

\ A. Que se reconoce reciprocamente la personalidad con la que se ostentan, asi como las facultades
b suficientes para obligarse en términos del presente convenio, de acuerdo con sus responsabilidades,
para dar cumplimiento al objeto de este.

B. Que es su voluntad celebrar el presente convenio y con ello llevar a cabo la recoleccién y entrega para el
aprovechamiento del residuo de manejo especial “Aceite Vegetal Usada”, generado por |a preparacion

de alimentos en cafeterias de la Universidad Auténoma del Estado de México.

Por lo que “LAS PARTES” convienen sujetarse en términos de las siguientes:

CLAUSULAS

PRIMERA. OBIETO

El objeto del presente convenio es establecer las bases y lineamientos generales de colaboracion entre
“REACE” y “LA UAEMéx" en la organizacién y divulgacion para la recoleccion de los residuos de aceite
vegetal usado, generado en la preparacion de alimentos en cafeterias universitarias que lo requieran, el drea
de cocina de la Facultad de Turismo y Gastronomia y jornadas de acopio realizadas en los espacios
universitarios del Valle de Toluca de “LA UAEMéx”.

SEGUNDA. COMPROMISOS DE “LAS PARTES”
l.  “LA UAEMéx"” se compromete a:
a) Proporcionar el listado de los espacios universitarios, tamafio y tipo de contenedores que necesita en

cada sitio de acopio, los cuales debera facilitar y transportar “REACE”. La forma de entendimiento
sefialada es: comunicacién electrénica o impresa.

Corven.o de Colaboratidn pata igny T Rexiduos de Aceite Vegetal Comestible. UAEM#s & REACE Recoleciora de Ateite Vegetal Utado y Residuos No Peligrosos 5 A de CV
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b

b

c)

d

—

e)

f)

Universidad Auténoma
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Coordinar la logistica y organizacion con las cafeterias universitarias, asi como estrategias relacionadas
con la misma.

Colaborar, en la medida de las posibilidades, con “REACE” para que ésta pueda llevar a cabo las acciones
necesarias para la implementacion de las recolecciones.

Establecer el calendario de recoleccion, considerando los volimenes de generacion de cada espacio
académico y dias laborables.

Recibir semestralmente, copia de los reportes de recoleccion de residuos de aceite vegetal comestible
generados en las cafeterias universitarias.

Dar seguimiento al acopio permanente del residuo de manejo especial “Aceite vegetal usado”.

Il.  “REACE” se compromete a:

a)

b

—

c)

d

e)

f)

g)

h)

Proporcionar el servicio convenido de recoleccién dentro del horario de 08:00 a 15:00 horas, segun se
evalien como necesarias las recolecciones, para ello facilitard contenedores plasticos, personal, y
transporte necesario.

Proporcionar bitécora que debe contener: fecha, hora, litros entregados, persona responsable,
procedencia, destino final y firma.

Proporcionar, para la operatividad del acopio, los contenedores del tamafio pertinente y, en cantidad
suficiente.

Capacitar de manera semestral a los concesionarios de las cafeterias y al personal del espacio
universitario que asi lo solicite.

Recolectar y transportar a su costo y por su cuenta los residuos de “Aceite Vegetal Usado” acopiado,
dentro del horario establecido y en los lugares que para tal actividad haya sefialado “LA UAEMéx”.

Entregar a la Direccién de Proteccion al Ambiente de “LA UAEMéx”, un reporte semestral dentro de los
cinco dias hdbiles posteriores al mes de que se trate, con los resultados de los residuos de aceite vegetal
comestible acopiado.

Entregar un Manifiesto de Destruccion para la Universidad Auténoma del Estado de México, en
observancia a la legislacion vigente en materia de recoleccién, transporte y disposicion final del residuo
de manejo especial “Aceite Vegetal Usado".

Realizar una aportacion en especie proporcional al material acopiado, de manera semestral,

HI.  “LAS PARTES” se comprometen a:

a)

Aportar los recursos humanos y técnicos que permitan Ia ejecucién de las acciones que permitan dar
cumplimiento a lo establecido en este convenio; y

Convenio ce Colaboracian para Recoleccién y Tratamierto de Residuos de Ateite Vegetal Comestible, UAEMéx B REACE Recolectira de Acelte Vegeta!l Usado y Residuos No Peligroses S.A. ce CV
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b) Cualquier otra actividad que de comun acuerdo establezcan “LAS PARTES”, para la operatividad de la
recoleccién y tratamiento del residuo de manejo especial “Aceite vegetal usado”.

TERCERA. COMISION DE SEGUIMIENTO
Para dar seguimiento y ejecucién al objeto del presente instrumento legal, “LAS PARTES” convienen en

formar una Comision de Seguimiento que estard integrada por los funcionarios que a continuacién se
sefialan o por los que en lo sucesivo los sustituyan:

a) Por “LA UAEMéx”: el Maestro en Ingenieria Rauil Vera Noguez, Titular de la Direccién de Proteccién
al Ambiente.

b) Por “REACE”: |a Ingeniera Mara Patricia Pifia Medina, Jefa de Operaciones,

Esta comision debera reunirse a partir de la fecha de firma del presente instrumento legal cada vez que sea
necesario, debiendo estar presentes los representantes de cada una de “LAS PARTES”. En cada reunidn se
debera iniciar un acta que refleje los puntos resolutivos para formalizar las resoluciones por escrito, misma
que sera firmada por los asistentes.

CUARTA. RELACION LABORAL

“LAS PARTES” acuerdan que el personal contratado por cada una de ellas para el cumplimiento del objeto
del presente instrumento legal estara relacionado laboralmente, tnica y exclusivamente con la parte que lo
contratd, aunque se trate de trabajos realizados conjuntamente y que se desarrollen en las instalaciones o
con equipo en comun; por lo que en ningln supuesto podré determinarse a la otra parte como patrén
sustituto, quedando eximida de toda responsabilidad en asuntos relacionados con dicho personal.

QUINTA. PROPIEDAD INTELECTUAL

“LAS PARTES" aceptan que la Universidad Auténoma del Estado de Meéxico, es la Unica titular de los
derechos patrimoniales de todos y cada uno de los Simbolos Universitarios, y "REACE" es duefia del derecho
intelectual de la informacién técnica de los métodos o procesos que conciba para el desarrollo de las
jornadas de recoleccion, por lo que si es voluntad de "REACE" darle uso a la informacién técnica concebida
por esta de los métodos o procesos de recoleccion, esta no deberd portar o incluir ningtin simbolo
universitario, tnica y exclusivamente informacion técnica concebida por "REACE", quedando asi prohibida
la divulgacion, difusién, reproduccién o distribucién por cualquier medio de los simbolos universitarios, sin
previa autorizacion por escrito de la Universidad Auténoma del Estado de México.

SEXTA. NOTIFICACIONES Y SU PROCEDIMIENTO
Para todo lo relacionado 2 las notificaciones efectuadas para el cumplimiento y/o ejecucion del presente
convenio, las partes sefialan los siguientes correos electrénicos:

* Por “LA UAEMéx": Dr. en C. Ed. Marco Aurelio Cienfuegos Terrdn, sefiala la cuenta de correo
electrénico: srectoria@uaemex.mx, numero de teléfono: 722262300 extension 11398, y domicilio:
Instituto Literario 100, colonia Centro, Toluca, Estado de México. C.P. 50000.

* Por “REACE": Ing. Mara Patricia Pifia Medina, sefiala la cuenta de correo electrénico:

reace2022@gmail.com, nimero de teléfono 7294543361, y domicilio calle 2 de abril S/N, Barrio de
San Lucas, C.P. 52107, San Mateo Atenco, Estado de México.

Corven:o de Colaboratidn para Recoleccldn y Tratamierto de Residuos de Acelte Ve getal Comestible; UAEME: & REACE Recolecicra de Ageite Viegetal Usado v Residucn No Peligroses S A, de OV,
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“LAS PARTES” convienen expresamente que todo tipo de notificacién, aviso o documento que requieran
efectuarse o entregarse en relacién con el presente convenio, se considerara valido si es entregado en
cualquiera de las cuentas de correo electrénico antes mencionadas, en el entendido que las notificaciones,
avisos 0 documentos que deberdn ser entregados a los domicilios se haran por correo certificado,
mensajeria u otro tipo de servicios que cuenten con acuse de recibo a los domicilios notificados mediante
comunicacion a través de las cuentas de correo electrénico estipuladas.

En caso de que cualquiera de “LAS PARTES” cambie su cuenta de correo electrénico, debera dar el aviso
correspondiente a su contraparte, con cinco dias naturales de anticipacién, con objeto de que se proceda a
formalizar el convenio modificatorio respectivo, en el que se hara constar la nueva cuenta de correo
electronico, sin este requisito, las notificaciones, avisos y documentos gue se tengan que efectuar o
entregar, se harén en los domicilios antes sefialados y surtirdn plenamente sus efectos.

SEPTIMA. USO DE ESCUDOS Y LOGOS

Ninguna de “LAS PARTES” podra utilizar el nombre, logotipos y/o escudos de la otra parte, sin previo
consentimiento por escrito de la parte titular.

OCTAVA. VIGENCIA
El presente instrumento estara vigente a partir de su fecha de firma hasta el 01 de abril del 2025.

NOVENA. TERMINACION ANTICIPADA

Se podra dar por terminado este instrumento mediante aviso que por escrito presente una de las partes a
la otra, con treinta dias naturales de anticipacién a la fecha en que pretende dar por terminado este
convenio, sin perjuicio de los trabajos que se estén desarrollando a la fecha, los cuales deberan ser
terminados, salvo mutuo acuerdo en contrario, para lo cual deberd realizarse una conciliacion de
actividades, procediendo a formalizar el convenio correspondiente.

Su terminacién anticipada, modificacién o renovacién debera ser solicitada por escrito por la parte

~ interesada; los acuerdos operativos y/o convenios especificos que se encuentren en realizacion, continuaran

bajo las condiciones originales hasta su conclusidn.

DECIMA. PROTECCION DE DATOS

“LAS PARTES” convienen que los datos personales seran utilizados y procesados solo para los propdsitos del
presente instrumento legal en concerdancia con los principios de licitud, consentimiento, informacion,
calidad, lealtad, finalidad, proporcionalidad y responsabilidad, en términos de la legislacion aplicable.

DECIMA PRIMERA. CONFIDENCIALIDAD
“LAS PARTES” se comprometen a mantener bajo estricta confidencialidad la informacién técnica y

dministrativa, relacionada con el objeto del presente instrumento legal y los trabajos que se deriven con
otivo de este.

ECIMA SEGUNDA. LOS TiTULOS
Los titulos de las cldusulas que aparecen en el presente instrumento se han puesto con el exclusivo propésito
de facilitar su lectura, por lo tanto, no definen ni limitan el contenido de estos. Para efecto de interpretacion

de este instrumento deberan atenderse exclusivamente al contenido de sus declaraciones y cldusulas, y de
ninguna manera al titulo de estas Gltimas.

Corver'o de Colaboraciér para Reccleccidn y Tratamierto de Residuos de Aceite Vegetal Comestible, UAENEx & REACE Recolectora e Aceile Vegetal Usado v Res'duot No Peligrotos S A. de OV

5/6

SR



Gaceta Universitaria

Universidad Auténoma
del Estade de México

DECIMA TERCERA. MODIFICACIONES

El presente convenio sdélo podré ser modificado mediante la firma del convenio modificatorio
correspondiente; “LAS PARTES” acuerdan que dicha accién procedera siempre que se haga por escrito y
previa solicitud que la parte respectiva envie, con al menos treinta dias naturales de anticipacion a la fecha
que se pretenda suscribir el instrumento; las madificaciones o adiciones que se realicen formaran parte
integrante de este convenio, en el entendido que estas tendran como Unica finalidad perfeccionar y
coadyuvar en el cumplimiento de su objeto.

DECIMA CUARTA. RESCISION

El incumplimiento de las obligaciones pactadas en el presente instrumento legal, ademas de las
establecidas en la normatividad competente por cualquiera de “LAS PARTES”, dara derecho a que la
parte afectada pueda rescindirlo sin responsabilidad para ésta y sin necesidad de declaracién judicial.

DECIMA QUINTA. RESPONSABILIDAD CIVIL

Queda expresamente pactado que “LAS PARTES” no tendran responsabilidad civil por los dafios o perjuicios
que pudieran causarse como consecuencia del caso fortuito o fuerza mayor, o en su caso, por la suspension
de labores académicas o administrativas, y una vez superados estos eventos, se reanudaran las actividades
en la forma y términos que determinen “LAS PARTES”.

DECIMA SEXTA. CONTROVERSIAS E INTERPRETACION

El presente convenio, los acuerdos operativos y/o convenios especificos que del mismo se deriven, son
producto de |a buena fe de “LAS PARTES”, por lo que realizaran todas las acciones posibles para su debido
cumplimiento. En caso de presentarse alguna discrepancia sobre la interpretacién o cumplimiento, “LAS
PARTES" convienen que |a resolveran de comiin acuerdo.

LEIDO EL PRESENTE CONVENIO POR “LAS PARTES” Y ENTERADAS DE SU CONTENIDO Y ALCANCE LEGAL,
LO FIRMAN POR DUPLICADO AL MARGEN DE TODAS LAS HOJAS, A EXCEPCION DE LA ULTIMA QUE SE
FIRMA AL CALCE, DE CONFORMIDAD Y PARA DEBIDA CONSTANCIA, CORRESPONDIENDO UN EJEMPLAR
PARA CADA UNA DE ELLAS, EN LA CIUDAD DE TOLUCA DE LERDO, ESTADO DE MEXICO, A LOS DOCE DiAS
DEL MES DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO.

POR “LA UAEMéx” ' POR “LA ENMPRESA”

it . £

DOE@EN IENCIAS DE LA EDUC N
MARCO AURELIO CIENFUEGOS TERRO MARA PATRICIA PINA MEDINA

SECRETARIO DE RECTORIA ADMINISTRADOR UNICO

DIRECTOR DE PROTECCION AL AMBIENTE
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OBJETO

CONVENIO DE,

COLABORACION

Establecer las bases y lineamientos generales en la organizacion vy
divulgacion para la recoleccion de los residuos de aceite vegetal usado,
generado en la preparacion de alimentos en cafeterias universitarias que
lo requieran, el area de cocina de la Facultad de Turismo y Gastronomia
y jornadas de acopio realizadas en los espacios universitarios.

COMPROMISOS

UAEMéx

Proporcionar el servicio convenido de
recoleccion dentro del horario de 08:00
a 15:00 horas segun se evalien como
necesarias las recolecciones, para ello
facilitara contenedores plasticos, perso-
nal y transporte necesario.

Proporcionar bitdacora que debe conte-
ner: fecha, hora, litros entregados, per-
sona responsable, procedencia, destino
final y firma.

Proporcionar, para la operatividad del
acopio, los contenedores del tamafo
pertinente y en cantidad suficiente.

Recolectar y transportar a su costo y por
su cuenta los residuos de “Aceite Vegetal
Usado” acopiado.

Proporcionar el listado de los espacios
universitarios, tamano y tipo de conte-
nedores que necesita en cada sitio de
acopio, los cuales debera facilitar y trans-
portar “REACE”.

Coordinar la logistica y organizacion con
las cafeterias universitarias, asi como sus
estrategias.

Establecer el calendario de recoleccion,
considerando los volimenes de gene-

racion de cada espacio académico
y diaszz laborales.
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CONVENIO DE COLABORACION PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO DE RECOLECCION Y
TRATAMIENTO DE RESIDUOS DE APARATOS ELECTRICOS Y ELECTRONICOS, QUE CELEBRAN POR
UNA PARTE, LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO A TRAVES DE LA SECRETARIA
DE RECTORIA, A QUIEN EN LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “LA SECRETARIA”, REPRESENTADA
POR SU TITULAR DOCTOR EN CIENCIAS DE LA EDUCACION MARCO AURELIO CIENFUEGOS TERRON;
Y POR LA OTRA PARTE, EL LICENCIADO EN INFORMATICA JOSE LUIS FLORES ZEPEDA, TITULAR DE
LA NEGOCIACION DENOMINADA “RECICLATRONICA”, EN LO SUCESIVO “RECICLATRONICA”; A
QUIENES ACTUANDO DE MANERA CONJUNTA SE LES DENOMINARA COMO “LAS PARTES”, LAS
CUALES SE SUJETAN DE CONFORMIDAD CON LAS DECLARACIONES Y CLAUSULAS SIGUIENTES:

DECLARACIONES

De “LA SECRETARIA”:

A. Que la Universidad Auténoma del Estado de México es un organismo publico descentralizado del Estado de

México, con personalidad juridica y patrimonio propios, dotado de plena autonomia en su régimen interior,
de conformidad con lo que disponen los articulos 5°, parrafo décimo sexto de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México y 1° de la Ley de la Universidad Auténoma del Estado de México,
aprobada por Decreto nimero 62 de |a LI Legislatura Local, publicada en la Gaceta del Gobierno del Estado
de México, de fecha tres de marzo de mil novecientos noventa y dos.

. Que para el cumplimiento de su objeto y fines, con fundamento en los articulos 34 de la Ley de la
Universidad Autonoma del Estado de México; asi como, 133 y 134 del Estatuto Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de México, la Maxima Casa de Estudios cuenta con dependencias
administrativas, dentro de las cuales se encuentra la Secretaria de Rectoria.

. Que el Doctor en Ciencias de la Educacién Marco Aurelio Cienfuegos Terrén ocupa el cargo de Secretario
de Rectoria, con las facultades y obligaciones establecidas en la Legislacién Universitaria y cuenta con el
Mandato Especial otorgado por el Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales Carlos Eduardo Barrera Diaz,
Rector de la Universidad Autdnoma del Estado de México que lo autoriza para suscribir el presente
convenio.

D. Que por Acuerdo del Rector de 22 de agosto de 2017, se crea la Direccién de Proteccion al Ambiente como

dependencia administrativa adscrita a la Secretaria de Rectoria, que tiene por objeto fomentar, consolidar
y difundir |a cultura del respeto, conservacion y proteccién al medio ambiente, asi como del uso sustentable
y racional de los recursos naturales, a través de la definicion de politicas institucionales; de la cual el
Maestro en Ingenieria Raul Vera Noguez, es el actual Director.

Que dentro de |as funciones de la Direccion de Proteccion al Ambiente, establecidas en el articulo tercero,
fraccién V, del Acuerdo del Rector de |a Universidad Auténoma del Estado de México, por el que se crea la
Direccion de Proteccién al Ambiente como dependencia administrativa adscrita a la Secretaria de Rectoria
de la Universidad Auténoma del Estado de México, estd el buscar mecanismos de financiamiento y
patrocinio que coadyuven al cumplimiento de los objetivos y metas propuestos en los planes y programas
aprobados.

1
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F. Que acorde con lo dispuesto en el articulo 154 del Estatuto Universitario de fa Universidad Acténoma del
Estado de México, ls universidad cuenta con fuentes alternas de financiamients, que se destinardn al
cumplimiento de su cbjeto y fines.

G. Que el Reglamento de Ingreses Extraordinarios Generados por Organismos Académicos, Unidades
Académicas y Espacios Universitarios de la Universidad Auténoma del Estade deMéxico, en sus articulos 2
fraccién IV y 11 pérrafo segundo, establece la obtencidn de ingreses extracrdinarios por convenios,
contratos, acuerdos o programas,

H. Que cuenta con el Registro Federal de Contribuyentes UAES60321112,

L. Quesefiala come domicilio legal el ubicado en Institute Literario ndmero 100 Oriente, colonia Centro, cédigo
postal 50000, Toluca de Lerdo, Estado de Méxito,

Il. De "RECICLATROMICA":

~ A. Que el Licenciado en Informdtica José Luis Flores Zepeda es una persona fisica con actividades
empresariales y es titular de la negociacién denominada "RECICLATRONICA” tal y como lo acredita con la
Constancia de Situacidn Fiscal,

B. Que el objeto social preponderante ¢s el manejo y reciclaje de material electrénico v eléctrico.

C. Queel Licenciado en Informadtica José Luis Flores Zepeda, cuenta con las facultades para suscribir y abligarse
en los términos del presente instrumento, y se identifica con credencial para votar con clave de elector
FLZPL576013115H500, expedida por el Instituto Nacional Electoral.

D. Que en la realizacién de sus actividades, proporciona servicio gratuito de recaleccin y tratamiento de
Residuos de Aparatos Eléctricos y Electronicos de acuerdo con la NOM-161-SEMARNAT-2011: Residuos de
Manejo Especial, especificamente equipos electronicos y eléctricos,

E. Que se encuentra inscrita en el Registro Federal de Contribuyentes bajo la clave FOZL760131044, expedida
por el Servicio de Administracién Tributaria,

F. Que tiene su domicilio ubicado en calle Nifios Héroes # 2, Col. San Pedro Totoltepee, C.P,50226, Toluca,
Estado de México.

1il. De "LAS PARTES™:

A. Que se reconoce reciprocamente la personalidad con la que se ostentan, asi como las facultades suficientes
para obligarse en términos del presente convenio, de acuerdo con sus responsabilidades, para dar
cumplimiento al objeto de este,

B. Que es suvoluntad celebrar el presente convenio y con ello llevar a cabo la Campadia de Acopio de Residuos
Electrénicos en la edicién 2024,

Par lo que “LAS PARTES" convienen sujetarse en térmings de 1as siguientes;

{
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CLAUSULAS

PRIMERA. OBJETO

El objeto del presente convenio de colaboracién es establecer las bases y lineamientos generales de
coordinacién interinstitucional, entre “RECICLATRONICA” y "LA SECRETARIA" para la organizacion y
divulgacién de la Campafia de Acopio de Residuos Electrénicos en la edicién 2024, que tendr3 lugar del 26
de agosto al 14 de noviembre del presente afio, en la Facultad de Contaduria y Administracién (Cludad
Universitaria y Unidad Los Uribe), la Direccién de Educacién Continua y a Distancia, el Edificio
Administrativo, la Facultad de Arquitectura y Disefio, la Facultad de Planeacién Urbana y Regional, el
Edificio Antenio Abrahar, el Plantel “Lic. Adolfo Lépez Mateos” de la Escucla Preparateria y el Edificio
Histarico de Rectoria.

SEGUNDA. COMPROMISOS DE "LAS PARTES"

I. “LASECRETARIA" se compromete a;

a) Proporcionar el listado de los espacios universitarios, tamafio y tipo de contenedores que necesita en
cada sitio, los cuales deberd facilitar y transportar “RECICLATRONICA”, La forma de entendimiento
sefialada es: comunicacién electrénica o impresa.

b) Coordinar la logistica, organizacidn y difusidn de la Campaiia de Acopio de Residuos Electrénicos en la
edicidn 2024, asi como estrategias relacionadas con la misma,

¢} Colaborar, con base a las posibilidades, con “RECICLATRONICA” para que ésta pueda llevar a cabo las
acciones necesarias para la implementacion de la campafia,

Il. "RECICLATRONICA" se compromete a:

a) Proporcionar el servicio convenida de recoleccién dentro del horario de 08:00 a 15:00 horas, segin se
evalien como necesarias las recolecciones y la evolucién de la campafia de acopio, para ello facilitard
contenedores plasticos, personal y transporte necesario.

b) Proporcionar para la operatividad de la campafia los contenedores del tamafio pertinente y en cantidad
suficiente, segin historial de acopio de campafias previas.

€) Transportar a su costa y por su cuenta los residuos electronicos acopiados que hayan side depositados
en los contenedores durante la campana citada, dentro del horario establecido y en los lugares que para
tal actividad haya sefialado “LA SECRETARIA”.

d) Realizar el pesaje de cada recoleccidn en kilogramos, por cada tipo de residuo,

e) Reportar el pesaje de los residuos, maximo al 5% dia hibil de realizada 1a recoleccion, el cual se sumard
al subtotal por espacio académico y total de la Universidad Auténoma del Estado de México,

f) Entregar un Manifiesto de Destruccion para la Universidad Auténoma del Estade de México, en
f observancia a |a legislacion vigente en materia de Aparatos Electronicas y Eléctricas.
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g) Realizar una aportacion en especie proporcional al material acopiade durante |a campadia,
. “LAS PARTES” se comprometen a:

a) Aportar los recursos humanos y técnicos que permitan la ejecucidn de las acciones que permitan dar
cumplimiento a lo establecido en este convenio) y

b) Cualquier otra actividad que de comin acverdo establezcan para Ia operatividad |a Campada de Acopio
de Residuos Electrénicos en la edicion 2024,

TERCERA. COMISION DE CONTROL Y SEGUIMIENTO

Para dar seguimiento y ejecucion al objeto del presente instrumento legal, “LAS PARTES” convienen en formar
una Comisién de Control y Seguimiento que estard integrada por los funcionarios que a continuacién se sefialan
o por los que en 1o sucesivo los sustituyan:

a) Por “LA SECRETARIA”™; el Maestro en ingenieria Ral Vera Noguez, Titular de Ia Direccién de Proteccion
al Ambiente.

b) Por “RECICLATRONICA®; el Licenciado Cesar Flores Zepeda, lefe de Operaciones.

- Esta comisién deberd reunirse a partir de la fecha de firma del presente instrumento legal cada vez que sea
necesario, debiendo estar presentes los representantes de cada una de “LAS PARTES”. En cada reunidn se
deberd iniciar un acta gue refleje los puntos resolutivos para formalizar las resoluciones por escrito, misma gue
serd firmada por los asistentes.

CUARTA. RELACION LABORAL

“LAS PARTES” acuerdan que el personal contratade por cada una de ellas para el cumplimiento del objeto del
presente instrumento legal estard relacionado laboralmente, dnica vy exclusivamente con la parte que lo
contratd, aunque se trate de trabajos realizados conjuntamente y que se desarrollen en 1as instalaciones o con
equipo en comun; por lo que en ningln supuesto podra determinarse 2 la otra parte como patrdn sustituto,
guedando eximida de toda responsabilidad en asuntos relacionados con dicho personal.

QUINTA. PROPIEDAD INTELECTUAL

“LAS PARTES" aceptan que la Universidad Auténoma del Estado de México es la Gnica titular de los derechos
de patrimoniales, planos, dibujos, maquetas, fotografias especificaciones, disefios, informes, datos
electronicos, y demas documentos, asi como toda la informacién técnica, inventos, métodos, procesos que
prepare, conciba o desarrolle y demids obras que sirvan come base para el desarrollo de la Campafia de Acopio
de Residuos Electrénicos en la edicidn 2024, por lo cual quedard prohibida su divulgacidn, difusion,
reproduccion y distribucién por cualquier medio, sin previa autorizacidn por escrito de ésta.

SEXTA. VIGENCIA
El presente instrumento estard vigente a partir de su fecha de firma hasta el 13 de diciembre del 2024,

SEPTIMA. US0 DE ESCUDOS ¥ LOGOS

Ninguna de "LAS PARTES" podrd utilizar el nombre, logotipos yfo escudos de la otra parte, sin previo
consentimiento por escrito de la parte titular,
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OCTAVA, COMUNICACIONES
Las comunicaciones referentes 2 cualguier aspecto de este convenio deberén dirigirse por escrito, cuando por
su indole del asunto a tratar asilo requiera o por los medios de comunicacién establecidos por “LAS PARTES”,

Los cambios de los medios de comunicacién establecidos o domicilio que se efectien por "LAS PARTES”,
deberan naotificarse dentro de los cinco dias hdbiles previos a la fecha del cambio, en caso contrario no se
considerara como efectuado y cualquier notificacién se entenderd como debidamente realizada cuando se
envie al domicilio ariginalmente declarado.

NOVENA, TERMINACION ANTICIPADA

Se podra dar por terminade este instrumento mediante aviso que por escrito presente una de [as partes a la
otra, con treinta dias naturales de anticipacién a la fecha en que pretende dar por terminado este convenio,
sin perjuicio de los trabajos que se estén desarrollandoe 3 la fecha, los cuales deberdn ser terminados, salvo
mutuo acuerdo en contrario, para lo cual deberd realizarse una conciliacion de actividades, procediendo a
formalizar el convenio correspondiente,

Su terminacion anticipada, modificacién o renovacion deberd ser solicitada por escrito por la parte interesada;
los acuerdos operativos yfo convenios especificos que se encuentren en realizacién, continuardn baje las
condiciones originales hasta su conclusidn,

DECIMA. PROTECCION DE DATOS

“LAS PARTES" convienen que los datos personales seran utilizados y procesados sdlo para los propésitos del
presente instrumento legal en concordancia con los principios de licitud, consentimiento, informacidn, calidad,
lealtad, finalidad, proporcionalidad y responsabilidad, en términos de la legislacién aplicable,

DECIMA PRIMERA. CONFIDENCIALIDAD
“LAS PARTES" se comprometen a mantener bajo estricta confidencialidad la informacidn técnica y

administrativa, relacionada con el objeto del presente instrumento legal y los trabajos que se deriven con
motivo de este,

DECIMA SEGUNDA. LOS TITULOS

Los titulos de las clausulas que aparecen en el presente instrumento se han puesto con el exclusivo propdsito
de facilitar su lectura, por lo tanto, no definen ni limitan el contenido de estos. Para efecto de interpretacién
de este instrumento deberdn atenderse exclusivamente al contenido de sus declaraciones y cliusulas, y de
ninguna manera al titulo de estas Gltimas.

DECIMA TERCERA. MODIFICACIONES

El presente convenio sdlo podrd ser modificado mediante 13 firma del convenio medificatorio correspondiente;
“LAS PARTES" acuerdan que dicha accién procederd siempre gue se haga por escrito y previa solicitud que la
parte respectiva envie, con al menos treinta dias naturales de anticipacidn a la fecha que se pretenda suscribir
el instrumento; las modificaciones o adiciones que se realicen formardn parte integrante de este convenio, en
el entendido que estas tendrdn como dnica finalidad perfeccionar y coadyuvar en el cumplimiento de su objeto.

DECIMA CUARTA. RESCISION
El incumplimiento de las obligaciones pactadas en el presente instrumento legal, ademds de las establecidas

en la normatividad competente por cualguiera de “LAS PARTES”, dard derecho a que |a parte afectada pueda
rescindirlo sin responsabilidad para ésta y sin necesidad de declaracién judicial,
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DECIMA QUINTA. RESPONSABILIDAD CIVIL

Queda expresamente pactado que “LAS PARTES" no tendrén responsabilidad civil por los dafios o perjuicios
que pudieran causarse como consecuencia del caso fortuito o fuerza mayor, o en su caso, por la suspensién de
labores académicas o administrativas, y una vez superados estos eventos, se reanudaran las actividades en la
forma y términos que determinen “LAS PARTES”.

DECIMA SEXTA. CONTROVERSIAS E INTERPRETACION

El presente convenio, los acuerdos operativos y/o convenios especificos que del mismo se deriven, son
producto de la buena fe de “LAS PARTES”, por lo que realizaran todas las acciones posibles para su debido
cumplimiento. En caso de presentarse alguna discrepancia sobre la interpretacion o cumplimiento, “LAS
PARTES” convienen que |a resolveran de comun acuerdo.

LEIDO EL PRESENTE CONVENIO POR “LAS PARTES” Y ENTERADAS DE SU CONTENIDO Y ALCANCE LEGAL, LO
FIRMAN POR DUPLICADO AL MARGEN DE TODAS LAS HOJAS, A EXCEPCION DE LA ULTIMA QUE SE FIRMA AL
CALCE, DE CONFORMIDAD Y PARA DEBIDA CONSTANCIA, CORRESPONDIENDO UN EJEMPLAR PARA CADA
UNA DE ELLAS, EN LA CIUDAD DE TOLUCA DE LERDO, ESTADO DE MEXICO, A LOS VEINTITRES DIAS DEL MES
DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO.

POR “LA SECRETARIA” ' POR “RECICLATRONICA”
; R | i Vs
‘DOCTOR EN CIENCIAS DE LA EDUCACION LICENCIADO N INFORMATICA
MARCO AURELIO CIENFUEGOS TERRON JOSE LUIS FLORES ZEPEDA
SECRETARIO TITULAR DE LA NEGOCIACION

7

Corverio de Colsboradidn para [ Prestacidn del Servicio de Recoleccdn y Tratamier1s ce Reviduot de Apaiaios Eléctreol y Elecirérioes de fecha 21 de septembre de 2024, Secretzr'a de Rectoria & Lizerciada on irferminics
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. 3
del Estado de México Reciclatronica

RECOLECCION Y
TRATAMIENTO DE RESIDUOS
DE APARATOS ELECTRICOS
Y ELECTRONICOS

LA UAEMéx SE COMPROMETE A:

- Proporcionar el listado de los espacios uni-
versitarios, tamafio y tipo de contenedores
que necesita en cada sitio.

- Coordinar la logistica, organizacion y difusion
de la Campana de Acopio de Residuos Elec-
tronicos en la edicién 2024.

RECICLATRONICA SE COMPROMETE A:

- Proporcionar el servicio de recoleccion dentro
del horario de 08:00 a 15:00 horas, para ello
facilitara contenedores plasticos, personal y
transporte necesario.

- Transportar a su costa y por su cuenta los
residuos electronicos acopiados que hayan
sido depositados en los contenedores durante
la campaha.

- Realizar el pesaje de cada recoleccién en kilo-
gramos por cada tipo de residuo.

- Reportar el pesaje de los residuos, maximo al
52 dia habil de realizada |a recoleccion.

- Entregar un Manifiesto de Destrucciéon para
la Universidad Autéonoma del Estado de Meéxi-
co, en observancia a la legislacion vigente en
materia de aparatos electronicos y eléctricos.
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CONVOCATORIA PARA LA RENOVACION DEL TITULAR DE LA DEFENSORIA DE
LAS AUDIENCIAS UNI RADIO XHUAX 99.7FM

LA UNIVERSIDAD Al.’lTONOMA DEL ESTADO
DE MEXICO, A TRAVES DE LA DIRECCION GE-
NERAL DE COMUNICACION UNIVERSITARIA

Con fundamento en lo dispuesto a los ar-
ticulos 7 de la Constitucion Politica de los Es-
tados Unidos Mexicanos; 256, 259, 260 y 261
de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Ra-
diodifusién; 2 fraccion XIV y XIX, 19, 20, 22,
24, 25, 26 y 28 de los Lineamientos Generales
sobre los Derechos de las Audiencias; 1,2
fracciones |, Il, Vy Xl, 3 y 6 de la Ley de la Uni-
versidad Autdnoma del Estado de México; 1,
2 y 3, del Estatuto Universitario de la Univer-
sidad Autéonoma del Estado de México; Capi-
tulo 1V, del Cddigo de Etica de Uni Radio
XHUAX 99.7 FM de la Universidad Autonoma
del Estado de México; y demas relativos apli-
cables de la legislacion universitaria.

CONVOCA

A las personas que deseen participar en el
proceso de seleccidn para la o el Titular de
la Defensoria de las Audiencias de Uni Radio
XHUAX 99.7 FM en la:

CONVOCATORIA PARA LA RE!\IOVACION
DEL TITULAR DE LA DEFENSORIA DE LAS
AUDIENCIAS UNI RADIO XHUAX 99.7FM

Con el fin de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos de las audiencias, Uni
Radio debera contar con una persona a cargo
de la Defensoria de las Audiencias, que sera
quien escuche u oriente a las y los radioes-
cuchas, atendiendo sus sugerencias, quejas,
opiniones, peticiones, sefialamientos, reclama-
ciones o criticas, siendo el puente que permi-
tira la retroalimentacion con el actuar del ra-
dioescucha, de conformidad con las siguientes:

BASES
PRIMERA. REQUISITOS

Quien aspire a ser la o el Titular de la Defen-
soria de las Audiencias de Uni Radio XHUAX
99.7 FM, debera reunir los requisitos que a
continuacidn se indican:

I.  Tener cuando menos treinta afios cum-
plidos el dia de su designacidn;

II.  Contar con reconocido prestigio en las
materias de comunicaciones, radiodi-
fusién y telecomunicaciones;

I, No haber sido condenado por delito
doloso que amerite pena de prision
por mas de un afno, y

IV. No laborar o haber laborado en la Uni-
versidad Autonoma del Estado de Mé-
xico durante un periodo previo de dos
afios.

SEGUNDA. DOCUMENTACION

Para realizar el registro, las y los aspirantes
deberan contar conlasiguiente documentacion
en formato PDF:

a. Copia certificada de acta de nacimiento.

b. Comprobante de domicilio, con vigen-
cia no mayor a tres meses (recibo de
luz, agua, teléfong, internet, television
de paga y/o predial).

c. Curriculum vitae firmado, con una ex-
tensién maxima de dos cuartillas.

d. Documentos que acrediten la expe-
riencia de por lo menos tres afios en
las materias de comunicaciones, ra-
diodifusion y telecomunicaciones (ti-
tulo profesional validado por instan-
cias académicas, constancias de parti-
cipacién, diplomas, etc.);




e. Escrito firmado en el que manifieste
bajo protesta de decir verdad que no
ha sido condenado/a por delito dolo-
so que amerite pena de prision por
mas de un afio;

f. Escrito firmado en el que manifieste
bajo protesta de decir verdad que no
labora o no ha laborado en la Univer-
sidad Auténoma del Estado de Méxi-
co, durante un periodo previo de dos
afios a la fecha de su registro.

g. Carta de exposicion de motivos firma-
da, en la cual se expliquen las razones
para ser la o el Titular de la Defensoria
de las Audiencias, asi como su interés
en la defensa de las audiencias para
escuchar u orientar a las y los radioes-
cuchas, atendiendo sus sugerencias,
quejas, opiniones, peticiones, sefa-
lamientos o criticas sobre temas in-
fantiles, de personas en condicion de
discapacidad o de asuntos en general
que se incluyan en la programacion de
Uni Radio, tanto en la radiodifusion
publica, la difusion cultural, la divul-
gacion de la ciencia, la critica, la inclu-
sion y la participacion social.

Nota: Las postulaciones incompletas, con infor-
macion no veridica o presentadas de manera
extemporanea seran desechadas de manera au-
tomatica.

TERCERA. REGISTRO DE LA SOLICITUD DE
PARTICIPACION

La convocatoria se publicara en las paginas
web de la Universidad Auténoma del Estado
de México y Uni Radio, asi como en la Gaceta
Universitaria de la Auténoma Mexiquense.

El registro de aspirantes estara abierto del 11
al 20 de noviembre de 2024, en un horario
de 8:00 a 20:00 hrs., las y los participantes
deberan enviar dentro del plazo sefalado, la
documentacion referida en la base anterior, al
correo electronico uniradio997 @uaemex.mx

Gaceta Universitaria

CUARTA. DE LA COMISION SELECTORA

La Comision Selectora de la o el Titular de la
Defensoria de las Audiencias de Uni Radio
XHUAX 99.7 FM estara conformada por el Con-
sejo Ciudadano, asi como por titulares de la
Direccion General de Comunicacion Univer-
sitaria y de Uni Radio.

QUINTA. DE LA SELECCION

— Concluido el plazo de registro la Comision
Selectora de la o el titular de la Defenso-
ria de las Audiencias de Uni Radio XHUAX
99.7 FM, verificara que la documentacion
entregada cumpla con las bases de la pre-
sente convocatoria.

— La Comision Selectora sesionara el dia 27
de noviembre de 2024.

— Derivado de la revision documental, la Co-
mision Selectora determinara y seleccio-
nara a la o el Titular de la Defensoria de las
Audiencias de Uni Radio XHUAX 99.7 FM,
considerando los criterios a evaluar, asi
como los motivos de participacion ciuda-
dana y la experiencia en el ambito de los
medios de comunicacion.

— La Comisién Selectora determinara la de-
signacion de la nueva o nuevo Titular de la
Defensoria de las Audiencias de Uni Radio
XHUAX 99.7 FM. La eleccion se desarro-
llara en estricto apego a los principios de
igualdad de oportunidades, no discrimi-
nacion, confidencialidad, imparcialidad y
transparencia.

SEXTA. DE LOS RESULTADOS

Los resultados de la seleccion y la toma de
protesta de la nueva o nuevo Titular de la De-
fensoria de las Audiencias de Uni Radio XHUAX
99.7 FM sera de acuerdo con lo siguiente:
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— El resultado de la seleccion se publicara a
través de las redes sociales de la Direccion
General de Comunicaciéon Universitaria,
de Uni Radio y en el noticiero “Criterio”
de la emisora XHUAX 99.7 FM a partir del
29 de noviembre de 2024 y se le notificara
personalmente por correo electrénico a la
persona seleccionada.

— La nueva o nuevo Titular de la Defenso-
ria de las Audiencias de Uni Radio XHUAX
99.7 FM tomara protesta una vez que el
tramite sea aceptado por el Instituto Fe-
deral de Telecomunicaciones, a partir de
la fecha de la constancia de Inscripcién de
Defensor de Audiencia, con una duracion
de 4 afos.

DISPOSICIONES GENERALES

—  La participacion de la o el Titular de |la Defen-
soria de las Audiencias de Uni Radio XHUAX
99.7 FM sera a titulo honorifico y no gene-
rara relacién laboral alguna con la Univer-
sidad Auténoma del Estado de México.

— La participacion en la presente convocato-
ria implica la lectura y aceptacion de sus
términos y bases.

RENOVACION

del Titular

— Las inconformidades, conflictos y/o situa-
ciones no previstas que se presenten a
partir del resultado de la seleccién de la
o el Titular de la Defensoria de Audiencias
seran atendidos y resueltos Unica y exclu-
sivamente por la Comision Selectora y su
decision sera inapelable.

AVISO DE PRIVACIDAD

Los datos personales proporcionados por las
y los participantes seran protegidos incorpo-
rados y tratados conforme a la normatividad
aplicable, cuyo propésito sera Unica y exclusi-
vamente para los fines de la presente convo-
catoria. En cumplimiento con lo establecido
por los articulos 26, 27 y 28 de la Ley General
de Proteccion de Datos Personales en Pose-
sién de Sujetos Obligados, hacemos de su co-
nocimiento nuestro aviso de privacidad vy
manejo de datos personales, disponible en:
http://web.uaemex.mx/avisos/Aviso

Privacidad.pdf .

En caso de requerir informacién adicional o
solicitar mayores datos respecto a la presente
convocatoria, llamar al teléfono 7222769990
extension 4233 o enviar un correo electrénico
a uniradio997 @uaemex.mx .

dela Defensoria
de las Audiencias

UniRadio

99.7 FM

Universidad Auténoma
del Estado de México
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REFORMA AL REGLAMENTO DE EVA’LUACION PROFESIONAL DE LA UNIVERSI-
DAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

EXPOSICION DE MOTIVOS

La Universidad Auténoma del Estado de Mé-
Xico es un organismo publico descentralizado
con personalidad juridica y patrimonio pro-
pios, dotada de plena autonomia en todo lo
concerniente a sus aspectos académico, técni-
co, de gobierno, administrativo y econdmico,
y que tiene como fines impartir la educacién
media superior y superior, llevar a cabo la in-
vestigacion humanistica, cientifica y tecnoldgi-
ca, asi como difundir y extender los avances
del humanismo, la ciencia, la tecnologia, el
arte y otras manifestaciones de la cultura.

La Ley de la Universidad le confiere la atribu-
cion de expedir normas y disposiciones nece-
sarias para su régimen interior, asi como otor-
gar titulos, grados y demds reconocimientos
correspondientes a la educacidn que imparte,
ejerciendo su autonomia en términos del arti-
culo 32 fraccion VIl de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Por su parte,
el Estatuto Universitario, en su articulo 53 se-
fiala que la educacion superior tiene por obje-
to la formacién, preparacién y capacitacion en
un campo determinado del conocimiento para
ejercer actividades profesionales y proporcio-
nar conocimientos que ofrezcan una forma-
cion para la indagacion, creacidn y recreacién
del conocimiento o para prestar actividades
profesionales de alta calidad, y en su articulo
55 establece que la Universidad reconoce los
resultados académicos obtenidos al final de un
plan y programa de estudios a través de la ex-
pedicion del titulo correspondiente.

Por su parte, el Plan General de Desarrollo
2021-2033 sefiala dentro de la vision de la
Universidad al 2033, el propdsito de que esta
se distinga entre las instituciones de Educa-
cion Media Superior y Superior nacionales e
internacionales por la mejora continua de sus
programas educativos, con lo cual un mayor

porcentaje de egresados de estudios profesio-
nales obtengan testimonio de alto desempefio
en la aplicacion de pruebas externas estanda-
rizadas que valoren su formacidon profesional
como excelente. Ademas, establece que los
programas de estimulos y apoyos econémicos,
asi como académicos, sean suficientes para
coadyuvar en la culminacién exitosa de los
estudios con la obtencién del titulo profesio-
nal. En ese tenor, el Plan Rector de Desarrollo
Institucional 2021-2025 refiere, en el rubro
Estudiantes formados con competencias que
brinden una mejor calidad de vida, que la Uni-
versidad promueve la titulacién oportuna de
los egresados de estudios profesionales.

En respuesta al compromiso que tiene la Uni-
versidad de formar profesionistas de exce-
lencia y calidad, el H. Consejo Universitario,
en su sesidn ordinaria del 30 de octubre de
2012, tuvo a bien expedir el Reglamento de
Evaluaciéon Profesional, instrumento juridico
en el que se planted como objetivo prioritario
regular la evaluacion profesional y sus opcio-
nes admisibles en los organismos académicos,
centros universitarios UAEM y dependencias
académicas de la Universidad, asi como en las
instituciones incorporadas para los egresados
de los planes de estudio de licenciatura y de
técnico superior universitario que imparten.

En |a presente reforma se incorpora un aparta-
do relativo a la integridad y honestidad acadé-
mica, que regula las figuras de plagio y fraude
en los trabajos escritos y obras artisticas que
se presentan como formas de evaluacién pro-
fesional, e integra precisiones en cada una de
las trece opciones de evaluacion profesional,
a fin de fortalecer el proceso de titulacion y
clarificar disposiciones de cada una de ellas.
Asimismo, se adiciona el Consejo Asesor de la
Administracién Central en lo conducente a la
evaluacion profesional, en aquellos espacios
académicos en los que se imparten estudios
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profesionales y no cuentan con los Consejos
de Gobierno y Académico. Especial relevancia
guarda que, en la opcion de evaluacion pro-
fesional de créditos en estudios avanzados, se
afiade la posibilidad de titularse de dos licen-
ciaturas afines cursando un solo diplomado;
ademas, se insertan preceptos referidos a la
ética, principios y valores, profesionalismo y
aquellos que permitan eliminar todo tipo de
discriminacion y violencia en el desarrollo del
proceso de la evaluacion profesional.

Por lo antes sefialado, a fin de dar respuesta
a las necesidades actuales propias de un en-
torno globalizado y en virtud de la premisa
que exige la actualizacion permanente de la
normatividad institucional, se hace necesaria
la reforma al Reglamento de Evaluacion Profe-
sional de la Universidad Auténoma del Estado
de México, en los términos en que se presenta.

El H. Consejo Universitario en sesion ordinaria
del 31 de octubre de 2024, aprobd la reforma
al Reglamento de Evaluacion Profesional de la
Universidad Auténoma del Estado de México,
por la que se REFORMA el parrafo primero, del
articulo 4; el parrafo tercero, del articulo 5; las
fracciones lll, IX y X, del parrafo primero, del
articulo 6; el articulo 7; el articulo 9; el articulo
10; el parrafo segundo, del articulo 11; el arti-
culo 12; las fracciones I, Il y VI, del parrafo pri-
mero, del articulo 14; el articulo 15; el parrafo
segundo, del articulo 16; las fracciones IV, V y
VI, del parrafo primero, y el parrafo primero,
del articulo 17; el parrafo primero, del articulo
19; la fraccion 1V, del parrafo primero, y el pa-
rrafo primero, del articulo 20; el articulo 21;
las fracciones lll y IV, del parrafo primero, y el
parrafo primero del articulo 22; las fracciones
IV y V, del parrafo primero, del articulo 26; las
fracciones Il y lll, del parrafo primero, y el pa-
rrafo primero, del articulo 28; el articulo 29; la
fraccién |, del parrafo primero, y los parrafos
segundo, tercero y cuarto, del articulo 30; la
fraccion Ill, del parrafo primero, del articulo
33; la fraccion |l, del parrafo primero, y el pa-
rrafo primero, del articulo 34; las fracciones |l
y lll, del parrafo primero, y el parrafo primero,
del articulo 36; el parrafo segundo, del articulo

37; el parrafo primero, del articulo 38; el arti-
culo 39; la fraccion VI del parrafo primero, y
el parrafo primero, del articulo 41; la fraccién
IV, del parrafo primero, y el parrafo primero,
del articulo 43; la fraccion VII, del parrafo pri-
mero, del articulo 48; las fracciones Il y Ill, del
parrafo primero, y el parrafo primero, del arti-
culo 49; la fraccién I, del parrafo primero, del
articulo 52; las fracciones Il y IV, del parrafo
primero, del articulo 53; las fracciones Il y V,
del parrafo primero, y el parrafo primero, del
articulo 54; el parrafo primero, del articulo 55;
las fracciones Il y lll, del parrafo primero, y el
parrafo primero, del articulo 56; el articulo 57;
la fraccion Ill, del parrafo primero, del articulo
59; la fraccion V, del parrafo primero, y el pa-
rrafo primero, del articulo 60; las fracciones Il
y lll, del parrafo primero, y el parrafo primero,
del articulo 62; el articulo 64; las fracciones |
y lll, del parrafo primero, y el parrafo prime-
ro, del articulo 67; la fraccién VI, del parrafo
primero, del articulo 68; las fracciones Il y IV,
del parrafo primero, y el parrafo primero, del
articulo 69; el parrafo segundo, del articulo 70;
la fraccidn VI, del parrafo primero, del articulo
73; las fracciones Il y Ill, del parrafo primero,
y el parrafo primero, del articulo 75; la frac-
cion V, del parrafo primero, del articulo 80;
las fracciones Il y IV, del parrafo primero, y el
parrafo primero, del articulo 82; la fraccion V,
del parrafo primero, y el parrafo primero, del
articulo 84; el articulo 85; las fracciones |, lll,
IV, V, VI y VIII, del parrafo primero, del articu-
lo 86; el parrafo primero, del articulo 87; los
parrafos segundo y tercero, del articulo 88;
el articulo 93; el articulo 95; el articulo 97; el
articulo 99; la fraccion lll, del parrafo prime-
ro, del articulo 100; el articulo 102; el parrafo
segundo, del articulo 103; el parrafo tercero,
del articulo 105; el articulo 108; el parrafo ter-
cero, del articulo 110; la fraccion |, del parrafo
primero, del articulo 114, y el parrafo tercero,
del articulo 116. Se ADICIONA el articulo 1 Bis;
el articulo 1 Ter; un parrafo cuarto, al articulo
5; un parrafo segundo, al articulo 10; un parra-
fo segundo a la fraccion I, y la fraccion VII, al
parrafo primero, del articulo 14; la fraccion V,
con los incisos a, b, y ¢, al parrafo primero, del
articulo 20; las fracciones |, Il y Ill, al parrafo




primero, y los parrafos segundo y tercero, al
articulo 21; el articulo 21 Bis; el articulo 22 Bis;
la fraccion IV, al parrafo primero, del articulo
25; un parrafo quinto, al articulo 30; la fraccion
V, al parrafo primero, del articulo 33; el articu-
lo 37 Bis; la fraccién IV, al parrafo primero, del
articulo 40; la fraccion 1V, al parrafo primero,
del articulo 46; un parrafo segundo, al articu-
lo 50; un parrafo segundo a la fraccion lll, y la
fraccion VI, al parrafo primero, del articulo 53;
la fraccion VI, al parrafo primero, del articulo
59; las fracciones IV, V y VI, recorriéndose la
actual IV, para pasar a ser VI, al parrafo prime-
ro, del articulo 66; la fraccién IV, al parrafo pri-
mero, del articulo 72; la fraccion IV, al parrafo
primero, del articulo 79; los parrafos segundo
y tercero, al articulo 92; un parrafo tercero,
al articulo 103; el articulo 103 Bis; un parrafo
segundo, al articulo 108; un parrafo cuarto, al
articulo 110; las fracciones VIl y VI, al parrafo
primero, del articulo 114; un parrafo cuarto, al
articulo 116; el articulo 118 Bis; el articulo 118
Ter; el CAPITULO NOVENO DE LA INTEGRIDAD
Y HONESTIDAD ACADEMICA, al TITULO TERCE-
RO DEL PROCEDIMIENTO Y RESULTADO DE LA
EVALUACION PROFESIONAL, el articulo 123; el
articulo 124; el articulo 125; el articulo 126; el
articulo 127; el articulo 128; el articulo 129; el
articulo 130, y el articulo 131. Se DEROGA el
parrafo segundo, de la fraccion V, del parrafo
primero, del articulo 17; las fracciones |, 11, Ill,
IV, V, Vl y VII, del parrafo primero, del articulo
19; la fraccion V, del parrafo primero, del arti-
culo 22; el parrafo segundo, del articulo 87; el
CAPITULO OCTAVO DEL REPOSITORIO DIGITAL,
del TITULO TERCERO DEL PROCEDIMIENTO Y
RESULTADO DE LA EVALUACION PROFESIO-
NAL, el articulo 119; el articulo 120; el articulo
121, y el articulo 122. Para quedar en los si-
guientes términos:

Articulo 1 Bis. La interpretacion legal de este
reglamento correspondera a la Oficina de la
Abogacia General de la Universidad.

Articulo 1 Ter. El titular de la Secretaria de
Docencia resolvera todo aquello que resulte
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necesario para la correcta instrumentacion de
la evaluacién profesional, que no se regule en
el presente reglamento o demas disposiciones
aplicables, o que no sea atribucion o funcién
de alguna otra instancia universitaria.

Articulo 4. La evaluacion profesional, sin su-
primir el cumplimiento del proceso, procedi-
miento, y requisitos que establece el presente
reglamento para cada una de las opciones,
consistira en la realizacion de un trabajo escri-
to, en su caso, y en la sustentacion del mismo
ante un jurado.

Articulo 5. ...

Vencido el plazo para presentar la evaluacion
profesional, el Consejo de Gobierno, conforme
al dictamen del Consejo Académico, podra au-
torizar o negar la solicitud de evaluacion pro-
fesional, con o sin la acreditacion de un exa-
men de suficiencia académica o la realizacion
de algun curso, segln los antecedentes esco-
lares y la actividad profesional desarrollada
por el interesado y, en caso de autorizarla, por
Unica ocasion, establecera un plazo de hasta
dos afios para que el pasante pueda obtener
su titulo profesional.

Aquellos espacios académicos que no cuenten
con Consejo de Gobierno y Consejo Académi-
co, la autorizaciéon o negativa sefialada en el
parrafo anterior, sera emitida por el Consejo
Asesor de la Administracion Central, previo
dictamen del espacio académico respectivo.

Articulo 6. Para efectos del presente regla-
mento se entendera por:

. all. ..

lll. Consejos, al Consejo Académico y Con-
sejo de Gobierno del organismo aca-
démico o centro universitario UAEM,
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o al Consejo Asesor de la Administra-
cion Central.

IV. aVIl ..

IX. Pasante, al integrante de la comunidad
universitaria que en su calidad de alum-
no cursé y aprobé la totalidad de las
unidades de aprendizaje y actividades
académicas, conforme a los criterios es-
tablecidos en el plan de estudios al que
se inscribid, y a la normatividad aplica-
ble, y que cuenta con el certificado que
libera el servicio social correspondiente.

X. Reglamento, al Reglamento de Evalua-
cion Profesional de la Universidad Auto-
noma del Estado de México.

XL aXll. ..

Articulo 7. Los pasantes, asesores, revisores e
integrantes del jurado, durante todo el proce-
so de evaluacion profesional, deberan obser-
var una actitud de respeto y tolerancia a la ma-
nifestacién y expresién de las ideas, asi como
conducirse con ética, integridad y honestidad
académica, profesionalismo, no discrimina-
cion, no violencia y respeto a los valores y
principios universitarios.

Articulo 9. Es responsabilidad de cada espacio
académico orientar a los pasantes sobre te-
mas o problemas que puedan ser materia de
trabajos escritos o, en su caso, obra artistica
para efectos de la evaluacion profesional.

Articulo 10. El Consejo de Gobierno de cada
espacio académico, previo dictamen del co-
rrespondiente Consejo Académico, asi como
el visto bueno de la Secretaria de Docencia y la
Oficina de la Abogacia General, podra emitir li-
neamientos que sefalen los requisitos forma-
les y disciplinarios que deberan satisfacer los
trabajos escritos u obra artistica, requeridos
para presentar la evaluacion profesional.

En aquellos espacios académicos en los que no
se cuente con Consejo de Gobierno y Consejo
Académico, los lineamientos sefialados en el
parrafo anterior, seran emitidos por el Consejo
Asesor de la Administracion Central.

Articulo 11. ...

Las instituciones con estudios incorporados a
la Universidad observaran las opciones y con-
diciones que los espacios académicos hayan
acordado para los planes de estudio que ofre-
cen.

Articulo 12. La elaboracién y difusién del tra-
bajo escrito presentado por los pasantes para
efectos de la evaluacion profesional, se apega-
ra a lo establecido en la Ley del Derecho de
Autor y demas normatividad aplicable en ma-
teria de propiedad intelectual, a fin de salva-
guardar los derechos de los autores.

Articulo 14. ...

o~

Il. En caso de que el programa educativo
no registre pasantes con los promedios
que sefiala el parrafo anterior, podran
elegirse a los pasantes cuyo promedio
se ubique en los cinco mas altos, siem-
pre y cuando su valor sea mayor a 8.5
puntos; para el caso de las areas de In-
genieria y Tecnologia, y de Ciencias Na-
turales y Exactas debera ser mayor a 8.0
puntos.

Ill. Haber cursado el plan de estudios sin in-

terrupciones y dentro de la trayectoria
ideal o promedio.
La movilidad académica no sera consi-
derada como interrupcién para efectos
de esta fraccion, siempre y cuando los
pasantes hayan cursado sus estudios en
un plazo de hasta un afio mas al estable-
cido en la trayectoria ideal o promedio
del plan de estudios.

IV. aV...

VI. Presentar la solicitud por escrito para
esta opcion de evaluacion profesional, y
realizar los tramites administrativos co-
rrespondientes dentro del primer afio
posterior a la conclusién del plan de es-
tudios cursado.

VIl. No haber sido sancionado por faltas ala
responsabilidad universitaria.




Articulo 15. La evaluacién profesional por arti-
culo especializado para publicar en revista in-
dizada, consiste en la elaboracion de un traba-
jo escrito original e inédito, donde se informa
sobre un proceso de generacion o aplicacion
del conocimiento, su envio a la revista y su re-
cepcién.

Articulo 16. ...

La revista podra ser de publicacion impresa o
electronica. En cualquier caso, debera estar
inscrita en alguno de los indices validados por
la Secretaria de Investigacion y Estudios Avan-
zados.

Articulo 17. Para esta opcidn de evaluacion
profesional deberan cumplirse los requisitos
siguientes:

I.oalll ..

IV. Presentar la carta de recepcidn del arti-
culo por la autoridad de la revista, pre-
via aprobacion del asesor.

V. Presentar evidencia de la validacién
emitida por la Secretaria de Investiga-
cion y Estudios Avanzados, sefialada en
el Articulo 16 del presente reglamento.
Derogado

VI. Presentar constancia con el voto apro-
batorio del asesor.

Articulo 19. El trabajo escrito, articulo espe-
cializado, de esta opcion de evaluacion profe-
sional, se elaborara y estructurara con base en
los criterios y requisitos sefialados por la revis-
ta que aprueba su publicacion.

I. Derogada
Il. Derogada
lll. Derogada
IV. Derogada
V. Derogada
VI. Derogada
VIl. Derogada

Articulo 20. Para la sustentacion del trabajo
escrito, articulo especializado, de esta opcidn
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de evaluacion profesional, se debera observar
lo siguiente:

I. Correcto dominic del idioma espafiol o,
en su caso, idioma extranjero.
II. Comunicacién clara, concisa y fehacien-
te de la investigacion y sus resultados.
Ill. Extension de 10 cuartillas minimo.
IV. Interlineado maximo de 1.5.
V. Anexar:

a. Criterios de publicacion sefialados
en el sitio oficial de la revista indiza-
da.

b. Documento de envio del articulo a la
revista indizada, para su publicacién.

c. Carta de recepcion del articulo, ex-
pedida por la revista indizada.

Articulo 21. La evaluacion profesional por cré-
ditos en estudios avanzados consiste en re-
conocer la trayectoria escolar del pasante en
los médulos o unidades de aprendizaje en los
estudios de alguna de las siguientes categorias
de los estudios avanzados:

|. Diplomado superior.
Il. Especialidad.
Il. Maestria.

Las categorias de estudios avanzados observa-
ran lo dispuesto en el Reglamento de Estudios
Avanzados de la Universidad.

El pasante debera presentar a la subdireccion
la solicitud por escrito de esta opcion de eva-
luacién profesional, en un plazo no menor a
un mes a partir de la fecha de publicacion de
la convocatoria de ingreso a los estudios avan-
zados v, la subdireccion, en un plazo no mayor
a 15 dias habiles, le informara la resolucion
a partir del dictamen emitido por los Conse-
jos y la Secretaria de Investigacion y Estudios
Avanzados.

Articulo 21 Bis. Las categorias sefialadas en el
Articulo 21 del presente reglamento, podran
ser cursadas en la Universidad o en institucio-
nes publicas o privadas externas a la misma.
Cuando la Universidad oferte la categoria de
diplomado superior, debera sefialarse como




Octubre 2024, Num. 349

opcion de evaluacion profesional en el progra-
ma de estudios respectivo y en su convocatoria.

En caso de que se trate de instituciones exter-
nas, las categorias deberan cumplir con lo dis-
puesto por el Reglamento de Estudios Avan-
zados, y por la Secretaria de Investigacion y
Estudios Avanzados, asi como, deberan contar
con la aprobacion de los Consejos.

Articulo 22. Para que el pasante apruebe la
evaluacion profesional por créditos en estu-
dios avanzados debera cumplir los requisitos
siguientes:

I. Los estudios deberan ser afines a la dis-
ciplina del plan de estudios cursado.

Il. Presentar la carta de aceptacion a los es-
tudios avanzados.

lll. Presentar el plan de estudios oficial que
avale los mdédulos o unidades de apren-
dizaje con el valor curricular correspon-
diente, aprobado por los Consejos.

IV. Certificar 100 por ciento de créditos para
estudios de diplomado superior o 75 por
ciento para los estudios de especialidad
y maestria.

V. Derogada

Articulo 22 Bis. La evaluacion profesional por
créditos en estudios avanzados en la categoria
de diplomado superior, podra ser una opcién
de evaluacion profesional para obtener el ti-
tulo profesional de dos licenciaturas cursadas
por el pasante, para lo cual se deberan cumplir
los siguientes requisitos:

I. Las licenciaturas deberan ser de discipli-
nas afines.

Il. El iempo entre el egreso de la primera
licenciatura y la segunda no debera ser
mayor a tres afos.

lll. El diplomado superior debera:

a. Ser de una disciplina afin a ambas li-
cenciaturas.

b. Ser aprobado por los Consejos para
ambas licenciaturas.

c. Cursarse una vez concluida la segun-
da licenciatura, en un plazo no ma-
yor a dos afos.

Articulo 25. ...

L all..

IV. Presentar el reporte de porcentaje de
similitud que no debera ser mayor al
15%, generado por el software que es-
tablezca la Universidad para tal fin.

Articulo 26. ...

I alll ...
IV. Proceder de manera profesional y con
integridad y honestidad académica.
V. Presentar una postura intelectual pro-
pia y un estilo respetuoso y sencillo.

Articulo 28. Los contenidos del trabajo escri-
to de esta opcion de evaluacion profesional
deberan considerar los aspectos de redaccién
siguientes:

I ...
Il. Extensién de 35 cuartillas minimo.
Il. Interlineado maximo de 1.5.

Articulo 29. La evaluacion profesional por exa-
men general de egreso, consiste en reconocer
las competencias profesionales adquiridas por
el pasante en su formacion académica, a tra-
vés del EGEL Plus o EGETSU que administra el
Ceneval, o algln otro examen estandarizado y
aplicado por alguna instituciéon o asociacién,
nacional o internacional, mediante el cual se
acredita o certifica el dominio de ciertas com-
petencias profesionales.

Esta opcion de evaluacion profesional aplicara
para los pasantes de los programas educativos
que cuenten con el EGEL Plus o EGETSU res-
pectivo, del Ceneval.

Para examenes diferentes a los citados en el
parrafo anterior, se estara a lo dispuesto por
los Consejos.




Articulo 30. ...

I. Tramitar la solicitud y la presentacién

del examen ante la subdireccién, como
parte de la gestion de la Universidad
ante el Ceneval.
Para casos diferentes al Ceneval, soli-
citar el examen bajo la presentacion,
conocimiento y aprobacion del espacio
académico.

Il. Presentar el documento oficial donde el
Ceneval o institucion responsable notifi-
ca al pasante el resultado.

En el EGEL Plus o EGETSU el Testimonio de
Desempeiio Satisfactorio o el Testimonio de De-
sempefio Sobresaliente, se considerara como
resultado aprobatorio de la evaluacion profe-
sional.

El resultado obtenido en el EGEL Plus o EGETSU
de Aun No Satisfactorio se considerara como
aplazado en los términos y efectos que sefiala
el presente reglamento.

Para los examenes que administra una institu-
cion diferente al Ceneval, el resultado aproba-
torio o aplazado para efectos de la evaluacion
profesional sera determinado por los Consejos.

El pasante que resulte aplazado podra solicitar
por segunda y Unica ocasion la presentacion
del examen, tendra que esperar al menos seis
meses para presentar su solicitud. Si decide
elegir otra opcién de evaluacién profesional,
podra iniciar el registro de la opcion elegida
cumpliendo con lo dispuesto en el presente
reglamento.

Articulo 33. ...

. all. ..

lll. Presentar constancia emitida por la or-
ganizacion en donde se prestaron los
servicios laborales, y en la que se espe-
cifique una duracién continua durante
al menos dos afios, o haber participado
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en un proyecto o subproyecto laboral
desde su inicio hasta su conclusion. El
ingreso a los servicios laborales o la par-
ticipacion en el proyecto o subproyecto
debera ser posterior a la conclusion del
plan de estudios.

V. Presentar el reporte de porcentaje de
similitud que no debera ser mayor al
20%, generado por el software que es-
tablezca la Universidad para tal fin.

Articulo 34. Para valorar la calidad de la expe-
riencia laboral y del trabajo escrito se tendran
en cuenta los aspectos siguientes:

L.

Il. Realizar una aportacién al ejercicio de
la profesion o a la organizacién donde
presta sus servicios laborales.

lll. Demostrar la aplicacion de conocimien-
tos y habilidades propias de la discipli-
na.

Articulo 36. Los contenidos del trabajo es-
crito de esta opcion de evaluacidn profesio-
nal deberan considerar los aspectos de redac-
cion siguientes:

s ws
Il. Extension de 60 cuartillas minimo.
Ill. Interlineado maximo de 1.5.

Articulo 37. ...

Se considerara obra artistica aquella que deri-
va de los programas educativos cuyo objetivo
es la formacion de creadores en cualquiera de
las Artes.

Articulo 37 Bis. La obra artistica debera ser
inédita, es decir que no se haya presentado
de forma publica o privada, comercial, bené-
fica o gratuita, ni en festivales, encuentros o
concursos; y sera elaborada exprofesamente
para la evaluacion profesional.
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Articulo 38. La opcién de evaluacion por obra
artistica podra adoptar las modalidades si-
guientes:

[. alll ..

Articulo 39. La sustentacion de la evaluacion
profesional por obra artistica sera individual,
salvo los casos de excepcion previamente
acordados por los Consejos cuando la obra
haya sido realizada en la modalidad de obra
artistica colectiva u obra artistica colectiva
multi o interdisciplinaria, y que resulte impres-
cindible la participacion de los pasantes de
manera conjunta.

Articulo 40. ...

. alll ..

IV. Presentar el reporte de porcentaje de
similitud que no debera ser mayor al
20%, generado por el software que es-
tablezca la Universidad para tal fin.

Articulo 41. Para valorar la calidad de la obra
artistica y del trabajo escrito, se tendran en
cuenta los aspectos siguientes:

. aV...
VI. Otros aspectos que determine el es-
pacio académico.

Articulo 43. Los contenidos del trabajo es-
crito de esta opcion de evaluacion profesio-
nal deberan considerar los aspectos de redac-
cion siguientes:

. alll ..
IV. Interlineado maximo de 1.5.

Articulo 46. ...

. alll ...
IV. Presentar el reporte de porcentaje de
similitud que no debera ser mayor al

20%, generado por el software que es-
tablezca la Universidad para tal fin.

Articulo 48. ...
. aVl..
VIl. Referencias de consulta.
VIII.

Articulo 49. Los contenidos del trabajo es-
crito de esta opcion de evaluacion profesio-
nal deberan considerar los aspectos de redac-
cion siguientes:

...
Il. Extension de 60 cuartillas minimo.
Ill. Interlineado maximo de 1.5.

Articulo 50. ...

La unidad econémica debera ser creada for-
mal y legalmente como un negocio, empresa
o sociedad mercantil, en la cual se producen o
comercializan bienes o servicios, conforme las
disposiciones juridicas aplicables.

Articulo 52. ...

. all ..

lll. Reporte colectivo multidisciplinario o
interdisciplinario con cinco pasantes
como maximo, de diferentes programas
educativos y del mismo o diferente es-
pacio académico.

Articulo 53. ...

I all ..

lll. Participacion directa del pasante como

propietario o socio; o en su caso, como
empresario o empleador, al menos du-
rante un afo.
El afio de autoempleo del pasante de-
bera haber concluido antes de iniciar el
procedimiento para la evaluacion profe-
sional.




IV. Presentar evidencia sobre la constitu-
cion legal de la unidad econdmica, ex-
pedida por autoridad competente.

VI. Presentar el reporte de porcentaje de
similitud que no debera ser mayor al
20%, generado por el software que es-
tablezca la Universidad para tal fin.

Articulo 54. Para valorar la calidad de la activi-
dad laboral o empresarial, y del trabajo escrito,
se tendran en cuenta los aspectos siguientes:

[
Il. Inversién de capital.
. alv. ..
V. Otros aspectos que determine el espa-
cio académico.

Articulo 55. El trabajo escrito de esta opcidn
de evaluacion profesional debera considerar la
estructura de contenido siguiente:

l. aVl ..

Articulo 56. Los contenidos del trabajo escrito
del reporte de autoempleo profesional debe-
ran considerar los aspectos de redaccion si-
guientes:

l.o..
Il. Extension de 60 cuartillas minimo.
Ill. Interlineado maximo de 1.5.

Articulo 57. La evaluacién profesional por re-
porte de residencia de investigacion consiste
en la elaboracién de un trabajo escrito en el
que se informa sobre la realizacion de activida-
des de apoyo a la investigacion cientifica, tec-
noldgica o humanistica, en cualquiera de las
areas del conocimiento, bajo la direccion de
un profesor investigador activo en el Sistema
Nacional de Investigadoras e Investigadores
(SNII) u organismo similar; asi como en la sus-
tentacién del mismo ante un jurado.
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Articulo 59. ...

. all ..

lll. Documento que acredite que el pro-
yecto se encuentra registrado en algun
centro o instituto de investigacion, de
prestigio nacional o internacional, que
desarrolla lineas de investigacion afines
a la formacion del alumno.

IV. aV...

VI. Presentar el reporte de porcentaje de
similitud que no debera ser mayor al
20%, generado por el software que es-
tablezca la Universidad para tal fin.

Articulo 60. Para valorar la calidad de la estan-
cia de investigacion y del reporte se tendran en
cuenta los aspectos siguientes:

. alV...
V. Otros aspectos que determine el espa-
cio académico.

Articulo 62. Los contenidos del trabajo escri-
to del reporte de residencia de investigacion
deberan considerar los aspectos de redaccion
siguientes:

I s
Il. Extension de 60 cuartillas minimo.
Ill. Interlineado maximo de 1.5.

Articulo 64. Esta opcidn de evaluacion profe-
sional aplica para los pasantes de las carreras
de Médico Cirujano, Enfermeria, Cirujano Den-
tista, Bioingenieria Médica y todas aquellas en
las que se realice el servicio social con apego a
las bases legales y en el marco de planeacion,
organizacion, supervision y aprobacion de la
Secretaria de Salud del gobierno federal y de
la Secretaria de Salud del gobierno del Estado
de México, a través de la Comision Interinsti-
tucional para la Formacién de Recursos Huma-
nos para la Salud, las instituciones de salud del
Estado de México, y la Universidad Auténoma
del Estado de México.
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Articulo 66. ...

. alll ...
IV. Presentar el Certificado de Servicio So-
cial expedido por la Universidad.
V. No haber transcurrido mas de un afio de
la conclusion del servicio social.
VI. ..
VIl. Presentar el reporte de porcentaje de
similitud que no debera ser mayor al
20%, generado por el software que es-
tablezca la Universidad para tal fin.

Articulo 67. La calidad del servicio social y del
trabajo escrito se evaluara por las instancias
sefialadas en el presente reglamento, confor-
me a la profesion y el cumplimiento de las ac-
tividades siguientes:

I. Hacer promocién y educacién para la
salud en los tres niveles de atencion.
Il w
lll. Conservar o recuperar la salud del indi-
viduo, familia o comunidad.
IV. aV...

Articulo 68. ...

. aV...
VI. Resultados o propuesta de solucion a la

problematica encontrada.
VIL. alX. ..

Articulo 69. Los contenidos del trabajo es-
crito de esta opcion de evaluacion profesio-
nal deberan considerar los aspectos de redac-
cion siguientes:

. all...
Ill. Extension de 60 cuartillas minimo.
IV. Interlineado maximo de 1.5.

Articulo 70. ...
Podra comprender los resultados de una in-

vestigacion documental o experimental en
proceso, o una traduccion critica.

Articulo 72. ...

I alll ..

IV. Presentar el reporte de porcentaje de
similitud que no debera ser mayor al
20%, generado por el software que es-
tablezca la Universidad para tal fin.

Articulo 73. ...

L @
VI. Otros aspectos que determine el espa-
cio académico.

Articulo 75. Los contenidos del trabajo es-
crito de esta opcidn de evaluacion profesio-
nal deberan considerar los aspectos de redac-
cion siguientes:

fe s
Il. Extension de 60 cuartillas minimo.
Ill. Interlineado maximo de 1.5.

Articulo 79. ...

I alll ...

IV. Presentar el reporte de porcentaje de si-
militud que no debera ser mayor al 20%,
generado por el software que establezca
la Universidad para tal fin.

Articulo 80. ...

. alV...
V. Otros aspectos que determine el espa-
cio académico.

Articulo 82. Los contenidos del trabajo escrito
de tesis deberan considerar los aspectos de re-
daccion siguientes:




. all ..

lll. Extension de 60 cuartillas minimo para
la tesis individual, y de 80, para la tesis
colectiva.

IV. Interlineado maximo de 1.5.

Articulo 84. Para las opciones de Aprovecha-
miento académico y EGEL Plus o EGETSU, la
aprobacion de la solicitud para presentar la
evaluacion profesional seguira el procedimien-
to que se describe:

. alV...

V. La subdireccion comunicara por escri-
to al interesado, en un plazo no mayor
a quince dias habiles, la respuesta a la
solicitud de evaluacion profesional y, de
ser el caso, le informara la fecha, hora
y lugar en que se llevara a cabo la cere-
monia de toma de protesta.

Articulo 85. Para el caso de la opcion de Apro-
vechamiento académico, la subdireccion ela-
borara, por generacion y programa educativo,
un listado de los pasantes que pueden ele-
gir esta evaluacion profesional, tomando en
cuenta las condiciones sefialadas en el presen-
te reglamento.

Articulo 86. ...

I. El pasante entregara su solicitud ane-
xando el protocolo donde se muestre
la planeacién y alcance del trabajo a
desarrollar, los medios a emplear y los
resultados a alcanzar. Cada espacio aca-
démico determinara la estructura del
protocolo. Para el caso de los trabajos
escritos en la modalidad de realizacion
colectiva, el registro del protocolo debe-
ra realizarse en el espacio académico de
cada pasante.
| R
lll. La subdireccion verificara con las areas
responsables, el cumplimiento de la li-
beracién del servicio social y la acredi-
tacion total del plan de estudios, y va-
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lorara la suficiencia de los documentos
entregados por el pasante.

IV. La subdireccidn, con el apoyo del area
de Docencia o el Cuerpo Académico
mas pertinente a la tematica sobre la
que versara el trabajo escrito del pasan-
te, preparara la propuesta y argumentos
para la autorizacién o no de la presenta-
cion de la evaluacion profesional, y de
ser el caso, el personal docente que fun-
gira como asesor del pasante.

V. La propuesta y argumentos de la sub-
direccion deberan ser revisados por
los Consejos del espacio académico, en
cuyo caso dictaminaran al respecto y su
resolucion sera inapelable.

VI. La subdireccion comunicara por escri-
to al interesado en un plazo no mayor
a quince dias habiles la respuesta a la
solicitud de evaluacion profesional, y le
informara sobre el personal académico
que fungira como asesor.

VI ...
VIIl. Una vez registrada la solicitud, el pasan-
te tendra exclusividad sobre el tema del
trabajo escrito durante dos afios, conta-
dos a partir de la fecha de aceptacion.
Podra renovarse hasta por dos afios, te-
niendo como limite la sustentacion ante
el jurado. Vencido el plazo del registro
de la solicitud, el tema quedara libre
para ser presentado por otro pasante.

Articulo 87. El pasante tendra derecho a re-
vocar al asesor, por Unica vez, mediante escri-
to dirigido a la subdireccién en un plazo no
mayor de diez dias habiles, y formara parte
del comunicado sobre el registro y aprobacion
de la solicitud para presentar la evaluacién
profesional.

Derogado

Articulo 88. ...

El espacio académico que no cuente con su-
ficiente personal académico definitivo podra

designar al asesor, de entre el personal acadé-
mico temporal, a propuesta del pasante, y a
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los revisores, a propuesta de la subdireccion,
conforme al orden siguiente:

Loalll ..

En todos los casos, el personal académico de-
bera contar con titulo de licenciatura y cédula
profesional. La subdireccidn, en casos excep-
cionales, debera nombrar a un nuevo asesor
cuando el personal académico que inicio la di-
reccion del trabajo escrito no concluya dicha
actividad.

Articulo 92. ...

La subdireccion le informara al pasante quié-
nes seran los dos revisores del trabajo escrito,
una vez que se concluya su realizacion, y del
suplente, una vez que solicite la sustentacion
del mismo.

El pasante tendra derecho a revocar a uno de
los revisores, por Unica ocasién.

Articulo 93. La autoria del trabajo escrito sera
responsabilidad del pasante, y debera ser va-
lidada por el asesor; en el momento en que
estos consideren que esta concluido, el pasan-
te lo informara por escrito a la subdireccion y
solicitara la revision del mismo por los profe-
sores nombrados para tal efecto.

El pasante anexara a su solicitud una copia en
archivo digital del trabajo escrito y el reporte
de porcentaje de similitud.

Articulo 95. El analisis por los revisores debe-
ra realizarse en un lapso de diez dias habiles
inaplazables, contados a partir de la recepcion
del trabajo escrito, de lo contrario, en un plazo
no mayor a tres dias habiles, la subdireccion
nombrara a un nuevo revisor y se lo informara
al pasante y a su asesor.

Articulo 97. El pasante atendera las observa-
ciones comunicadas por los revisores sobre el
trabajo escrito y les dara a conocer los conte-
nidos mejorados, los que nuevamente seran
revisados para otorgar el voto aprobatorio o
no aprobatorio, mismo que debera ser expedi-
do por el revisor en un plazo maximo de diez
dias habiles.

Articulo 99. El revisor que objete el trabajo es-
crito sin fundamento en lo establecido en el
presente reglamento, podra ser sujeto de co-
meter falta a la responsabilidad universitaria
y podra ser separado de esta funcion por la
subdireccion.

Articulo 100. ...

R | P

lll. La subdireccion verificara la plena apro-
bacion del plan de estudios vy la libera-
cion del servicio social, y valorara la su-
ficiencia de los documentos entregados
por el pasante. En un plazo no mayor a
diez dias habiles, le informara por escri-
to sobre la fecha, hora y lugar en la que
se llevara a cabo la sustentacion del tra-
bajo escrito, y respecto al personal aca-
démico que integrara el jurado.

Articulo 102. El pasante tendra derecho, por
una Unica ocasion, a recusar al suplente.

Articulo 103. ...

La notificacion se hara por lo menos con diez
dias habiles de antelacion a la fecha sefialada,
remitiéndoles copia del archivo digital del tra-
bajo escrito, para su conocimiento y prepara-
cion de las pruebas de la sustentacion.

El personal académico que funja como asesor
y revisor debera formar parte del jurado de
sustentacion del trabajo escrito y, en caso de




que uno de los revisores o el asesor no pue-
da participar, el sinodo se completara con el
suplente.

Articulo 103 Bis. Si el suplente identifica algu-
na conducta que pueda constituirse como fal-
ta a la integridad y honestidad académica lo
notificara a la subdireccion.

Articulo 105. ...

Si no se integra totalmente el jurado pasados
treinta minutos de la hora fijada, la sustenta-
cion sera suspendida, definiéndose inmediata-
mente una nueva fecha para llevarla a cabo,
misma que debera estar comprendida dentro
de los siguientes diez dias habiles.

Articulo 108. Los integrantes del jurado, para
emitir su veredicto, deberan tomar en cuenta
la calidad del trabajo escrito presentado, el ni-
vel de la sustentacion del mismo, y los antece-
dentes académicos del pasante.

Queda prohibido aplicar cualquier criterio
o argumento basado en algun tipo de discri-
minacion, o que pueda ser usado en perjui-
cio de la persona sustentante. Los veredictos
deberan ser objetivos, basados en el trabajo
presentado y estar apegados a criterios éti-
cos, principios de igualdad y equidad, y demas
principios y valores universitarios.

Articulo 110. ...

En esta decision se debera tomar en cuenta el
mérito alcanzado por el pasante en la opcion
de evaluacion profesional, sus antecedentes
académicos y, en su caso, su trayectoria pro-
fesional.
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Para los efectos del presente articulo los pa-
santes del area de la salud, conforme a lo que
determine el espacio académico y la legisla-
cion universitaria aplicable, podran solicitar la
sustentacion de la evaluacion profesional sin
haber concluido el servicio social, siempre y
cuando, esta no sea la opcion de reporte de
servicio social en el area de la salud.

Articulo 114. ...

I. Que el pasante haya obtenido un pro-
medio general no menor de 9.0 puntos
en los estudios profesionales, o igual o
mayor a 8.5 puntos para las areas de In-
genieria y Tecnologia, y de Ciencias Na-
turales y Exactas.
. aVl..
VII. Que la evaluacion profesional corres-
ponda a un trabajo escrito.
No haber sido sancionado por faltas a la
responsabilidad universitaria.

VIIL.

Articulo 116. ...

En caso de que el integrante del jurado no se
encuentre de manera presencial, la firma sera
recabada en un lapso no mayor a treinta dias
habiles.

Cuando excepcionalmente no sea posible que
un integrante del jurado firme el acta, esta sera
firmada en ausencia por el titular del espacio
académico, previa autorizacion del Consejo de
Gobierno o del Consejo Asesor.

Articulo 118 Bis. Los archivos digitales de las
evaluaciones profesionales seran almacena-
dos en el repositorio digital de trabajos escri-
tos de evaluaciones profesionales y de grado
de la Universidad.
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Lo dispuesto en el parrafo anterior no sera
aplicable para la opcién de evaluacién profe-
sional de articulo especializado para publicar
en revista indizada.

Articulo 118 Ter. Para poder almacenar los
archivos digitales en el repositorio digital los
autores deberan autorizar a la Universidad la
difusion del trabajo escrito en modo de acce-
so abierto, en apego a lo establecido en la Ley
Federal del Derecho de Autor y demas disposi-
ciones juridicas aplicables.

Esta autorizacion debera presentarse por es-
crito a la subdireccion, una vez aprobada la
evaluacion profesional, la cual la presentara a
la dependencia universitaria correspondiente
para la incorporacion del trabajo escrito al re-
positorio digital.

CAPITULO OCTAVO
DEL REPOSITORIO DIGITAL
Derogado

Articulo 119. Derogado
Articulo 120. Derogado
Articulo 121. Derogado
Articulo 122. Derogado

CAPITULO NOVENO
DE LA INTEGRIDAD Y HONESTIDAD ACADEMICA

Articulo 123. Los trabajos escritos y obras
artisticas que se realicen para la evaluacion
profesional, deberan contener y cubrir los re-
quisitos metodolagicos, citas bibliograficas y
el reconocimiento de los derechos de autor y
propiedad intelectual correspondientes, a fin
de evitar cometer faltas a la integridad y ho-
nestidad académica de plagio o fraude.

Articulo 124. Para efectos de la evaluacion
profesional se entendera que comete plagio
total o parcial quien realice alguna de las si-
guientes conductas: usar textos, ideas, oracio-
nes, informacion, modelos, frases, cddigos de
programacion, imagenes, sonidos o coreogra-

fias, sin citar o reconocer al autor o la fuente
de informacion original.

Comete autoplagio, quien utilice textos ante-
riormente publicados y los haga pasar como
nuevos, sin citar ni referenciar sus propios tra-
bajos.

Articulo 125. Se entendera que comete fraude
en la evaluacion profesional, quien realice al-
guna de las siguientes conductas:

I. Encargar a otra persona que elabore el

trabajo escrito u obra artistica.

Il. Falsear o alterar datos en el trabajo es-
crito.

Ill. Falsear o alterar la correccién del traba-
jo final.

IV. Usar de manera incorrecta la Inteligen-
cia Artificial (l1A).
La informacion que se obtenga median-
te las herramientas y recursos de Inteli-
gencia Artificial (IA) para apoyar la ela-
boracion de documentos o proyectos,
gueda bajo la responsabilidad de los pa-
santes que la obtengan y hagan uso de
ella, ya que bajo ninguna circunstancia
debera reemplazar el trabajo personal,
y el razonamiento critico.

Articulo 126. En aquellos trabajos escritos u
obras artisticas en los que presuntamente se
haya cometido fraude, alteracion o falsifica-
cion de documentos, el asesor o la persona
que tenga conocimiento de ello lo informara
al titular del area de evaluacion profesional, a
efecto de que lleve a cabo las acciones condu-
centes, en términos del presente reglamento y
demas normatividad universitaria.

Articulo 127. En caso de que durante la sus-
tentacion de la evaluacion profesional se de-
tecte la supuesta comision de alguna falta a la
integridad y honestidad académica, la susten-
tacion sera suspendida para someter el traba-
jo escrito a revision y analisis.

Articulo 128. Cuando se identifique y com-
pruebe, dentro de un plazo maximo de cinco
afios posteriores a la fecha de sustentacion




del trabajo escrito o presentacion de la obra
artistica, que se incurrid en fraude de la obra
completa o plagio total, previa garantia de au-
diencia del egresado, el Consejo Universitario
podra invalidar la evaluacion profesional, asi
como anular y retirar el titulo otorgado.

Articulo 129. La persona a la que se le anule
o retire el titulo, podra interponer recurso de
inconformidad en un plazo maximo de quince
dias habiles, posteriores a la notificacion de la
sancion, en los términos sefialados en el Esta-
tuto Universitario.

Articulo 130. En aquellos casos en que exista
una falta a la integridad y honestidad acadé-
mica, y se compruebe que el asesor o los revi-
sores actuaron con negligencia o participaron
en dicha conducta, estos podran ser sujetos de
responsabilidad universitaria.

Articulo 131. Con el fin de fomentar la integri-
dad y honestidad académica, los espacios aca-
démicos deberan llevar a cabo las siguientes
medidas de prevencion:

I. Fomentar técnicas de busqueda y uso
de informacion y métodos de citacion.
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Il. Dar a conocer por el area de evaluacion
profesional la normatividad universita-
ria en materia de faltas a la integridad
y honestidad académica, asi como las
consecuencias y sanciones aplicables a
quien incurra en estas practicas.

TRANSITORIOS

PRIMERO. La reforma al Reglamento de Eva-
luacion Profesional de la Universidad Auténo-
ma del Estado de México entrara en vigor a
partir del dia de su aprobacién por el H. Con-
sejo Universitario.

SEGUNDO. Publiguese la presente reforma en
el érgano oficial de difusion “Gaceta Universi-
taria”.

TERCERO. Se derogan las disposiciones de igual
O menor jerarquia que se opongan a la presen-
te reforma.

La reforma al Reglamento de Evaluacion Pro-
fesional de la Universidad Auténoma del Es-
tado de México fue aprobada por el H. Conse-
jo Universitario en sesion ordinaria de fecha
31 de octubre de 2024.
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REFORMA AL REGLAMENTO DEL PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD UNI-
VERSITARIA DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

EXPOSICION DE MOTIVOS

La Universidad Auténoma del Estado de Mé-
xico destaca como premisa fundamental para
el cumplimiento de sus fines una sana convi-
vencia entre quienes integran a su comunidad,
que por el entorno dindmico, diverso y plural
en que se desarrollan puede derivar en situa-
ciones que generan conflictos, que deben ser
atendidos y solucionados de manera que se
respeten los derechos y se asegure el cum-
plimiento de las obligaciones plasmadas en la
normatividad institucional, y se observen, en
todo momento, los principios y valores univer-
sitarios a fin de asegurar relaciones pacificas y
armoniosas. Es por ello que el derecho al debido
proceso constituye uno de los ejes fundamen-
tales para garantizar a las partes involucradas
procedimientos integros, no discriminatorios ni
revictimizantes, lo cual debe significar una prio-
ridad para las instituciones, organismos u otros
que tienen la facultad de llevar a cabo procedi-
mientos de responsabilidad.

La Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su articulo 32 fraccion VIl reco-
noce a las instituciones de Educacién Superior
su autonomia en cuanto a su régimen interior,
en tanto la Constitucion Politica del Estado Li-
bre y Soberano de México en su articulo 5 pa-
rrafo décimo sexto reconoce a la Universidad
Autonoma del Estado de México como institu-
cion de educacion Media Superior y Superior
en la entidad y reitera, a su vez, la importancia
y trascendencia que tiene en la educacion de
la entidad.

Por su parte, la Ley de la Universidad Auténo-
ma del Estado de México en su articulo 1 rati-
fica a la Institucidn su naturaleza de organis-
mo publico descentralizado con personalidad
juridica y patrimonio propios, dotada de plena
autonomia en todo lo concerniente a sus as-
pectos académico, técnico, de gobierno, admi-

nistrativo y econdmico, y que tiene como fines
impartir la educacion superior, llevar a cabo la
investigacion humanistica, cientifica y tecno-
|6gica, asi como difundir y extender los avan-
ces del humanismo, la ciencia, la tecnologia,
el arte y otras manifestaciones de la cultura;
mientras que el articulo 2 fraccidn | sefiala la
facultad que tiene para expedir normas y dis-
posiciones a su régimen interior.

Asimismo, el Estatuto Universitario en el Titu-
lo Segundo De la Comunidad Universitaria, Ca-
pitulo VII De la Responsabilidad Universitaria
establece las faltas u omisiones que pueden
ser constitutivas de responsabilidad universi-
taria para integrantes del alumnado y perso-
nal académico, sefialando las sanciones que
podrian ser impuestas y puntualizando como
dependencia coadyuvante en la investigacion
y sustanciacién del procedimiento a la Oficina
de la Abogacia General.

El Plan General de Desarrollo 2021-2033 den-
tro del apartado de Normatividad sefiala como
prospectiva de la Universidad que en materia
de responsabilidad universitaria se cuenta
con el procedimiento que cumple con los re-
quisitos prescritos en normas fundamentales
nacionales e internacionales, con el objetivo
de salvaguardar los derechos de las partes in-
volucradas y lograr un proceso justo, pronto
y transparente ante los 6rganos judiciales y
las autoridades competentes. Por su parte, el
Plan Rector de Desarrollo Institucional 2021-
2025 establece como una de las estrategias
de la Universidad, fortalecer la cultura de la
legalidad y prevenir faltas a la responsabilidad
universitaria.

Con el fin de salvaguardar los derechos de
quienes integran al alumnado y personal aca-
démico, y reconociendo la importancia de
contar con un marco normativo orientado a
brindar seguridad y certeza juridica en el ac-




tuar de la Universidad en los conflictos que
se le presenten, el 22 de enero de 2022, el H.
Consejo Universitario en sesidn ordinaria expi-
did el Reglamento del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria de la Universidad
Auténoma del Estado de México, el cual tuvo
como antecedente el Acuerdo por el que se
establecié el procedimiento de responsabili-
dad universitaria, expedido en marzo de 2018.

Cabe mencionar que dentro de los preceptos
que se incorporan al reglamento por la pre-
sente reforma destacan, entre otros, la incor-
poracién del Capitulo Il Del Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria Abreviado, al Ti-
tulo Cuarto, Etapa de Investigacion y Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria Abre-
viado, el cual busca solucionar los conflictos a
través de un procedimiento breve que permita
agilizar la terminacion del proceso y coadyuvar
para que las personas integrantes de la comu-
nidad universitaria tengan acceso a la justicia
de manera expedita mediante procedimientos
eficaces.

Por otra parte, la reforma incluye la definicion
de las conductas constitutivas causales de
responsabilidad universitaria sefaladas en el
articulo 43 Bis del Estatuto Universitario, a fin
de otorgar mayor certeza y seguridad juridica
a las personas que son parte en los procedi-
mientos; la precisidn en las formas de termi-
nacion del procedimiento, en especifico del
sobreseimiento, asi como integrar a la media-
cion y conciliacion como un mecanismo para
dirimir las controversias a través del dialogo
y de esta forma lograr una solucion entre las
personas involucradas.

El H. Consejo Universitario en sesion ordinaria
del 31 de octubre de 2024, aprobd la reforma
al Reglamento del Procedimiento de Respon-
sabilidad Universitaria de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México, por la que se
REFORMA la fraccién VII, del parrafo prime-
ro, del articulo 4; el articulo 5; el CAPITULO I
DE LOS MEDIOS ALTERNOS DE SOLUCION DE
CONFLICTOS, DEL TITULO SEGUNDO RESPON-
SABILIDAD UNIVERSITARIA, para quedar CAPI-
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TULO Il DE LA MEDIACION O CONCILIACION;
el articulo 10; el articulo 11; el articulo 13; el
articulo 14; el articulo 15; el TITULO CUARTO
ETAPA DE INVESTIGACION, para quedar TiTU-
LO CUARTO ETAPA DE INVESTIGACION Y PRO-
CEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD UNIVERSI-
TARIA ABREVIADO, el CAPITULO UNICO DE LA
INVESTIGACION, para quedar CAPITULO | DE
LA INVESTIGACION; el articulo 27; el parrafo
primero del articulo 28; el articulo 31; el ar-
ticulo 40; el articulo 138; el articulo 140, y el
articulo 141. Se ADICIONA un parrafo segundo
al articulo 3; las fracciones |, llI, XVI, XVIII, XXIV,
XXV, XXIX y XXX, recorriéndose las actuales |,
ILUL, IV, W, VI VI VL, EX, X, XL X X XTY, XV,
XVI, XVIIL, XV, XIX, XX, XXI, XXIl, XX y XXIV
para quedar I, IV, V, VI, VII, VIII, IX, X, XI, XII,
XM, XIV, XV, XVII, XIX, XX, XXI, XX, XX, XXVI,
XXVII, XXVIII, XXXI y XXXII; el articulo 5 Bis, el
articulo 8 Bis; el articulo 10 Bis; un parrafo se-
gundo, recorriendo el actual segundo para pa-
sar a ser tercero, al articulo 11; el articulo 11
Bis; los parrafos segundo y tercero, al articulo
13; los parrafos segundo y tercero, recorrién-
dose los actuales segundo y tercero para pasar
a ser cuarto y quinto, y un parrafo segundo
a la fraccion 1l, del parrafo cuarto, al articulo
28; un parrafo segundo, al articulo 31; el CA-
PITULO Il DEL PROCEDIMIENTO DE RESPON-
SABILIDAD UNIVERSITARIA ABREVIADO, DEL
TITULO CUARTO ETAPA DE INVESTIGACION Y
PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD UNI-
VERSITARIA ABREVIADO; el articulo 38 Bis; el
articulo 38 Ter; el articulo 38 Cuater; el articulo
38 Quingquies; el articulo 38 Sexies; el articu-
lo 38 Septies; el articulo 38 Octies; el articulo
38 Nonies; el articulo 38 Decies; el articulo 38
Undecies; el articulo 38 Duodecies; el articulo
38 Terdecies; la fraccién V, al articulo 137; las
fracciones |, II, lll, IV y V, del parrafo primero, al
articulo 140, y el articulo 141 Bis. Se DEROGA
el articulo 32; las fracciones Il y IV, del articulo
137, y el articulo 139. Para quedar en los si-
guientes términos:

REFORMA AL REGLAMENTO DEL PRO-
CEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD
UNIVERSITARIA DE LA UNIVERSIDAD
AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO
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Articulo 3. ...

El procedimiento podra ser ordinario o abre-
viado en términos del presente reglamento y
demas normatividad universitaria aplicable.

Articulo 4. ...

IL.
L.

IV.

XVL.

XVIL.

Acompafiamiento psicoldgico, a la asis-
tencia profesional proporcionada con la
finalidad de acompanar las emociones
y vivencias de las personas que se en-
cuentran en un procedimiento de res-
ponsabilidad universitaria, esto a través
de la orientacién, contencion emocional
y apoyo, entre otros, a fin de prevenir o
manejar posibles crisis;

Asesoramiento juridico, a la asistencia o
ayuda que brinda una persona profesio-
nista en derecho a las partes interesa-
das, a través de la opinion, explicacion o
consejo legal;

a VIl ...

Direccién, a la Direccién de Responsa-
bilidad Universitaria, dependencia de la
Oficina de la Abogacia General, encarga-
da de coadyuvar en las etapas del pro-
cedimiento de responsabilidad univer-
sitaria;

aXV. ..

No revictimizacion, al actuar respetuoso
hacia la persona agraviada en su forma
de ser, sentir, pensar y actuar, sin mal-
trato o trato diferenciado. Evitando,
hasta donde sea posible y sin perjudicar
el debido proceso, exponer a la perso-
na agraviada a cualquier tipo de actua-
cion que pueda causarle un sufrimiento
psicolégico o emocional adicional, asi
como la exposicion a sufrir o padecer
dafios adicionales por conductas de las
personas que funjan como primer con-
tacto y aquellas vinculadas con el proce-
dimiento de responsabilidad universita-
ria;

XVIII.

XIX.
XXIV.

XXV.

XXVI.
XXIX.

XXX.

XXXI.

Perspectiva de género, a la vision anali-
tica que permite identificar, cuestionar
y valorar la discriminacion, desigualdad
y exclusion, con base en las diferencias
bioldgicas entre mujeres y hombres, asi
como a las situaciones de desequilibro
de poder de las personas, que se deri-
van por su género o construcciones cul-
turales y sociales de lo que se entiende
propio de mujeres y hombres;

a XXII. ...

Procedimiento abreviado, al procedi-
miento de responsabilidad universitaria
abreviado constituido como el conjun-
to de diligencias de tramitacion rapida,
que tiene por objeto conocer y resolver
de manera simplificada aquellas faltas
sefialadas en el Articulo 38 Ter del pre-
sente reglamento;

Procedimiento de responsabilidad uni-
versitaria, al procedimiento de respon-
sabilidad universitaria ordinario consti-
tuido como el conjunto de diligencias,
que tiene por objeto conocer y resolver
sobre las faltas a responsabilidad uni-
versitaria;

a XXVIII. ...

Representante legal, a la persona que,
por disposicion legal o por mandato, ac-
tia a nombre de otra, en caso de per-
sonas menores de edad sera su padre,
madre o tutor;

Representacion juridica, a la asistencia
o ayuda que brinda una persona profe-
sionista en derecho a las partes intere-
sadas, interviniendo directa o indirec-
tamente, en las diferentes etapas del
procedimiento de responsabilidad uni-
versitaria, a su nombre para la defensa
de sus derechos;

a XXXII. ...

Articulo 5. La interpretacion del presente re-
glamento, asi como aquello no previsto en el
mismo, sera resuelto por la Oficina de la Abo-
gacia General de la Universidad, privilegiando
la perspectiva de género y el respeto a los de-
rechos humanos.




Articulo 5 Bis. Aquello relativo a la ejecucion
del procedimiento de responsabilidad univer-
sitaria que no esté previsto en el presente or-
denamiento, sera resuelto por la Oficina de la
Abogacia General, a través de la Direccion de
Responsabilidad Universitaria.

Articulo 8 Bis. Para efectos de responsabilidad
universitaria, las faltas sefialadas en el Articulo
43 Bis del Estatuto Universitario deberan en-
tenderse como:

L.

VI

Acoso sexual, a la conducta con conno-
tacion lasciva que realiza una persona
hacia otra de cualquier sexo, aprove-
chandose de alguna circunstancia que
produzca desventaja, indefension o ries-
go inminente para la victima;
Hostigamiento sexual, a la conducta que
realiza una persona a otra, valiéndose
de su posicidn derivada de sus relacio-
nes laborales, docentes o cualquier otra
que implique jerarquia, con fines de lu-
juria y ejercicio de poder;

Bullying, a la conducta violenta genera-
da de manera intencional, reiterada y en
desigualdad de poder, para incomodar,
ofender, humillar, intimidar, amedren-
tar, dafar, excluir, someter, discriminar
o causar dafio a una persona;
Ciberbullying, a la conducta violenta
generada de manera intencional, reite-
rada y en desigualdad de poder, para
incomaodar, ofender, humillar, intimidar,
amedrentar, dafiar, excluir, someter, dis-
criminar o causar dafio a una persona,
utilizando las tecnologias de la informa-
cion y las comunicaciones (TICs);
Cosificacion, al acto que lesiona la dig-
nidad de una persona, al ser tratada o
equiparada como un objeto, haciéndole
sentir que puede ser utilizada, rempla-
zada o desechada;

Mobbing, a la conducta violenta reali-
zada de una persona a otra en el lugar
de trabajo o fuera de este siempre que
esté vinculado a la relacion laboral,

VIL

VIIL.
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de manera intencional, reiterada y en
desigualdad de poder, para incomodar,
ofender, humillar, intimidar, amedren-
tar, excluir, someter, discriminar o cau-
sar dafio; esta puede darse de forma
horizontal, vertical ascendente o verti-
cal descendente;

Violencia de género, al acto u omision
de una persona, en el que distingue,
excluye, discrimina, restringe u ofen-
de a otra persona, ya sea en el ambito
publico o privado, por razones de sexo,
género, preferencia o identidad sexual,
atentando contra la dignidad, autode-
terminacion, respeto, integridad, iden-
tidad, menoscabo o reconocimiento de
los derechos humanos, causando dafio
o sufrimiento psicologico, fisico, patri-
monial, econdmico, sexual y en situacio-
nes extremas la muerte, asi como, en su
caso, provocarle consecuencias negati-
vas en el contexto familiar, laboral o es-
colar. Pudiendo o no existir una relacion
de subordinacion expresa;

Violencia digital, a la accion de una per-
sona, realizada mediante el uso de tec-
nologias de la informacion y comunica-
cion, por la que expone, distribuye, di-
funde, exhibe, transmite, comercializa,
oferta, intercambia o comparte image-
nes, audios o videos reales o simulados
de una persona, sin su consentimiento,
aprobacion o autorizacion, y que hayan
sido obtenidas voluntariamente, me-
diante coaccidn o exigencia; causandole
dafio psicologico o emocional, en cual-
quier ambito de su vida privada, ima-
gen, intimidad, privacidad o dignidad;
Violencia fisica, a cualquier acto que
realice una persona de forma no acci-
dental, infringiendo dafio en la integri-
dad de otra persona, mediante el uso
de la fuerza fisica o algun tipo de arma,
objeto, acido o sustancia corrosiva,
caustica, irritante, toxica o inflamable o
cualquier otra sustancia que, en deter-
minadas condiciones, pueda provocar o
no lesiones ya sean internas, externas,
o ambas;




Xl

X1l

XL

XIV.

XV.
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Violencia psicoldgica, al acto u omision
de una persona, por medio del cual
dafa la estabilidad psicolégica de otra
persona, y puede consistir en la negli-
gencia, abandono, descuido reiterado,
celotipia, insultos, humillaciones, de-
valuacién, marginacion, indiferencia,
infidelidad, comparacion destructiva,
rechazo, restriccion a la autodeter-
minacion, amenazas o cualquier otra
conducta similar, que conllevan a la de-
presion, aislamiento, devaluacion de la
autoestima u otra que le afecte emocio-
nalmente;

Violencia sexual, a cualquier acto inten-
cional que realiza una persona a otra,
degradando o dafiando su cuerpo y/o
su sexualidad, sin importar la relacion
entre ellas, mediante el uso de fuerza fi-
sica, coercion, intimidacidn, humillacion
u otra;

Actos sexuales, a la accion dolosa con
sentido lascivo que realiza una persona
a otra, sin su consentimiento, como to-
camientos, manoseos, roces, frotamien-
tos o caricias corporales obscenas.
Debera entenderse también como actos
sexuales, el tener relaciones sexuales
dentro de las instalaciones universita-
rias, o aquellos actos de la misma natu-
raleza realizados de manera individual;
Robo, a la accién por medio de la cual
una persona se apodera de un bien que
no le pertenece sin consentimiento de
quien legalmente puede disponer de él;
Maltrato, al uso deliberado de la fuerza
fisica o el poder, en grado de amenaza o
real, que lleva a cabo una persona hacia
otra 0 a un grupo, que cause dafio en su
integridad fisica o psicologica;
Discriminacién por cualquier motivo,
a la accion u omision de una persona,
por la que distingue, excluye, restrin-
ge o hace preferencia, con intencion o
sin ella, de forma no objetiva, racional
ni proporcional, que tiene por objeto o
resultado obstaculizar, restringir, impe-
dir, menoscabar o anular el reconoci-
miento, goce o ejercicio de los derechos
humanos vy libertades, con base en uno

XVI.

XVIL.

XVIII.

XIX.

o mas de los siguientes motivos: origen
étnico o nacional, color de piel, cultu-
ra, sexo, género, edad, discapacidades,
condicién social, econdmica, de salud
fisica o mental, juridica, religion, apa-
riencia fisica, caracteristicas genéticas,
situaciéon migratoria, embarazo, lengua,
opiniones, preferencias sexuales, iden-
tidad o filiacion politica, estado civil,
situacion familiar, responsabilidades fa-
miliares, idioma, antecedentes penales
o cualquier otro motivo.

También se entendera como discrimi-
nacion a la homofobia, misoginia, cual-
quier manifestacién de xenofobia, segre-
gacion racial, antisemitismo, asi como la
discriminacion racial y otras formas co-
nexas de intolerancia;

Introducir, portar y/o consumir bebidas
alcohdlicas, narcéticos, enervantes o
cualquier otra sustancia no autorizada,
en las instalaciones de la Universidad o
acudir a ellas bajo sus efectos, al acto de
ingresar bajo los efectos de bebidas o
sustancias y con signos visibles de alien-
to alcohdlico, dificultad para articular
palabras o mantener el equilibrio, per-
dida del conocimiento y otros que sean
similares, asi como a la introduccion no
autorizada de cualquier sustancia sin la
indicacién médica que la prescriba, a los
espacios universitarios;

Tratos inhumanos, crueles o degradan-
tes, al acto que realiza una persona a
otra, ocasionado dafio a su dignidad y
vulneracion de su condicién y natura-
leza humana, que genera afectaciones
gue van mas alla del sufrimiento fisico o
psicolégico y causan sensacion de pre-
cariedad;

Coartar la libertad de expresion, a la ac-
cion de limitar, restringir o suprimir el
derecho a la libertad de expresion;

Uso indebido de datos personales, al
acto de alterar, perder, destruir, sustraer,
mutilar, ocultar, inutilizar los documen-
tos que contengan datos personales; asi
como los que tiendan a mostrar, ocultar,
hacer uso, transferir, comunicar, divul-
gar, permitir el acceso, poner a dispo-




sicion, o por cualquier tratamiento no
autorizado, interno o externo e ilicito; v,
declarar dolosa y falsamente su inexis-
tencia total o parcial; que afecten la es-
fera intima de la persona o la coloque en
un riesgo grave, acto de molestia o que
no esté obligada a soportar, tendientes
a revelar aspectos como origen racial o
étnico, estado de salud presente o futu-
ro, informacién genética, creencias reli-
giosas, filosoficas y morales, opiniones
politicas y preferencia sexual;

XX. Cualquier otra conducta que vulnere
derechos humanos y universitarios, y

XXI. Las demas sefaladas en la normatividad
universitaria.

CAPITULO Il
DE LA MEDIACION O CONCILIACION

Articulo 10. Cuando se presuma la comision
de una falta a la responsabilidad universitaria,
podra hacerse uso de la mediacidn o concilia-
cion para dirimir la controversia, a fin de propi-
ciar, a través del dialogo, una solucion.

Derogado

Articulo 10 Bis. La Direccion invitara a las par-
tes a solucionar el conflicto a través del dialo-
go, y de ser acordado viable por estas, el asun-
to sera remitido a la persona encargada de la
mediacién o conciliacion.

Articulo 11. Podra hacerse uso de la media-
cion o conciliacion en cualquier momento de
la etapa de investigacion y del procedimiento
de responsabilidad universitaria ordinario, y
no se trate de asuntos de acoso sexual, hos-
tigamiento sexual, cosificacion, violencia de
género, violencia digital, violencia psicolagica,
violencia sexual o actos sexuales; pudiendo
en todo caso, y hasta en tanto no se turne el
asunto para emitir el proyecto de dictamen,
redactarse el convenio que dé por terminada
la controversia.
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El convenio resultante de la mediacion o con-
ciliacion debera constar por escrito.

El convenio se debera hacer del conocimiento
de la persona titular del espacio universitario
correspondiente, a efecto de verificar su cum-
plimiento.

Articulo 11 Bis. El convenio de mediacion o
conciliacion pondra fin a la queja motivo de la
controversia, anexandose al expediente y ar-
chivandose el asunto.

Articulo 13. Se debera brindar acompania-
miento psicolégico en cualquiera de las eta-
pas del procedimiento, a las personas victimas
de violencia de género o sexual, asi como a la
persona quejosa que lo solicite, independien-
temente de la falta de que se trate, a través
de la persona profesional en psicologia que se
encuentre adscrita a la Direccion.

Se podra hacer extensivo el apoyo psicolagico
a las personas responsables de las conductas
de violencia de género o sexual, a través de las
instancias, organos o dependencias universita-
rias competentes, a fin de dar cumplimiento
al compromiso universitario de llevar a cabo
acciones de bienestar social.

La Direccion, cuando asi se requiera, solicitara a
la persona titular del espacio universitario, ges-
tione las medidas de proteccion necesarias al in-
terior de la Universidad para la persona quejosa.

Articulo 14. La Oficina de la Abogacia General,
en coordinacién con otras instancias, érganos
o dependencias universitarias, difundira en-
tre la comunidad de los espacios académicos,
todo aquello relacionado con las faltas y la res-
ponsabilidad universitaria, a fin de prevenir la
comision de dichas faltas.

Articulo 15. Las personas que al interior de
la Universidad hayan sido victimas de violen-
cia de género o sexual u otras conductas que
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sean de competencia del fuero comun, podran
ser asesoradas y acompafiadas para presentar
querella o denuncia, por personal de la Oficina
de la Abogacia General, cuando lo soliciten.

TiITULO CUARTO

ETAPA DE INVESTIGACION

Y PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD
UNIVERSITARIA ABREVIADO

CAPITULO |
DE LA INVESTIGACION

Articulo 27. La etapa de investigacion se inicia-
ra por queja.

Articulo 28. Se iniciara la investigacion por
queja cuando la persona agraviada lo solicite,
presentandola por escrito o mediante compa-
recencia en la Direccién o ante la persona titu-
lar del espacio académico o quien esta designe
para tal fin.

Tratandose de conductas de acoso u hostiga-
miento sexual, cosificacion, violencia de gé-
nero, violencia digital, violencia psicologica,
violencia sexual o actos sexuales, cuando la
persona agraviada sea menor de edad, y asi
lo solicite, la queja podra presentarse sin el
acompafnamiento de quien ejerza su represen-
tacion legal, a fin de privilegiar el interés supe-
rior, la procuracion de sus derechos humanos
y universitarios, asi como el respeto y protec-
cion a su dignidad e integridad.

Se requerira a quien ejerza la representacién
legal de la menor o el menor de edad, ratifique
la queja.

De no conocerse el nombre, deberan
proporcionarse los datos que se consi-

deren necesarios para la identificacion,
tales como media filiacion, personas
con las que interactua, lugares que fre-
cuenta, horarios en los que se puede
ubicar, redes sociales, mensajeria o pla-
taformas de las que forma parte.

. aVl ..

Articulo 31. Se iniciara la etapa de investiga-
cién cuando, directa o indirectamente, la perso-
na titular del espacio académico o la Direccion
tenga conocimiento de la comision de una falta
constitutiva de responsabilidad universitaria.

El incumplimiento de esta obligacidon podra dar
lugar a un procedimiento de responsabilidad.

Articulo 32. Derogado

CAPITULO Il
DEL PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD
UNIVERSITARIA ABREVIADO

Articulo 38 Bis. El procedimiento abreviado
podra proceder cuando se presuma la comi-
sién de alguna de las siguientes faltas:

I. En el caso de integrantes del alumnado,
egresadas y egresados, por las faltas
previstas en las fracciones XlllI, XIV, XVI,
XVIIl y XIX del Articulo 43 Bis y la frac-
cion | del Articulo 44, ambos del Estatu-
to Universitario, y

Il. Cuando se trate de personal académico,
por las faltas previstas en las fraccio-
nes VIII, X1, XIV, XVI, XVIIl y XIX del Ar-
ticulo 43 Bis y las fracciones |, Ill, IV y
VI del Articulo 45, ambos del Estatuto
Universitario.

Ademas de las faltas sefialadas en las fraccio-
nes | y I, se debera observar lo dispuesto en
el Articulo 38 Cuater del presente reglamento.




Articulo 38 Ter. Las faltas que den origen al
procedimiento abreviado, ademas deberan es-
tar en uno o mas de los siguientes supuestos:

I. Que no se trate de faltas que se consti-
tuyan como causales graves a la respon-
sabilidad universitaria, o de acoso se-
xual, hostigamiento sexual, cosificacion,
violencia de género, violencia digital,
violencia fisica, violencia psicologica,
violencia sexual o actos sexuales;

Il. Que por la falta cometida por quienes
integran al alumnado, se presuma ame-
rite una sancién de amonestacién o
nota de demérito;

Ill. Que por la falta cometida por quienes
sean parte del personal académico, se
presuma amerite una sancién de extra-
flamiento escrito o una suspension no
mayor a tres meses, y

IV. Que no se trate de reincidencia.

Articulo 38 Cuater. La Direccién determinara
si la conducta motivo de la falta puede sustan-
ciarse a través del procedimiento abreviado,
observando lo dispuesto en los articulos 38 Ter
y 38 Cuater del presente reglamento, previo
analisis de las circunstancias y la informacion
con gue cuente.

Articulo 38 Quinquies. La Direccién requerira
a la persona presunta responsable para que,
dentro del plazo de los cinco dias habiles si-
guientes a la notificacién del acuerdo de con-
clusion de la investigacion, manifieste si es su
voluntad sujetarse al procedimiento abrevia-
do, haciéndole saber de sus alcances y del de-
recho que tiene al desahogo de su garantia de
audiencia.

En caso de que la persona presunta responsa-
ble no atienda el requerimiento, se entendera
que no es su voluntad sujetarse al procedi-
miento abreviado, debiéndose continuar con
el procedimiento de responsabilidad universi-
taria ordinario.

Gaceta Universitaria

Articulo 38 Sexies. Cuando la persona acep-
te sujetarse al procedimiento abreviado, la
citacién para el desahogo de la garantia de
audiencia a cargo de la Direccion, debera noti-
ficarse al menos, tres dias habiles previos a su
realizacion.

Articulo 38 Septies. La Direccion debera ase-
gurarse de que la persona sujeta al procedi-
miento abreviado tenga pleno conocimiento
de su derecho a ser asesorada o representada
juridicamente por una Defensora o un Defen-
sor de los Derechos Universitarios, por un re-
presentante particular o por una persona de
su confianza; y en caso de ser menor de edad,
debera estar acompafada, ademas, por su re-
presentante legal.

Articulo 38 Octies. La garantia de audiencia en
el procedimiento abreviado, es el derecho que
tiene la persona presunta responsable para
ser escuchada.

Articulo 38 Nonies. La Direccidn, en el desa-
rrollo de la garantia de audiencia, expondra las
causales motivo de la controversia, asi como
los elementos de prueba.

La persona presunta responsable debera ma-
nifestar expresamente admitir haber come-
tido la falta o faltas a la responsabilidad uni-
versitaria que se le imputa, y aceptar la pro-
cedencia de la imposicion de una sancién con
base en los elementos probatorios reunidos
en la etapa de investigacion. En caso contrario
se debera continuar con el procedimiento de
responsabilidad universitaria ordinario.

Articulo 38 Decies. En caso de que durante la
garantia de audiencia se pierda el orden, res-
peto o decoro por cualquier circunstancia, y
no se den las condiciones para su restableci-
miento, esta sera suspendida y se determinara
nueva fecha para su desahogo, que no debera
exceder de los dos dias habiles siguientes, se-
fialando dia y hora.

Articulo 38 Undecies. Una vez desahogada la
garantia de audiencia la Direccion emitira el
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proyecto de dictamen dentro de los tres dias
habiles siguientes, explicando las razones y
fundamentos que motivaron su resolucion y
sancion.

Articulo 38 Duodecies. Tratandose de dos
0 mas personas con la calidad de quejosas
o presuntas responsables, el procedimiento
abreviado podra seguirse individualmente,
siempre y cuando sea procedente.

Articulo 38 Terdecies. Las sanciones aplica-
bles en el procedimiento abreviado seran las
siguientes:

I. Las sefialadas en las fracciones | y |l del
Articulo 46 del Estatuto Universitario,
para el caso de integrantes del alumna-
do;

Il. Las establecidas en las fracciones | y Il
del Articulo 47 del Estatuto Universita-
rio, para quienes integran el personal
académico, y

lIl. Tratandose de universitarios que hayan
terminado sus estudios y alin no obten-
gan el certificado, titulo, diploma o gra-
do correspondiente, se podran imponer
las establecidas en las fracciones | y Il
del Articulo 46 Ter del Estatuto Univer-
sitario.

Para determinar la sancidon, ademas, se debera
tomar en consideracion la intencionalidad del
acto, las circunstancias en que se cometid, los
dafios o perjuicios causados y las condiciones
particulares de la persona presuntamente res-
ponsable.

Articulo 40. Las partes interesadas podran
ser asesoradas o representadas juridicamente
por una defensora o defensor de los Derechos
Universitarios, abogada particular o abogado
particular o, persona de su confianza, actuan-
do desde el primer escrito con el que compa-
rezcan.

En caso de ser personas menores de edad,
deberan estar acompafiadas, ademas, por su
representante legal.

Articulo 137. ...

I. Dictamen

Il. Derogada

Ill. Sobreseimiento

IV. Derogada

V. Convenio de mediacidn o conciliacion

Articulo 138. El dictamen es la resolucion del
procedimiento de responsabilidad universita-
ria o del procedimiento abreviado.

Articulo 139. Derogado

|. Derogada
Il. Derogada
Ill. Derogada

Articulo 140. El sobreseimiento sera proce-
dente cuando:

I. La persona quejosa se desista expresa-
mente del procedimiento, sin perjuicio
de que posteriormente pueda presentar
nuevamente una queja;

Il. Aparezca o sobrevenga alguna de las
causas de improcedencia sefaladas en
el Articulo 141 Bis del presente regla-
mento;

Ill. La persona quejosa o presunta respon-
sable fallezca;

IV. Sobrevenga alguna circunstancia que
impida continuar con la tramitacién del
procedimiento, y

V. En los demas casos en que por disposi-
cion legal haya impedimento para emi-
tir el proyecto de dictamen.

Articulo 141. El sobreseimiento por desisti-
miento sefialado en la fraccidn | del Articulo
140 del presente reglamento, procedera cuan-
do la persona quejosa manifieste por escrito
su voluntad de no continuar con la pretension,




sin perjuicio de que posteriormente pueda
ejercer su derecho y presentar nuevamente
una queja.

Articulo 141 Bis. El sobreseimiento por impro-
cedencia sefialado en la fraccion Il del Articulo
140 del presente reglamento, se actualizara
cuando:

I. Los actos o hechos motivos de la queja
no constituyan faltas a la responsabili-
dad universitaria;

Il. La persona presunta responsable haya
sido sancionada por los mismos actos o
hechos motivo de la queja, en un ante-
rior procedimiento;

lll. No se adviertan elementos probatorios
suficientes para demostrar la existencia
de la falta;

IV. Habiéndose requerido la ratificacion de
la queja, no se realice;

V. La persona quejosa no atienda alguna
diligencia, sin causa justificada, y

VI. Laimprocedencia resulte de alguna dis-
posicion legal.
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TRANSITORIOS

PRIMERO. La reforma al Reglamento del Pro-
cedimiento de Responsabilidad Universitaria
de la Universidad Autéonoma del Estado de
México entrara en vigor el dia de su aproba-
cion por parte del H. Consejo Universitario.

SEGUNDO. Publiquese la presente reforma en
el érgano oficial de difusion “Gaceta Universi-
taria”.

TERCERO. Se derogan todas aquellas dispo-
siciones de igual o menor jerarquia que se
opongan a la presente reforma.

La reforma al Reglamento del Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria de la Uni-
versidad Autonoma del Estado de México fue
aprobada por el H. Consejo Universitario en
sesion ordinaria de fecha 31 de octubre de
2024.
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