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ACTA DE ACUERDOS DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA SESION OR-
DINARIA DEL DiA 7 DE JULIO DE 2023

Se aprobo el orden del dia.

Se aprobo el acta de acuerdos de la sesién
ordinaria del 28 de junio de 2023.

Plan de Desarrollo 2023-2027 del Plantel
“Sor Juana Inés de la Cruz” de la Escuela
Preparatoria.

8. Se aprobo el dictamen gque emite la Comi-
Se tomo protesta reglamentaria a conseje- sion de Responsabilidades y Sanciones res-
ros universitarios: pecto al recurso de revision interpuesto
por el docente NG
Erika Janiz Morales Velazquez, represen-
tante sustituta de los alumnos de la Fa- 9. Se aprobd el dictamen que emite la Comi-
cultad de Humanidades sion de Responsabilidades y Sanciones res-
pecto al recurso de revision interpuesto
Dr. Ricardo Ramirez Nieto, representante por el docente NGB
suplente del personal académico de la
Facultad de Ciencias Politicas y Sociales 10. Se aprobd el dictamen que emite la Comi-
sion de Responsabilidades y Sanciones res-
Se aprobd el dictamen que rinde la Comi- pecto al recurso de revision interpuesto por
sion de Planeacion y Evaluacion Académica I (rcpresentante) v otros.
e Incorporacién de Estudios respecto a la
propuesta de creacion del programa aca- 11. Se aprobd el dictamen que emite la Comi-
démico del Diplomado Superior en Ciencia sidn de Responsabilidades y Sanciones res-
y Analitica de Datos, presentada por la Fa- pecto al proyecto de resolucion del expe-
cultad de Ingenieria. diente DAFA/002/2023-AS.
Se aprobd el dictamen que rinde la Comi-  12. Se turnaron a la Comision de Planeacion vy

sion de Planeacion y Evaluacion Académica
e Incorporacién de Estudios respecto a la
propuesta de adenda al Diplomado Supe-
rior en Técnicas y Herramientas Computa-
cionales para el Analisis de Datos, presen-
tada por el Centro Universitario UAEM
Valle de Teotihuacan.

Se aprobd el dictamen que rinde la Comi-
sion de Planeacion y Evaluacion Académica
e Incorporacién de Estudios respecto a la
propuesta de adenda al Diplomado Supe-
rior en Técnicas y Herramientas Computa-
cionales para el Analisis de Datos, pre-
sentada por el Centro Universitario UAEM
Nezahualcoyotl.

Se aprobd el dictamen que rinde la Comi-
sion de Planeacion y Evaluacion Académi-
ca e Incorporacion de Estudios respecto al

Evaluacion Académica e Incorporacion de
Estudios los siguientes documentos:

Creacion del programa académico del
Diplomado Superior en Arboricultura,
presentado por la Facultad de Ciencias
Agricolas.

Reestructuracion de la Maestria en Ana-
lisis Espacial y Geoinformatica, presen-
tado por la Facultad de Geografia.

Creacion del Diplomado Superior en En-
fermeria de Urgencias de la Facultad de
Enfermeria y Obstetricia.

13. Se turnaron a la Comision de Responsabi-

lidades y Sanciones los siguientes docu-
mentos:
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+ Recurso de revision derivado del expe-
diente DRU/283/2022, promovido por el
C. I

* Proyecto de resolucion del expediente
DAFA/003/2022-AS vy su acumulado
DAFA/004/2022-AS.

14. Se turnaron a la Comision de Finanzas y
Administracion los siguientes documentos:

¢ Estados financieros de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México correspon-
dientes al segundo trimestre abril, mayo
y junio, del ejercicio fiscal 2023.

+ Depuracion y cancelacion de saldo de
Cuentas Contables.

15. Se turno a la Comision del Mérito Univer-
sitario el siguiente documento:

* Propuesta para el otorgamiento del re-
conocimiento Doctor Honoris Causa a la
Dra. Miroslawa Czerny de la Universidad
de Varsovia, Polonia, presentado por las
facultades de Geografia y Planeacion Ur-
bana y Regional.
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA SOLICITUD DE PRORROGA DE LICENCIA CON
GOCE DE SUELDO DE LA MAESTRA JANNET SOCORRO VALERO VILCHIS,
PARA CULMINAR SUS ESTUDIOS DE DOCTORADO EN ESTUDIOS PARA EL
DESARROLLO HUMANO EN LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE
MEXICO, PRESENTADA POR LA DIRECCION DE LA FACULTAD DE CIENCIAS
POLITICAS Y SOCIALES, CON EL ACUERDO DE SUS HH. CONSEJOS ACADE-

MICO Y DE GOBIERNO

Una vez analizado su expediente y
CONSIDERANDO
Que la Mtra. Jannet Socorro Valero Vilchis:

* Obtuvo prorroga de licencia con goce de
sueldo en su calidad de profesora definitiva
de tiempo completo categoria “B” durante
el periodo comprendido del 1 de febrero al
31 de julio de 2023.

¢  Entrego su informe de actividades, constan-
cia de calificaciones con promedio de 9.9,
plan de trabajo a desarrollar para el siguiente
periodo, avance del 70% en el desarrollo de
su trabajo de investigacion avalado por su
tutor y plan de trabajo a desarrollar para el
siguiente periodo.

¢ Solicita prorroga de licencia con goce de
sueldo por un periodo de seis meses a par-
tir de agosto de 2023.

Se emite el siguiente

DICTAMEN

PRIMERO. Se propone al H. Consejo Univer-
sitario que se conceda prorroga de licencia con
goce de sueldo a la Mtra. Jannet Socorro Valero
Vilchis en su calidad de profesora definitiva de
tiempo completo categoria “B”, durante el pe-
riodo comprendido del 1 de agosto de 2023 al
31deenerode 2024, para culminar sus estudios
de Doctorado en Estudios para el Desarrollo
Humano en la Universidad Auténoma del Es-
tado de México.

SEGUNDO. La Mtra. Valero Vilchis debera en-
tregar en la Facultad de Ciencias Politicas y Socia-
les en diciembre de 2023 su informe de activi-
dades, copia de la constancia de calificaciones,
plan de trabajo a desarrollar para el siguiente pe-
riodo, avance porcentual en el desarrollo de su
trabajo de investigacion y escritura de tesis, to-
do avalado por su tutor académico; lo anterior
para su evaluacion por parte de la Comision de
Planeacion y Evaluacion Académica e Incorpora-
cion de Estudios del H. Consejo Universitario, en
su sesion de enero de 2024,
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POR LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacién

Marco Aurelio Cienfuegos Terron
Secretario

Dra. Gabriela Hernandez Vergara
Directora de la Facultad
de Ciencias de la Conducta

Dra. Alejandra Lopez Olivera Cadena
Directora de la Facultad
de Lenguas

Ing. Maria del Consuelo Diaz Pérez
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Ciencias

Politicas y Sociales

C. Noel Omar Salas Castillo
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Ciencias Agricolas

C. Abril Yesenia Gonzalez Pifia
Consejera representante de los alumnos de

la Facultad de Planeacion Urbana y Regional

Dra. Gloria Angeles Avila
Directora de la Facultad de
Enfermeria y Obstetricia

Mtra. Elvia Tzutzuki Cruz Arizmendi

Consejera representante del personal

académico de la Facultad de Turismo
y Gastronomia

Dra. Claudia Angélica Sanchez Calderdn
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Ciencias

de la Conducta

C. Alejandro Uriel Molina Judrez
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Humanidades

C. Paulina Anette Vazquez Escobar
Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Contaduria y Administracion

Toluca, México, 28 de agosto de 2023
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA SOLICITUD DE PRORROGA DE LICENCIA CON GO-
CE DE SUELDO DE LA MAESTRA JUDITH MORENO JIMENEZ, PARA CON-
TINUAR SUS ESTUDIOS DE DOCTORADO EN TECNOLOGIA AVANZADA EN
EL INSTITUTO POLITECNICO NACIONAL, PRESENTADA POR LA DIRECCION
DE LA FACULTAD DE INGENIERIA, CON EL ACUERDO DE SUS HH. CONSEJOS

ACADEMICO Y DE GOBIERNO

Una vez analizado su expediente y
CONSIDERANDO
Que la Mtra. Judith Moreno Jiménez:

* Obtuvo prorroga de licencia con goce de
sueldo en su calidad de profesora definitiva
de medio tiempo categoria “D” durante el
periodo comprendido del 1 de febrero al 31
de julio de 2023.

*  Entrego su informe de actividades, constan-
cia de calificaciones con promedio de 9.2,
avance del 37.5% en el desarrollo de su tra-
bajo de investigacidn avalado por su tutor y
plan de trabajo a desarrollar para el siguien-
te periodo.

* Solicita prorroga de licencia con goce de
sueldo por un periodo de seis meses a par-
tir de agosto de 2023,

Se emite el siguiente

DICTAMEN

PRIMERO. Se propone al H. Consejo Univer-
sitario que se conceda prorroga de licencia
con goce de sueldo a la Mtra. Judith Moreno
Jiménez en su calidad de profesora definitiva
de medio tiempo categoria “D”, durante el pe-
riodo comprendido del 1 de agosto de 2023
al 31 de enero de 2024, para continuar sus
estudios de Doctorado en Tecnologia Avanzada
en el Instituto Politécnico Nacional.

SEGUNDO. La Mtra. Moreno Jiménez debera
entregar en la Facultad de Ingenieria en diciem-
bre de 2023 su informe de actividades, copia
de la constancia de calificaciones, copia de la
constancia de inscripcion al siguiente periodo,
plan de trabajo a desarrollar para el siguiente
periodo, avance porcentual en el desarrollo de
su trabajo de investigacion y escritura de tesis,
todo avalado por su tutor academico; lo ante-
rior para su evaluacion por parte de la Comision
de Planeacion y Evaluacion Académica e Incor-
poracion de Estudios del H. Consejo Universi-
tario, en su sesion de enero de 2024,
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POR LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacién

Marco Aurelio Cienfuegos Terron
Secretario

Dra. Gabriela Hernandez Vergara
Directora de la Facultad
de Ciencias de la Conducta

Dra. Alejandra Lopez Olivera Cadena
Directora de la Facultad
de Lenguas

Ing. Maria del Consuelo Diaz Pérez
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Ciencias

Politicas y Sociales

C. Noel Omar Salas Castillo
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Ciencias Agricolas

C. Abril Yesenia Gonzalez Pifa
Consejera representante de los alumnos de

la Facultad de Planeacion Urbana y Regional

Dra. Gloria Angeles Avila
Directora de la Facultad de
Enfermeria y Obstetricia

Mtra. Elvia Tzutzuki Cruz Arizmendi

Consejera representante del personal

académico de la Facultad de Turismo
y Gastronomia

Dra. Claudia Angélica Sanchez Calderdn
Consejera representante del personal
académico de |a Facultad de Ciencias

de la Conducta

C. Alejandro Uriel Molina Judrez
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Humanidades

C. Paulina Anette Vazquez Escobar
Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Contaduria y Administracion

Toluca, México, 23 de agosto de 2023
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA SOLICITUD DE PRORROGA DE LICENCIA CON
GOCE DE SUELDO DE LA MAESTRA MARIA DEL PILAR AMPUDIA GARCIA,
PARA CONTINUAR SUS ESTUDIOS DE DOCTORADO EN EDUCACION CON
ESPECIALIDAD EN INVESTIGACION EN LA UNIVERSIDAD INTERNACIONAL
IBEROAMERICANA, PRESENTADA POR LA DIRECCION DE LA FACULTAD
DE LENGUAS, CON EL ACUERDO DE SUS HH. CONSEJOS ACADEMICO Y DE

GOBIERNO

Una vez analizado su expediente y
CONSIDERANDO
Que la Mtra. Maria del Pilar Ampudia Garcia:

¢ Obtuvo licencia con goce de sueldo en su
calidad de profesora definitiva de tiempo
completo categoria “D” durante el periodo
comprendido del 1 de febrero al 31 de julio
de 2023.

*  Entrego su informe de actividades, constan-
cia de calificaciones con promedio de 9.4 y
plan de trabajo a desarrollar para el siguien-
te periodo.

* Solicita prorroga de licencia con goce de
sueldo por un periodo de seis meses a par-
tir de agosto de 2023.

Se emite el siguiente

DICTAMEN

PRIMERO. Se propone al H. Consejo Univer-
sitario que se conceda prorroga de licencia

con goce de sueldo a la Mtra. Maria del Pilar
Ampudia Garcia, en su calidad de profesora
definitiva de tiempo completo categoria “D”,
durante el periodo comprendido del 1 de agos-
to de 2023 al 31 de enero de 2024, para con-
tinuar sus estudios de Doctorado en Educacién
con especialidad en Investigacion en la Univer-
sidad Internacional Iberoamericana.

SEGUNDO. La Mtra. Ampudia Garcfa debera
entregar en la Facultad de Lenguas en diciem-
bre de 2023 su informe de actividades, copia
de la constancia de calificaciones, copia de la
constancia de inscripcion al siguiente periodo,
plan de trabajo a desarrollar para el siguiente
periodo, avance porcentual en el desarrollo de
su trabajo de investigacion y escritura de tesis,
todo avalado por su tutor académico; lo ante-
rior para su evaluacion por parte de la Comision
de Planeacion y Evaluacion Académica e Incor-
poracion de Estudios del H. Consejo Universi-
tario, en su sesion de enero de 2024.
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POR LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion

Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

Dra. Gabriela Hernandez Vergara
Directora de la Facultad
de Ciencias de la Conducta

Dra. Alejandra Lopez Olivera Cadena
Directora de la Facultad
de Lenguas

Ing. Maria del Consuelo Diaz Pérez
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Ciencias

Politicas y Sociales

C. Noel Omar Salas Castillo
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Ciencias Agricolas

C. Abril Yesenia Gonzalez Pifa
Consejera representante de los alumnos de

la Facultad de Planeacion Urbana y Regional

Dra. Gloria Angeles Avila
Directora de la Facultad de
Enfermeria y Obstetricia

Mtra. Elvia Tzutzuki Cruz Arizmendi

Consejera representante del personal

académico de la Facultad de Turismo
y Gastronomia

Dra. Claudia Angélica Sanchez Calderdn
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Ciencias

de la Conducta

C. Alejandro Uriel Molina Judrez
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Humanidades

C. Paulina Anette Vazquez Escobar
Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Contaduria y Administracion

Toluca, México, 23 de agosto de 2023
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA SOLICITUD DE PRORROGA DE LICENCIA CON
GOCE DE SUELDO DE LA MAESTRA CHRISTELLE ANNICK FERRARIS, PARA
CONTINUAR SUS ESTUDIOS DE DOCTORADO EN PEDAGOGIA EN LA
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO, PRESENTADA POR LA
DIRECCION DE LA FACULTAD DE LENGUAS, CON EL ACUERDO DE SUS HH.
CONSEJOS ACADEMICO Y DE GOBIERNO

Una vez analizado su expediente y
CONSIDERANDO
Que la Mtra. Christelle Annick Ferraris:

* Obtuvo prorroga de licencia con goce de
sueldo en su calidad de profesora definitiva
de tiempo completo categoria “B” durante
el periodo comprendido del 1 de febrero al
31 de julio de 2023.

* Entregod su informe de actividades, cons-
tancia de calificaciones, avance del 50% en
el desarrollo de su trabajo de investigacion
avalado por su tutor y plan de trabajo a
desarrollar para el siguiente periodo.

* Solicita prorroga de licencia con goce de
sueldo por un periodo de seis meses a par-
tir de agosto de 2023.

Se emite el siguiente

DICTAMEN

PRIMERO. Se propone al H. Consejo Universi-
tario que se conceda prorroga de licencia con
goce de sueldo a la Mtra. Christelle Annick
Ferraris en su calidad de profesora definitiva
de tiempo completo categoria “B”, durante el
periodo comprendido del 1 de agosto de 2023
al 31 de enero de 2024, para continuar sus
estudios de Doctorado en Pedagogia en la Uni-
versidad Nacional Auténoma de México.

SEGUNDO. La Mtra. Ferraris debera entregar
en la Facultad de Lenguas en diciembre de
2023 su informe de actividades, copia de la
constancia de calificaciones, copia de la cons-
tancia de inscripcion al siguiente periodo, plan
de trabajo a desarrollar para el siguiente pe-
riodo, avance porcentual en el desarrollo de
su trabajo de investigacion y escritura de tesis,
todo avalado por su tutor académico; lo ante-
rior para su evaluacion por parte de la Comision
de Planeacion y Evaluacion Académica e Incor-
poracion de Estudios del H. Consejo Univer-
sitario, en su sesion de enero de 2024,
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Gaceta Universitaria

DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA SOLICITUD DE PRORROGA DE LICENCIA CON GOCE
DE SUELDO DE LA MAESTRA CLAUDIA ELIZABETH LEYRA PARRILLA, PARA
CONTINUAR SUS ESTUDIOS DE DOCTORADO EN CIENCIAS DEL LENGUAIJE
EN LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE BAJA CALIFORNIA, PRESENTADA POR
LA DIRECCION DE LA UNIDAD ACADEMICA PROFESIONAL HUEHUETOCA,
CON EL ACUERDO DEL CONSEJO ASESOR DE LA ADMINISTRACION CENTRAL

Una vez analizado su expediente y
CONSIDERANDO
Que la Mtra. Claudia Elizabeth Leyra Parrilla:

* Obtuvo prorroga de licencia con goce de
sueldo en su calidad de profesora definitiva
de tiempo completo categoria “B” durante
el periodo comprendido del 1 de febrero al
31 de julio de 2023.

* Entregod su informe de actividades, cons-
tancia de calificaciones con promedio de
9.8, avance del 38% en el desarrollo de su
trabajo de investigacion avalado por su
tutor y plan de trabajo a desarrollar para el
siguiente periodo.

s Solicita prorroga de licencia con goce de
sueldo por un periodo de seis meses a par-
tir de agosto de 2023.

Se emite el siguiente

DICTAMEN

PRIMERO. Se propone al H. Consejo Universi-
tario que se conceda prorroga de licencia con
gocedesueldoalaMtra. ClaudiaElizabeth Leyra
Parrilla en su calidad de profesora definitiva
de tiempo completo categoria “B”, durante el
periodo comprendido del 1 de agosto de 2023
al 31 de enero de 2024, para continuar sus
estudios de Doctorado en Ciencias del Lenguaje
en la Universidad Auténoma de Baja California.

SEGUNDO. La Mtra. Leyra Parrilla debera en-
tregar en la Unidad Académica Profesional Hue-
huetoca en diciembre de 2023 su informe de
actividades, copia de la constancia de califica-
ciones, copia de la constancia de inscripcion al
siguiente periodo, plan de trabajo a desarro-
llar para el siguiente periodo, avance porcentual
en el desarrollo de su trabajo de investigacion
y escritura de tesis, todo avalado por su tutor
académico; lo anterior para su evaluacion por
parte de la Comision de Planeacion y Evalua-
cion Académica e Incorporacion de Estudios
del H. Consejo Universitario, en su sesion de
enero de 2024,

$ .43
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Gaceta Universitaria

DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA PROPUESTA DE CREACION DEL DIPLOMADO
SUPERIOR EN ARBORICULTURA, PRESENTADA POR LA FACULTAD DE CIEN-
CIAS AGRICOLAS DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXI-
CO, CON EL ACUERDO DE SUS HH. CONSEJOS DE GOBIERNO Y ACADEMICO

Al Honorable Consejo Universitario:

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 21y
22 de la Ley de la Universidad Auténoma del
Estado de Meéxico; articulos 2, 3, 11, 54 frac-
cion Il y 99 fraccion V inciso ¢ del Estatuto
Universitario; articulos 13, 14, 15, 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22, 23, 24, 25 y 26 del Reglamen-
to de Estudios Avanzados de la Universidad
Auténoma del Estado de México, y

CONSIDERANDO

Que el Plan Rector de Desarrollo Institucional
2021-2025 menciona que los estudios avanza-
dos tienen como finalidad formar investigado-
res y profesionistas altamente especializados
capaces de generar y aplicar conocimiento. La
oferta de estudios avanzados es una de las vias
que utiliza la UAEMeéx para transmitir y exten-
der el conocimiento cientifico, contribuyendo
a formar ciudadanos con conciencia humanisti-
ca, ecoldgica y demaocratica, e individuos res-
ponsables, libres y justos; constituye un punto
estratégico en el impulso al quehacer cientifi-
co, tecnoldgico y humanistico, por lo cual la
UAEMéx fortalece la formacion de especialistas
de alta calidad académica y humana que per-
mita elevar el desempefio de la actividad laboral
y, por consiguiente, coadyuvar al desarrollo de
los diferentes sectores de la sociedad.

Que la Facultad de Ciencias Agricolas presen-
to al H. Consejo Universitario en su sesion del
dia 7 de julio de 2023 la solicitud de creacion
del Diplomado Superior en Arboricultura, pre-
via evaluacion de sus HH. Consejos de Gobierno
y Académico.

Que el programa académico del diplomado su-
perior tiene como objetivo general actualizar a

los profesionistas de la agronomia y areas afi-
nes en el uso e implementacion de técnicas
avanzadas para el disefio, gestion, manejo vy
adecuada utilizacion de especies arbodreas en
distintos contextos paisajisticos urbanos, y con
lo cual estos profesionistas puedan desarrollar
criterios para la toma de decisiones y la gene-
racion de una mejor calidad de vida en un am-
biente sano.

Que el diplomado superior esta dirigido a los
profesionistas titulados y pasantes en Ciencias
Agropecuarias o areas afines al programa co-
mo son Biologia, Botanica, Silvicultura, Horti-
cultura, y que muestren interés por conocer la
tematica relacionada con la arboricultura.

Que el Diplomado Superior en Arboricultura se
ofrecerd en la Universidad Autonoma del Es-
tado de México, a través de la Facultad de Cien-
cias Agricolas.

Que la propuesta de creacién del programa
académico del Diplomado Superior en Arbori-
cultura de la Facultad de Ciencias Agricolas
cumple con los requisitos establecidos en la le-
gislacion universitaria vigente.

Que previo a la aprobacion de la creacion del
programa académico del Diplomado Superior
en Arboricultura por el H. Consejo Universita-
rio, la Facultad de Ciencias Agricolas debera
atender las observaciones de la Comisién de
Planeacion y Evaluacion Académica e Incorpo-
racion de Estudios del H. Consejo Universitario.

Que como acciones encaminadas al seguimien-
to del programa académico del Diplomado Su-
perior en Arboricultura, la Facultad de Ciencias
Agricolas se compromete a:




Presentar a la Secretaria de Investigacion y
Estudios Avanzados, al inicio de cada promo-
cion, los siguientes documentos: plantilla de
rofesores que cuente al menos con el titulo
de licenciatura correspondiente y experien-
cia en actividades relacionadas con el area,
lista de alumnos inscritos, calendario de acti-
vidades académicas a desarrollar, y el pre-
supuesto financiero correspondiente.

Que una vez analizados minuciosa y exhaus-
tivamente los puntos anteriores, la Comision
de Planeacion y Evaluacion Académica e Incor-
poracién de Estudios del H. Consejo Univer-
sitario tiene a bien emitir el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO. Se propone al H. Consejo Univer-
sitario que sea aprobada la propuesta de crea-

cion del Diplomado Superior en Arboricultura,
presentada por la Facultad de Ciencias Agricolas.

SEGUNDO. El diplomado superior tendra un va-
lor de 23 créditos con una duracion de 256 horas.

TERCERO. El reconocimiento académico que
otorgara la Universidad Auténoma del Estado
de México sera:

DIPLOMA SUPERIOR EN ARBORICULTURA.

CUARTO. Antes de iniciar una siguiente pro-
mocion del Diplomado Superior en Arboricul-
tura se debera efectuar su evaluacion, a fin de
realizar, en su caso, los ajustes correspondien-
tes, previa autorizacion de los HH. Consejos de
Gobierno y Académico del organismo acadé-
mico. Asimismo, se enviara una copia del acta
correspondiente a la Secretaria de Investiga-
cion y Estudios Avanzados.
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION ACA-
DEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVERSITA-
RIO RESPECTO A LA PROPUESTA DE REESTRUCTURACION DEL PROGRAMA
ACADEMICO DE LA MAESTRIA EN ANALISIS ESPACIAL Y GEOINFORMATI-
CA, PRESENTADA POR LA FACULTAD DE GEOGRAFIA DE LA UNIVERSIDAD
AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO, CON EL ACUERDO DE SUS HH.
CONSEJOS DE GOBIERNO Y ACADEMICO

Al Honorable Consejo Universitario:

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3,21y 22
de la Ley de la Universidad Auténoma del Es-
tado de México; articulos 2, 3, 11, 54 fraccion
Il y 99 fraccion V inciso ¢ del Estatuto Uni-
versitario; articulos 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 23, 24, 25 y 26 del Reglamento de
Estudios Avanzados de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, vy

CONSIDERANDO

Que el Plan Rector de Desarrollo Institucional
2021-2025 menciona que los estudios avanza-
dos tienen como finalidad formar investigado-
res y profesionistas altamente especializados
capaces de generar y aplicar conocimiento. La
oferta de estudios avanzados es una de las
vias que utiliza la UAEMéx para transmitir y ex-
tender el conocimiento cientifico, contribuyen-
do a formar ciudadanos con conciencia huma-
nistica, ecologica y democratica, e individuos
responsables, libres y justos; constituye un pun-
to estratégico en el impulso al quehacer cien-
tifico, tecnoldgico y humanistico, por lo cual la
UAEMEéx fortalece la formacion de especialistas
de alta calidad académica y humana que per-
mita elevar el desempefio de la actividad labo-
ral y, por consiguiente, coadyuvar al desarrollo
de los diferentes sectores de la sociedad.

Que la Facultad de Geografia presentod al H.
Consejo Universitario en su sesién del dia 7 de
julio de 2023 la solicitud de reestructuracion
de la Maestria en Analisis Espacial y Geoinfor-
matica, previa evaluacion de sus HH. Consejos
de Gobierno y Académico.

Que el programa académico de la Maestria en
Analisis Espacial y Geoinformatica tiene como
objeto de estudio el espacio geogréfico, inter-
pretado a través del procesamiento geoinfor-
matico de la informacion fisica y socioecondmica.

Que el objetivo del programa académico de la
Maestria en Andlisis Espacial y Geoinformatica es
formar profesionistas altamente especializados
en interpretacion, modelacion y gestion de las
estructuras y procesos que se manifiestan en el
espacio geografico, empleando herramientas
geoinformaticas y de andlisis espacial para la
generacion de soluciones como elementos a
considerar en la toma de decisiones.

Que la propuesta de reestructuracion de la
Maestria en Analisis Espacial y Geoinformatica
atiende las recomendaciones de la evaluacion
plenaria emitidas por el CONAHCyT.

Que la propuesta de reestructuracion del pro-
grama académico de la Maestria en Analisis
Espacial y Geoinformatica cumple con los re-
quisitos establecidos en la legislacion univer-
sitaria vigente.

Que previo a la reestructuracion del programa
académico de la Maestria en Analisis Espacial y
Geoinformatica se deberan atender las obser-
vaciones de la Comision de Planeacion y Eva-
luacion Académica e Incorporacion de Estudios
del H. Consejo Universitario.

Que como acciones encaminadas al segui-
miento del programa académico de la Maestria
en Analisis Espacial y Geoinformatica, la Facul-
tad de Geografia se compromete a:




Presentar a la Secretaria de Investigacion y Es-
tudios Avanzados, al inicio de cada periodo
lectivo, los siguientes documentos: lista de los
integrantes de los cuerpos académicos que
participen como profesores de tiempo comple-
to y parcial, con el nivel académico que otorga
el programa académico; lista de alumnos ins-
critos, egresados y graduados, y calendario de
actividades académicas a desarrollar.

Los integrantes de los cuerpos académicos que
participen en el programa académico deberan
revisar las lineas, programas y proyectos espe-
cificos de aplicacién innovadora del conoci-
miento, asi como los programas de las unida-
des de aprendizaje considerados en el plan de
estudios de la maestria, y enviarlos a la Se-
cretarfa de Investigacion y Estudios Avanzados,
previo analisis y autorizacion de los HH. Con-
sejos de Gobierno y Académico de la Facultad.

Registrar ante la Direccion de Estudios Avan-
zados, de la Secretaria de Investigacion y Estu-
dios Avanzados, los temas de trabajo terminal
inherentes al programa académico de la maes-
tria y conforme al plan de estudios.

Al concluir cada periodo, la Facultad de Geo-
grafia debera evaluar el desarrollo de la maes-
tria y presentar un informe sobre su marcha,
enfatizando los logros o resultados mas rele-
vantes ante sus HH. Consejos de Gobierno vy
Académico, proponiendo la incorporacion al
claustro académico de los profesores integran-
tes de los cuerpos académicos que rednan el
perfil idoneo; del acta que para tal efecto se
elabore, se turnara una copia a la Secretaria de
Investigacion y Estudios Avanzados.

Gaceta Universitaria

Que una vez analizados minuciosa y exhausti-
vamente los puntos anteriores, la Comision de
Planeacion y Evaluacion Académica e Incorpo-
racion de Estudios del H. Consejo Universitario
tiene a bien emitir el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO. Se propone al H. Consejo Universi-
tario que sea aprobada la propuesta de rees-
tructuracion del programa académico de la
Maestria en Analisis Espacial y Geoinformatica,
presentada por la Facultad de Geografia.

SEGUNDO. El programa académico de la Maes-
tria en Analisis Espacial y Geoinformatica ten-
dra una duracién de:

Cuatro periodos lectivos (dos afios).

TERCERO. El reconocimiento académico que
otorgara la Universidad Auténoma del Estado
de México es el grado de:

MAESTRA O MAESTRO EN ANALISIS
ESPACIAL Y GEOINFORMATICA.

CUARTO. Antes de iniciar una siguiente pro-
mocion del programa académico de la Maestria
en Anélisis Espacial y Geoinformatica se debe-
ra efectuar su evaluacion, a fin de realizar, en
su caso, los ajustes correspondientes, previa
autorizacion de los HH. Consejos de Gobierno
y Académico del organismo académico. Asi-
mismo, se enviara una copia del acta corres-
pondiente a la Secretaria de Investigacion vy
Estudios Avanzados.




Agosto 2023, Num. 335

POR LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacién

Marco Aurelio Cienfuegos Terron
Secretario

Dra. Gabriela Hernandez Vergara
Directora de la Facultad
de Ciencias de la Conducta

Dra. Alejandra Lopez Olivera Cadena
Directora de la Facultad
de Lenguas

Ing. Maria del Consuelo Diaz Pérez
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Ciencias

Politicas y Sociales

C. Noel Omar Salas Castillo
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Ciencias Agricolas

C. Abril Yesenia Gonzalez Pifa
Consejera representante de los alumnos de

la Facultad de Planeacion Urbana y Regional

Dra. Gloria Angeles Avila
Directora de la Facultad de
Enfermeria y Obstetricia

Mtra. Elvia Tzutzuki Cruz Arizmendi

Consejera representante del personal

académico de la Facultad de Turismo
y Gastronomia

Dra. Claudia Angélica Sanchez Calderdn
Consejera representante del personal
académico de |a Facultad de Ciencias

de la Conducta

C. Alejandro Uriel Molina Judrez
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Humanidades

C. Paulina Anette Vazquez Escobar
Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Contaduria y Administracion

Toluca, México, 23 de agosto de 2023




Gaceta Universitaria

DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA PROPUESTA DE CREACION DEL DIPLOMADO
SUPERIOREN ENFERMERIA DE URGENCIAS, PRESENTADA POR LA FACULTAD
DE ENFERMERIA Y OBSTETRICIA DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL
ESTADO DE MEXICO, CON EL ACUERDO DE SUS HH. CONSEJOS DE GOBIER-

NO Y ACADEMICO

Al Honorable Consejo Universitario:

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3,21y 22
de la Ley de la Universidad Auténoma del Es-
tado de México; articulos 2, 3, 11, 54 fraccion
Il y 99 fraccion V inciso ¢ del Estatuto Uni-
versitario; articulos 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 23, 24, 25 y 26 del Reglamento
de Estudios Avanzados de la Universidad Au-
tonoma del Estado de México, y

CONSIDERANDO

Que el Plan Rector de Desarrollo Institucional
2021-2025 menciona que los estudios avanza-
dos tienen como finalidad formar investigado-
res y profesionistas altamente especializados
capaces de generar y aplicar conocimiento. La
oferta de estudios avanzados es una de las
vias que utiliza la UAEMéx para transmitir y ex-
tender el conocimiento cientifico, contribuyen-
do a formar ciudadanos con conciencia hu-
manistica, ecoldgicay democratica, e individuos
responsables, libres y justos; constituye un
punto estratégico en el impulso al quehacer
cientifico, tecnoldgico y humanistico, por lo
cual la UAEMéx fortalece la formacién de es-
pecialistas de alta calidad académica y huma-
na que permita elevar el desempefio de la
actividad laboral y, por consiguiente, coadyu-
var al desarrollo de los diferentes sectores de
la sociedad.

Que la Facultad de Enfermeria y Obstetricia
presentd al H. Consejo Universitario en su
sesion del dia 7 de julio de 2023 la solicitud de
creacion del Diplomado Superior en Enfermeria
de Urgencias, previa evaluacion de sus HH.
Consejos de Gobierno y Académico.

Que el programa académico del diplomado
superior tiene como objetivo general desarro-
llar en el profesional de enfermeria conocimien-
tos, habilidades y destrezas tedrico-practicas
que permitan al estudiante ejercer su rol de
forma integral para la gestion del cuidado en el
servicio de urgencias, en el medio hospitalario,
en pacientes criticos y no criticos.

Que el diplomado superior esta dirigido a los
profesionistas titulados y pasantes de la Licen-
ciatura en Enfermeria.

Que el Diplomado Superior en Enfermeria de
Urgencias se ofrecera en la Universidad Auto-
noma del Estado de México, a través de la Fa-
cultad de Enfermeria y Obstetricia.

Que la propuesta de creacion del programa
académico del Diplomado Superior en Enfer-
meriade Urgenciasdela Facultad de Enfermeria
y Obstetricia cumple con los requisitos esta-
blecidos en la legislacion universitaria vigente.

Que previo a la aprobacion de la creacion del
programa académico del Diplomado Superior
en Enfermeria de Urgencias por el H. Consejo
Universitario, la Facultad de Enfermeria y Obs-
tetricia deberad atender las observaciones de
la Comision de Planeacion y Evaluacion Aca-
démica e Incorporacion de Estudios del H. Con-
sejo Universitario.

Que como acciones encaminadas al segui-
miento del programa académico del Diplomado
Superior en Enfermeria de Urgencias, la Facul-
tad de Enfermeria y Obstetricia se compro-
mete a:
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* Presentar ala Secretaria de Investigacion y
Estudios Avanzados, al inicio de cada pro-
mocion, los siguientes documentos: plan-
tilla de profesores que cuente al menos con
el titulo de licenciatura correspondiente y
experiencia en actividades relacionadas
con el area, lista de alumnos inscritos, ca-
lendario de actividades académicas a de-
sarrollar, asi como el presupuesto finan-
ciero correspondiente.

Que una vez analizados minuciosa y exhaus-
tivamente los puntos anteriores, la Comision
de Planeacidn y Evaluacion Académica e Incor-
poracién de Estudios del H. Consejo Univer-
sitario tiene a bien emitir el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO. Se propone al H. Consejo Univer-
sitario que sea aprobada la propuesta de crea-
cién del Diplomado Superior en Enfermeria

de Urgencias, presentada por la Facultad de
Enfermeria y Obstetricia.

SEGUNDO. El diplomado superior tendra un va-
lor de 23 créditos con una duracion de 238 horas.

TERCERO. El reconocimiento académico que
otorgara la Universidad Auténoma del Estado
de México sera:

DIPLOMA SUPERIOR EN ENFERMERIA
DE URGENCIAS.

CUARTO. Antes de iniciar una siguiente pro-
mocion del Diplomado Superior en Enfermeria
de Urgencias se debera efectuar su evaluacion,
a fin de realizar, en su caso, los ajustes corres-
pondientes, previa autorizacion de los HH. Con-
sejos de Gobierno y Académico del organismo
académico. Asimismo, se enviara una copia del
acta correspondiente a la Secretaria de Inves-
tigacién y Estudios Avanzados.
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POR LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion

Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

Dra. Gabriela Hernandez Vergara
Directora de la Facultad
de Ciencias de la Conducta

Dra. Alejandra Lopez Olivera Cadena
Directora de la Facultad
de Lenguas

Ing. Maria del Consuelo Diaz Pérez
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Ciencias

Politicas y Sociales

C. Noel Omar Salas Castillo
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Ciencias Agricolas

C. Abril Yesenia Gonzalez Pifia
Consejera representante de los alumnos de

la Facultad de Planeacion Urbana y Regional

Dra. Gloria Angeles Avila
Directora de la Facultad de
Enfermeria y Obstetricia

Mtra. Elvia Tzutzuki Cruz Arizmendi

Consejera representante del personal

académico de la Facultad de Turismo
y Gastronomia

Dra. Claudia Angélica Sanchez Calderdn
Consejera representante del personal
académico de |a Facultad de Ciencias

de la Conducta

C. Alejandro Uriel Molina Judrez
Consejero representante de los alumnos
de la Facultad de Humanidades

C. Paulina Anette Vazquez Escobar
Consejera representante de los alumnos de
la Facultad de Contaduria y Administracion

Toluca, México, 23 de agosto de 2023
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE PLANEACION Y EVALUACION
ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO UNIVER-
SITARIO RESPECTO A LA PROPUESTA DE AJUSTE DE CUOTAS DE INSCRIP-
CION A LOS PROGRAMAS DE POSGRADO, PRESENTADA POR LA SECRETA-
RiA DE INVESTIGACION Y ESTUDIOS AVANZADOS

Al Honorable Cansejo Universitario:

Con fundamento en el articulo 36 de la Ley de
la Universidad Autonoma del Estado de México;
articulos 28 y 138 del Estatuto Universitario, y

CONSIDERANDO

Que la Ley General de Educacion Superior
publicada en el Diario Oficial de la Federacion
el 20 de abril de 2021, en su articulo 6 inciso
VIIl establece la gratuidad como “las acciones
que promueva el Estado para eliminar pro-
gresivamente los cobros de las instituciones
publicas de educacion superior a estudiantes
por conceptos de inscripcion, reinscripcion y
cuotas escolares ordinarias, en los programas
educativos de técnico superior universitario,
licenciatura y posgrado, asi como para fortale-
cer la situacion financiera de las mismas, ante
la disminucion de ingresos que se observe de-
rivado de la implementacién de la gratuidad”,

Que la Ley General de Educacién Superior en
su articulo 62 indica que “La Federacion vy las
entidades federativas concurriran en el cum-
plimiento progresivo, de conformidad con la
disponibilidad presupuestaria, del mandato de
obligatoriedad de la educacion superior y al
principio de gratuidad en la educacion en tér-
minos de |o establecido en el articulo 30. de |a
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos”,

Que la Ley General de Educacion Superior tam-
bién refiere en su articulo 63 que “En la inte-
gracion de los presupuestos correspondientes,
de conformidad con la disponibilidad presu-
puestaria, en su caso, se contemplaran los
recursos financieros, humanos, materiales y la
infraestructura necesarios para el crecimiento

gradual, desarrollo y cumplimiento de las fun-
ciones de las instituciones publicas de educa-
cion superior, bajo los mandatos constitucio-
nales de obligatoriedad y gratuidad, ademas de
los criterios de equidad, inclusién y excelencia”.

Que la Ley General de Educacion Superior
abunda en su articulo 66 que “La transicion
gradual hacia la gratuidad, en ningun caso
afectara el cumplimiento de los fines previstos
en el articulo 3o. de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, ni las finanzas
de las instituciones publicas de educacion su-
perior. Para tal efecto, la Camara de Diputados
del H. Congreso de la Unién y los congresos
locales de las entidades federativas, respecti-
vamente, deberan destinar los recursos en el
Presupuesto de Egresos de cada ejercicio fiscal.
Las universidades e instituciones de educacion
superior a las que la ley otorgue autonomia,
a partir de la disponibilidad presupuestaria
derivada del financiamiento previsto en esta
Ley, con el apoyo de las autoridades educativas
federal y de las entidades federativas, propon-
dran mecanismos para la transicion gradual
hacia la gratuidad de los servicios educativos, sin
que en ningun caso se afecte el cumplimiento
de sus fines ni las finanzas institucionales”.

Que la Ley General de Educacién Superior con-
cluye en su Transitorio Tercero inciso Il que “la
gratuidad de la educacion superior se imple-
mentara de manera progresiva en funcion de
la suficiencia presupuestal, a partir del ciclo
2022-2023".

Que los Lineamientos del Sistema Nacjonal de
Posgrados del Consejo Nacional de Humanida-
des, Ciencias y Tecnologias en su articulo 12,
inciso Il, puntualiza como uno de los requisitos
para que un programa de posgrado sea elegible




en la asignacion de becas “Garantizar que se
exima a las personas becarias de cualquier
pago de colegiatura o conceptos equivalentes”.

Que los Lineamientos del Sistema Nacional de
Posgrados del Consejo Nacional de Humanida-
des, Ciencias y Tecnologias en su Transitorio
Tercero, indica:

Para efectos del articulo 39 de la Ley General en
Materia de Humanidades, Ciencias, Tecnolo-
gias e Innovacion se podran otorgar becas a
las personas que estudien programas de pos-
grado en universidades, instituciones de edu-
cacion superior y centros de investigacion de
los sectores publico y privado que les cobren
colegiaturas o conceptos equivalentes hasta
por el monto maximo anual que se determina
a continuacion:

EJERCICIO FISCAL MONTO MAXIMO
ANUAL
2024 El equivalente a un
mes de beca

Que la Secretaria de Investigacion y Estudios
Avanzados presenta una propuesta de cobro
de inscripcién semestral maximo para los pro-
gramas inscritos en el Sistema Nacional de
Posgrados:

Nivel Inscripcion semestral
2024
Doctorado $9,461.10
Maestria $7,095.83
Especialidad $6,307.40
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Que, una vez analizados minuciosa y exhaus-
tivamente los puntos anteriores, la Comision
de Planeacion y Evaluacion Académica e Incor-
poracion de Estudios del H. Consejo Universi-
tario tiene a bien emitir el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO. Se propone al H. Consejo Univer-
sitario que sea aprobada la propuesta de cobro
de inscripcion semestral maximo para los
programas inscritos en el Sistema Nacional de
Posgrados.

SEGUNDO. Los titulares de los espacios aca-
démicos con programas inscritos en el Sistema
Nacional de Posgrados deberan solicitar a la
Secretaria de Investigacion y Estudios Avan-
zados y a la Secretaria de Docencia, via oficio,
la reduccion del cobro de inscripcion semes-
tral a partir del periodo académico en el que
el monto vigente supere el monto maéaximo
estipulado.

TERCERO. Para el caso de programas acadé-
micos multisede, todos los espacios académi-
cos deberan resolver, de comun acuerdo, su
inscripcion al Sistema Nacional de Posgrados,
asf como el mismo cobro semestral de la cuota
de inscripcion en cada sede.
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Toluca, México, 23 de agosto de 2023
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DEL MERITO UNIVERSITARIO RES-
PECTO A LA PROPUESTA PARA EL OTORGAMIENTO DEL RECONOCIMIENTO
DOCTOR HONORIS CAUSA A LA DRA. MIROSLAWA CZERNY

Al Honorable Consejo Universitario

Con fundamento en los articulos 2 fraccion VIII
y 11 de la Ley de la Universidad Auténoma del
Estado de México; articulos 32 y 33 del Esta-
tuto Universitario, y articulos 3, 4,6, 7, 8 y 9
del Reglamento del Reconocimiento al Mérito
Universitario, la Comision del Mérito Universi-
tario del H. Consejo Universitario, reunida en
sesion ordinaria con el propdsito de analizar
y dictaminar la propuesta de los HH. Consejos
de Gobierno y Académico de las facultades de
Geografia y de Planeacion Urbana y Regional,
establece los siguientes:

CONSIDERANDOS

Que la Dra. Miroslawa Czerny es docente e in-
vestigadora en el campo del desarrollo regio-
nal-urbano, comunidades rurales, grandes ciu-
dades, procesos de industrializacion, desarrollo
sustentable e impacto ambiental y patrimo-
nio natural.

Que la Dra. Miroslawa Czerny obtuvo los gra-
dos de master y doctorado en Geografia Eco-
nomica y de posdoctorado en Ciencias de la
Tierra por la Universidad de Varsovia, Polonia,
y que desde 2006 es asesora nacional en edu-
cacion, ciencia y tecnologia, y miembro del
grupo de expertos del Ministerio de Ciencia y
Educacién Superior y del grupo asesor Baltico,
asi como representante ante la Union Europea
en la Comision Europea en los Programas 6y 7
de Investigacion y Financiamiento.

Que ha desempefiado cargos de gran aporte
cientifico en la Universidad de Varsovia como
directora del Instituto de Estudios Regionales y
Globales; directora del Departamento de Geo-
grafia del Desarrollo y Planeacién Espacial de
la Facultad de Geografia y Estudios Regionales
y actualmente es directora del Doctorado en
Ciencias Sociales de dicha universidad.

Que desde la década de los setenta ha realiza-
do estancias académicas y de investigacion en
paises como Estados Unidos de América, Cuba,
Colombia, México, Pert, Argentina, Chile, Ecua-
dor, Brasil, Costa Rica, Bolivia y Honduras. De
igual manera ha realizado estancias en univer-
sidades de Espafa, Alemania, Inglaterra y Por-
tugal. Dichos lazos han generado proyectos de
investigacion, imparticion de cursos, conferen-
cias, direccién de tesis y gestion de convenios
de colaboracion.

Que ha realizado grandes aportes a la investi-
gacion cientifica internacional bajo la beca cien-
tifica “Alexander Von Humboldt” (1991-1993)
con la Universidad Tibingen en Alemania y
Oxford en Gran Bretafia. Una segunda estancia
en la Universidad de Oxford en 1997, financiada
por la Comision Europea a través del Programa
PHARE. Y de igual manera, fue asesora del pro-
yecto sobre desarrollo de las ciudades peque-
fias y medianas en el Instituto Geografico
“Agustin Codazzi” en Bogota, Colombia.

Que los resultados obtenidos en sus estancias
de investigacion han sido difundidos en los idio-
mas polaco, inglés, espafiol y portugués. Que
su produccion cientifica es |a siguiente: 206 ar-
ticulos y capitulos, 37 monografias cientificas
en coautoria, siete manuales de geografia para
colegios, cuatro articulos en enciclopedias y
160 ponencias y conferencias magistrales (30
de ellas en Polonia y 130 a nivel internacional).

Que su trabajo colaborativo con la UAEMéx se
remonta a los afios ochenta con alrededor de
15 estancias con especial cooperacion con las
facultades de Geografia y Planeacion Urbanay
Regional, asi como con las facultades de Qui-
mica y de Ciencias Politicas y Sociales, tiempo
durante el cual ha impartido los siguientes cur-
sos: “Procesos productivos, espacio y desarrollo
regional: delfordismo a la acumulacion flexible”
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y “La Globalizacion y el desarrollo econémico
en Polonia después de 1989”. Asimismo, realizo
la tesis titulada “La reestructuracién industrial
y el desarrollo regional. El caso de México” y
registro los proyectos de investigacion polaco-
mexicanos “Ordenamiento territorial y gestion
locales de la regién Toluca”, financiado por el
Ministerio de Ciencia de Polonia en 1999 y
“Procesos de transformacion de grandes ciu-
dades” financiado por la nacion polaca.

Que ha participado en el XIX Simposio Mexi-
cano-Polaco en 2014, fue ponente en el ler
Congreso Internacional “Vulnerabilidad territo-
rial ante la expansion urbana” organizado por
las facultades de Planeacion Urbana y Regio-
nal y por la Facultad de Geografia, y ha sido
coorganizadora del XX Simposio Polaco-Me-
xicano en 2016. Como producto del trabajo
conjunto con la FaPUR de 2003 a 2021 se han
producido un total de 11 libros, en los cuales
participan investigadores de ambos paises.

Que en suma, del total de su produccion
cientifica en temas relacionados con Ameérica
Latina, aproximadamente 40% se relaciona con
Meéxico, enfocandose especialmente en el Es-
tado de México y teniendo como base la rela-
cion entre claustros de investigadores de nues-
tra Maxima Casa de Estudios.

Que como reconocimiento a su colaboracion
cientifica ha sido galardonada con los siguien-

tes distintivos: Doctor Honoris Causa por la
Universidad Nacional de San Agustin de Are-
quipa, Perl; Medalla de Honor de la Sociedad
Geografica de Lima en el Perd y Doctor Hono-
ris Causa en Desarrollo Sostenible por la Uni-
versidad de Manizales, Colombia, en 2018.

Que una vez analizados los considerandos an-
teriores, la Comision del Mérito, con fundamen-
to en lo sefialado en la legislacion universitaria,
tiene a bien emitir el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO. Que se otorgue el reconocimien-
to Doctor Honoris Causa a la Dra. Miroslawa
Czerny por su invaluable aporte al fortaleci-
miento de la cooperacion cientifica polaco-
mexicana, con el objetivo de generar conoci-
miento cientifico y promover su difusion en y
para la formacion de profesionistas con enfo-
que global y comprometidos con las comunida-
des mexiquenses.

SEGUNDO. Que la entrega del reconocimiento
se realice en una ceremonia ex profeso, tal como
se sefiala en el Articulo 10 del Reglamento del
Reconocimiento al Mérito Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de México.
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POR LA COMISION DEL MERITO
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacién
Marco Aurelio Cienfuegos Terrén

Secretario
Mtro. Xavier Gaytan Zepeda Dra. Celene Salgado Miranda
Director de la Facultad de Consejera representante del personal
Arquitectura y Disefio académico de la Facultad de Medicina

Veterinaria y Zootecnia

C. José Luis Correa Lopez
Consejero representante de los
alumnos de la Facultad de Medicina

Toluca, México, 11 de agosto de 2023
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ACUERDO QUE EMITE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL
ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL ESCRITO SIGNADO POR IS
I, RECIBIDO EL DIECISIETE DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES

H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSI-
DAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE.

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 6,
12, 19 fraccion 1, 20, 21 y 22 de la Ley de la
Universidad Autonoma del Estado de México;
articulos 1, 2, 3, 3 Bis, 49 y 99 fraccion IVy V
inciso f del Estatuto Universitario de la Univer-
sidad Auténoma del Estado de México; articu-
los 40 fraccion VIII, 48 fracciones | y 11, y 49 del
Reglamento de Integracién y Funcionamiento
del Consejo Universitario de la Universidad Au-
tonoma del Estado de México, y demas orde-
namientos derivados de la legislacion univer-
sitaria, los suscritos integrantes de la Comision
de Responsabilidades y Sanciones del H. Con-
sejo Universitario presentan para su conside-
racion y, en su caso aprobacion, este acuerdo
que se sustenta de la siguiente forma:

CONSIDERANDO

Que la Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico es un organismo publico descentraliza-
do del Estado de México, con personalidad juri-
dica y patrimonio propios, dotado de plena
autonomia en su régimen interior, de confor-
midad con lo que disponen los articulos 5 pa-
rrafo noveno de la Constitucion Politica del Es-
tado Libre y Soberano de México y 1 de su
Ley aprobada por Decreto Numero 62 de la
LI Legislatura Local, publicada en la Gaceta de
Gobierno del dia 3 de marzo de 1992.

Que de acuerdo con lo preceptuado en el ar-
ticulo 6 de la Ley de la Universidad Auténoma
del Estado de México, para el adecuado cum-
plimiento de su objeto y fines, la Universidad
adoptara las formas y modalidades de organi-
zacion y funcionamiento de su academia, go-

bierno y administracion. Ahora bien, en rela-
cion con su gobierno se establece en su articu-
lo 19, los siguientes drganos de autoridad:

[.  Consejo Universitario

Il.  Rector.

[ll. Consejo de Gobierno de cada organismo
académico, de cada centro universitario y
de cada plantel de |la Escuela Preparatoria.

Que el articulo 12 de la Ley de la Universidad
Auténoma del Estado de México consigna que
la sancion a conductas por faltas a la respon-
sabilidad universitaria que realicen dentro de
la Institucion los integrantes de la comunidad
universitaria, individual o colectivamente, in-
dependientemente de que tales hechos o ac-
tos constituyan responsabilidad de otro am-
bito, seran impuestas a través de los organos
correspondientes.

Que en sesion extraordinaria de doce (12) de
abril de dos mil veintitrés (2023), el H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho de la
Universidad Autonoma del Estado de México,
aprobo el proyecto de dictamen de diez (10)
de febrero de dos mil veintitrés (2023), emitido
en el expediente DRU/081/2021, en el que se
acredité la responsabilidad universitaria de
I o' | incumplimiento
de sus responsabilidades y obligaciones esta-
blecidas en la legislacion universitaria, al dejar
de observar una conducta decorosa en la Ins-
titucion y en las encomiendas externas que
de esta se reciban, dentro del proceso ense-
flanza-aprendizaje y cumplimiento de sus res-
ponsabilidades, asi como realizar actos de
hostigamiento sexual y violencia de género;
imponiéndole la sancion de inhabilitacion tem-
poral de un afio de sus actividades académi-
cas de la Universidad Autonoma del Estado
de México.




Que el diecisiete de mayo de dos mil veintitrés
se recibid escrito signado por NN
I o <l gue interpuso RECURSO DE
REVISION en contra del dictamen aprobado
por el H. Consejo de Gobierno de la Facultad
de Derecho de la Universidad Auténoma del
Estado de México, emitido en el expediente
DRU/081/2021.

Que el 31 de mayo de dos mil veintitrés se tur-
no a la Comisién de Responsabilidades y San-
ciones del Méximo Organo Colegiado de la
Universidad Autonoma del Estado de México
para la elaboracion, analisis, acuerdo y, en su
caso, aprobacion del dictamen que resuelve
el RECURSO DE REVISION interpuesto por

Por los antecedentes y consideraciones ante-
riormente expuestos y con fundamento en los
articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 fraccion |, 20, 21
fracciones Xlll y XIV, y 22 de la Ley de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de México:
articulos 1, 2, 42, 44, 46, 48, 50, 99 fraccion V
inciso f del Estatuto Universitario; articulos 40
fraccion VIII, 48 fracciones | y Il, y 49 del Re-
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glamento de Integracion y Funcionamiento
del Consejo Universitario de la Universidad
Autonoma del Estado de México, y demas or-
denamientos derivados de la legislacion uni-
versitaria, la Comision de Responsabilidades
y Sanciones acuerda ADMITIR a tramite el re-
curso de revision interpuesto por |

En consecuencia, se

ACUERDA

PRIMERO. Es procedente y fundado que la
Comision de Responsabilidades y Sanciones
del H. Consejo Universitario ADMITA a tramite
el RECURSO DE REVISION interpuesto por Il

SEGUNDO. Por lo anterior, FORMESE Y REGIS-
TRESE EL EXPEDIENTE con |la documentacion so-
porte recibida, bajo el nimero HCU/009/2023.

A los veintinueve (29) dias del mes de agosto
de dos mil veintitrés (2023).------- CONSTE--—---

Facultad de Derecho
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DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO
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Toluca, México, 29 de agosto de 2023
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL
ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTERPUESTO
POR EL PROFESOR I

VISTOS para resolver el recurso de revision in-
terpuesto por el profesor I
Il <~ contra de la sancion impuesta por
el H. Consejo Universitario de la Universidad
Autonoma del Estado de México, en sesion
ordinaria de 25 de marzo de 2022, derivado del
procedimiento de responsabilidad universita-
ria radicado bajo el numero de expediente
DRU/081/2021, y

RESULTANDO

PRIMERO. El diez de febrero de dos mil vein-
titrés, con motivo del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria DRU/081/2021, se
emitio el dictamen donde se resolvio lo siguiente:

“PRIMERO. IEGNEEEEEEE -; <5
ponsable de INCUMPLIR LAS RESPONSABI-
LIDADES Y OBLIGACIONES ESTABLECIDAS
EN LA LEGISLACION UNIVERSITARIA DE NA-
TURALEZA DISTINTA A LA LABORAL AL DEJAR
DE OBSERVAR UNA CONDUCTA DECOROSA
EN LA INSTITUCION Y EN LAS ENCOMIENDAS
EXTERNAS QUE DE ESTA RECIBAN, DENTRO
DEL PROCESO ENSENANZA-APRENDIZAJE
Y CUMPLIMIENTO DE SUS RESPONSABI-
LIDADES; asimismo, es responsable de rea-
lizar actos de HOSTIGAMIENTO SEXUAL Y
VIOLENCIA DE GENERO.

SEGUNDO. Se impone o NN
I inhabilitacion temporal por un
afio de sus actividades académicas de la
Universidad Autonoma del Estado de Meé-
xico, sancion prevista en el articulo 47,
fraccion V, del Estatuto Universitario de la
Universidad Autonoma del Estado de Meé-
xico, contado a partir de que cause firmeza
la presente determinacion.

TERCERO. Se deja sin efectos la medida provi-
sional establecida en el acuerdo de radicacion.

CUARTO. El medio de defensa contra este
dictamen es el recurso de revision que se
interpone ante el Consejo Universitario
dentro de los diez dias siguientes a su no-
tificacion.”

SEGUNDO. Inconforme con |a decision que an-
tecede, el diecisiete de mayo de dos mil vein-
titrés, N interpuso
recurso de revision en contra del dictamen
aprobado por el H. Consejo de Gobierno de
la Facultad de Derecho de la Universidad
Auténoma del Estado de México, en sesion
extraordinaria 09/2023, el doce de abril de dos
mil veintitrés.

TERCERO. Turnado el recurso de revision a esta
Comision de Responsabilidades y Sanciones, me-
diante acuerdo de ocho de junio de dos mil
veintitrés, se admitio a tramite el aludido recurso
para emitir la resolucion correspondiente.

CONSIDERANDOS

I. COMPETENCIA. La Comision de Responsa-
bilidades y Sanciones del H. Consejo Univer-
sitario de la Universidad Autonoma del Estado
de Meéxico es competente para resolver este
recurso de revision, en atencion al articulo 3
fraccion VIl de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; articulos 1, 2, 3, 6,
9, 10, 19 fraccion |, 20, 21 fraccion Xllly 22 de la
Ley de la Universidad Autonoma del Estado de
Meéxico; articulos 1, 2, 3, 3 Bis, 20, 29 fraccion
VII, 42, 45, 47, 47 Bis, 48, 49 y 99 fracciones
IV 'y Vinciso f del Estatuto Universitario de la
Universidad Autonoma del Estado de México;
articulos 1, 40 fraccion VIII, 48 fracciones |y 1I,
y 49 del Reglamento de Integracion y Funcio-
namiento del Consejo Universitario de la Uni-
versidad Autonoma del Estado de México, vy
demas legislacion universitaria aplicable.




Agosto 2023, Num. 335

Il. DETERMINACION IMPUGNADA. La deter-
minacion impugnada obra en autos del expe-
diente DRU/081/2021 relativo al Procedimien-
to de Responsabilidad Universitaria seguido
a I |- cual cuenta con
pleno valor probatorio en términos del articulo
97 del Reglamento del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria de la Universidad
Auténoma del Estado de México, publicado en
la Gaceta Universitaria, nimero extraordinario,
enero 2022.

Ill. AGRAVIOS. El recurrente expresa como
agravios los que obran en su escrito promovido
el diecisiete de mayo de dos mil veintitrés,
mismos que se tienen por reproducidos sin
necesidad de transcribirlos por no exigirlo asi
los articulos 49 y 50 del Estatuto Universitario
de la Universidad Auténoma del Estado de
México, aunado a que no existe precepto legal
que establezca esa obligacion.

Luego entonces, por las razones juridicas que
contiene es orientador el criterio jurispruden-
cial: Registro digital: 1666520, Instancia: Tribu-
nales Colegiados de Circuito, Novena Epoca,
Materia(s): Administrativa, Tesis: XXI.20.PA.J/28.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. Tomo XXX, Septiembre de 2009,
pagina 2797, Tipo: Jurisprudencia, que a la le-
tra dice:

AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIA-
DOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS
A TRANSCRIBIRLOS EN LAS SENTENCIAS
QUE EMITAN AL RESOLVER LOS RECURSOS
DE REVISION FISCAL.

La omision de los Tribunales Colegiados
de Circuito de no transcribir en las sen-
tencias que emitan al resolver los recursos
de revision fiscal los agravios hechos valer
por el recurrente, no infringe disposiciones
de la Ley de Amparo, pues en términos del
articulo 104, fraccion I-B, de la Constitu-
cion Federal, los mencionados recursos
estan sujetos a los tramites que la Ley Re-
glamentaria de los Articulos 103 y 107 de
la Constitucion fija para la revision en am-

paro indirecto; de modo que si el articulo
77 de dicha legislacion, que establece los
requisitos que deben contener las senten-
cias, no lo prevé asi ni existe precepto
alguno que establezca esa obligacion, la
falta de transcripcion de los aludidos mo-
tivos de inconformidad no deja en estado
de indefension a quien recurre, puesto que
son precisamente de quien provienen y, por
lo mismo, obran en autos, amén de que
para resolver la controversia planteada, el
tribunal debe analizar los fundamentos y
motivos en los que se sustenta la sentencia
recurrida conforme a los preceptos legales
aplicables, pero siempre con relacion a los
agravios expresados para combatirla.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATE-
RIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL VIGESIMO
PRIMER CIRCUITO.

Revision fiscal 9/2009. Administrador Local Ju-
ridico de Acapulco, en representacion del Se-
cretario de Hacienda y Crédito Publico y otros.
23 de abril de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente: Jesus Rafael Aragon. Secretaria: Ma.
Guadalupe Gutiérrez Pessina.

Revision fiscal 26/2009. Administrador Local
Juridico de Acapulco, en representacion del Se-
cretario de Hacienda y Crédito Publico y otros.
23 de abril de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente: Jesus Rafael Aragon. Secretario: Abel
Aureliano Narvaez Saolis.

Revision fiscal 32/2009. Administrador Local
Juridico de Acapulco, en representacion del Se-
cretario de Hacienda y Crédito Publico v otros.
23 de abril de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente: Jesus Rafael Aragon. Secretaria: Ma.
Guadalupe Gutiérrez Pessina.

Revision fiscal 43/2009. Administrador Local
Juridico de Acapulco, en representacion del Se-
cretario de Hacienda y Crédito Publico y otros.
23 de abril de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente: Jesus Rafael Aragon. Secretario: Abel
Aureliano Narvaez Solis.




Revision fiscal 222/2008. Administrador Local
Juridico de Acapulco, en representacion del Se-
cretario de Hacienda y Crédito Publico y otros.
11 de mayo de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente: Jests Rafael Aragon. Secretaria: Ma.
Guadalupe Gutiérrez Pessina.

IV. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS. Los agravios
formulados por I - su
escrito promovido el diecisiete de mayo de dos
mil veintitrés, en esencia se orientan bajo las
vertientes que a continuacion se indican:

1. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis, 47
fraccion 5, del Estatuto Universitario, pd-
rrafo 27 del considerando de la creacion de
la Ley de Procedimiento de Responsabili-
dad Universitaria, 7,8, 10 fraccion 1Y 2, 14,
16fraccion 1, 2, 3,23, 33, 48, 49, 50, 51, 52,
53, 54, 63, 79, de la Ley del Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan en mi
perjuicio el articulo 43 del ESTATUTO DE LA
UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO
DE MEXICO, al imponer una inhabilitacion
al que suscribe, por supuestamente violar
lo establecido en el articulo mencionado,
situacion que en el caso concreto no se
actualiza, ningun supuesto, para lo cual en
este momento se mencionan todos y cada
uno de ellos:

nder ilegalmen n form i-
violen n n parte, |

jvi la_Universii de un

rganismo A mi ntro Univer-

itari Dependencia A mii
Plantel la_E: la_Preparatorii
rarse, retener, disponer, aprove-

h ruir Iterar, en form
ifi violen n n

i ien instalacion / rimo-

ni la Institucidn.

L]

Gaceta Universitaria

Por lo anterior los integrantes del H. Con-
sejo de Gobierno de la Facultad de Dere-
cho, violan mis derechos fundamentales,
dictando una resolucion con falta de fun-
damentacion y motivacion, por lo cual esta
resolucion es del todo ilegal, en contra de
los principios basicos de derecho, proce-
diendo conforme a derecho el dictar una
nueva resolucion en la cual se determine,
la no responsabilidad del que suscribe, y en
consecuencia la habitacion del que suscribe
a impartir sus catedras como se ha vendi-
do haciendo desde hace aproximadamente
30 afios. (Sic)

2. - La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis, 47
fraccion 5, del Estatuto Universitario, pa-
rrafo 27 del considerando de la creacion de
la Ley de Procedimiento de Responsabili-
dad Universitaria, 7, 8, 10 fraccicn 1Y 2,
14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50,
51, 52, 53, 54, 63, 79, de la Ley de Proce-
dimiento de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho,
que se impone una inhabilitacion, al que
suscribe, misma que se preveé en lo estable-
cido por el articulo 47 fraccicon V del ES-
TATUTO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO, violan en mi
perjuicio lo que se establece en el propio
articulo parrafo sequndo que establece:

“.. Articulo 47. Los drganos de autoridad
de la Universidad, previa garantia de
audiencia, podran imponer al personal
academico las siguientes sanciones: ...”,
y continua diciendo:

“.. V Inhabilitacion temporal de uno has-
ta cuatro anos...”

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan mis dere-
chos fundamentales, dictando una resolu-
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cion con falta de fundamentacion y moti-
vacion, ya que el propio articulo 47 ultimo
pdrrafo del ESTATUTO DE LA UNIVERSI-
DAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXI-
CO, que a la letra dice:

i nsion h r seis m
la sancién nomii la inhabilitacion
I rdn serim rel R I,
lici | _Consej iern
rr ndien rel Consejo A r
n el ca la Administracion Central,
in ndientemen I n n
n el dmbi | orden comun ral

L]

Bajo protesta de decir verdad dentro de la
notificacion realizada al que suscribe, no
se desprende solicitud alguna al Rector de
nuestra maxima casa de estudios por par-
te del H. Consejo de Gobierno de la Fa-
cultad de Derecho, para la imposicion de
la inhabilitacion al que suscribe, por lo cual
esta resolucion es del todo ilegal, en contra
de los principios bdsicos de derecho.

3. - La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis, 47
fraccion 5, del Estatuto Universitario, parra-
fo 27 del considerando de la creacion de la
Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2, 14, 16
fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50, 51, 52,
53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho,
dentro del Tercer punto: Andlisis, discusion
Y. en su caso, aprobacion del proyecto dic-
tamen emitido en el expediente DRU/81/
2021., lo que se cita a continuacion:

“... En consecuencia, el H. Consejo de
Gobierno de la Facultad de Derecho,
acuerda por UNANIMIDAD DE VOTOS

imponer o I nho-
bilitacién temporal por un afio de sus
actividades académicas de la Univer-
sidad Auténoma del Estado de México,
sancion prevista en el articulo 47, frac-
cion V, del Estatuto Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de
México, contado a partir de que causa
firmeza la presente determinacion. Y, se
deje sin efectos la medida provisional
establecida en el acuerdo de radicacion
del expediente DRU/81/2021...”

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan mis dere-
chos fundamentales, dictando una resolu-
cion con falta de fundamentacion y motiva-
cion, ya que el propio articulo 47 ultimo
parrafo del ESTATUTO DE LA UNIVERSIDAD
AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO,
que a la letra dice:

“ .. La suspensidon hasta por seis m
I ncion nomi la inhabilitacion
I rdn serim rel R I,
lici | Consej iern rres-
pondiente o por el Consejo Asesor en el
la Administracion Central, inde-
pendientemente de lo conducente en el
ambito del orden comdin o federal (Sic)

Por lo cual esta resolucion es del todo ilegal,
en contra de los principios badsicos de derecho.

4. — La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis, 47
fraccion 5, del Estatuto Universitario, pa-
rrafo 27 del considerando de la creacion de
la Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2, 14, 16
fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50, 51, 52,
53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Conse-
jo de Gobierno de la Facultad de Derecho,
dentro del Tercer punto: Analisis, discusion
¥, en su caso, aprobacion del proyecto d




dictamen emitido en el expediente DRU/81/
2021., lo que se cita a continuacion:

“ .. Una vez que fueron informado los
terminos procesales del expediente DRU/
081/2021, previo andlisis y discusion del
contenido del razonamiento juridico con-
tenido en el proyecto de Dictamen ela-
borado por la Direccion de Responsabi-
lidad Universitaria de la Oficina del Abo-
gado General, se determina que | R

I nsabl
incumplir las r nsabili li-
ion leci n la legislacion
niversitaria de naturaleza distin I
laboral al dejar rvar un n-
r n la institucion . . .”

Delestudio minucioso de las actuaciones del
expediente del expediente DRU/81/2021,
del cual se deprende la resolucion que se
impugna, los integrantes del H. Consejo de
Gobierno de la Facultad de Derecho mani-
fiestan que el que suscribe no guardo una
conducta decorosa en la institucion, prime-
ramente debo de dejar en claro que el que
suscribe  NUNCA EFECTUO CONDUCTA
ALGUNA, que se apartara de los preceptos
sociales y legales, con los cuales un cate-
dratico se debe de regir, en sequndo térmi-
no a todas luces, las supuestas conductas
apartadas de la norma juridica, segtn el
dicho de los alumnos | IEEEEIEININININININGE
I
I
I, . c supuestamente
realizo el que suscribe, NUNCA FUERON
REALIZADAS, Y MUCHO MENOS REALIZA-
DAS EN LA INSTITUCION.

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno de
la Facultad de Derecho, violan mis derechos
fundamentales, dictando una resolucion con
falta de fundamentacion y motivacion.

5. - La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario,

Gaceta Universitaria

parrafo 27 del considerando de la creacion
de la Ley de Procedimiento de Responsa-
bilidad Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y
2,14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50,
51, 52, 53, 54, 63, 79, de la Ley de Proce-
dimiento de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Conse-
jo de Gobierno de la Facultad de Derecho,
dentro del Tercer punto: Andlisis, discusion
v, en su caso, aprobacion del proyecto dic-
tamen emitido en el expediente DRU/S81/
2021., lo que se cita a continuacion:

“ .. asimismo, es responsable de rea-
lizar actos de hostigamiento sexual y
violencia de género.”

Los integrantes del H. Consejo de Gobiemo
de la Facultad de Derecho, violan mis dere-
chos fundamentales, dictando una resolu-
cion con falta de fundamentacion y moti-
vacion, ya que a pesar que los integrantes
del Consejo establecen dentro de su ilegal
resolucion que no es importante el momen-
to, la hora y el lugar, en los cuales supues-
tamente se perpetraron los hechos, esto es
bien importante [...]

6. - La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario,
parrafo 27 del considerando de la creacion
de la Ley de Procedimiento de Responsa-
bilidad Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y
2,14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50,
51, 52, 53, 54, 63, 79, de la Ley de Proce-
dimiento de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucion del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

“. SEGUNDO. DECISION SOBRE LOS
PUNTOS PLANTEADOS. Las guejosas en
su calidad de estudiantes refirieron los
siguientes hechos:
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I [...] en las
/| resencial la Il

ir, me Il hacer sentir incomod
r mentarios machi misg-
in menzan r hacer comen-
arios r mi T mi per-
na, citar ntinuacion alguna.
la labras qgu : “bien dicen
I ni n ntas”, “
nal n van Iver n.'
vida” a le i ha
c_mmmqs_ew_ecto a mi del mrLQ
:n iar por unas nal-
i vim inteligente n
(..)" (Sic)

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan mis dere-
chos fundamentales, dictando una resolu-
cion con falta de fundamentacion y motiva-
cidn, ya que a pesar que los integrantes del
Consejo establecen dentro de su ilegal re-
solucion que no es importante el momen-
to, la hora y el lugar, en los cuales supues-
tamente se perpetraron los hechos, esto es
lo mas importante [...]

7. - La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario,
parrafo 27 del considerando de la creacion
de la Ley de Procedimiento de Responsa-
bilidad Universitaria, 7, 8 10 fraccion 1y
2,14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50,
51, 52, 53, 54, 63, 79, de la Ley de Proce-
dimiento de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucién del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

“.. SEGUNDO. DECISION SOBRE LOS PUN-
TOS PLANTEADOS. Las quejosas en su
calidad de estudiantes refirieron los si-
guientes hechos: “.. | IIEIEININGEGEGEG
B /) o quienes les interesaba ser
litigantes, les invitd a colaborar en su con-

sorcio, a la de la voz siempre le intereso
serﬁh’ganre por lo que acepté ir de apren-
diz, asi que la entrevistaron (sic) el ,s:g
di mismo dia !

cionada [.]. A mitad de semana el -
I cmds de hacerle cumplidos
por sus ojos y su fisico, le empezo a ha-
cer insinuaciones, preguntandole si se
pondria una tanga para ganar un caso,
como le contesté que no, me dijo “qué
mensa porque tendria que pensarlo me-
jor para ganar el caso, y tendria que ser
mas inteligente”, ademas me pregunto
como me gqustaban los hombres, y él
me dijo que donde se anotaba para ser
mi pretendiente, yo le dije que no (...) al

recer el pr r no | m ien
I n las cl ntes m
ia indir m ic)n
lo mismo | llez la inteli
n una cl me_dij me i
ajar pun rn ntestarle bien
ntr inm i in n-
ien | jaria calificacion a mi
;e_q;t_pg._o_aue_e_ze_meap_e_w_dei
profesor|...) ..”

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan mis de-
rechos fundamentales, dictando una reso-
lucion con falta de fundamentacion y mo-
tivacion, ya que a pesar que los integrantes
del Consejo establecen dentro de su ilegal
resolucion que no es importante el mo-
mento, la hora y el lugar, en los cuales su-
puestamente se perpetraron los hechos,
esto es lo mas importante [...]

a. La alumna de nombre I
B ¢ nomento de rendir su de-
claracion menciona:

e manera voluntarii

ran u_corporativ i n
Melchor Muzquiz Num. 322 en |zcalli
IPIEM, en Toluca Estado de Mexico
(Sic)

Esto es falso, ya que MI LUGAR DE
TRABAJO NO SE ENCUENTRA UBICADO




EN ESA DIRECCION, EN ESA DIRECCION
ES EN LA CUAL SE IMPARTIA SOLAMENTE
LAS CLASES PRESENCIALES.

Al ser omisos los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, de
lo que se establece en la declaracion de la
alumna, en nunca expresar en su decla-
racion las circunstancias de modo, tiempo,
lugar y ocasion de los hechos, las cuales
son indispensables para que se acredite un
sefialamiento firme y categdrico.

Aduce la alumna, haber estado enterado
de los hechos, que sefialaron, mds sin
embargo, no sefiald el dia, el lugar y la hora,
en los que supuestamente ocurrieron los
sucesos, por lo que el dicho de la alumna,
ni siquiera puede tomarse en cuenta.

Para la valoracion de la declaracion se
debieron de proporcionar las circunstancias
de tiempo, lugar y modo sobre los hechos
que declaro el alumno, y también se debie-
ron apoyar de otros medios de conviccion
inequivocos de la supuesta participacion
del que suscribe la supuesta comision, la
omision de razonar y precisar las circuns-
tancias de tiempo, lugar y modo, conculca
mis garantias constitucionales, ya que no
se puedo haber completado la resolucion,
por la omision de razonar y precisar las
circunstancias de tiempo, lugar y modo.

[..]

Al ser falsa la declaracion de la alumna, ya
que nunca imparti clases dentro de mi lu-
gar de trabajo, como puede afirmar algo
que nunca pudo haber sucedido porque
NUNCA SE UTILIZO MI LUGAR DE TRABA-
JO PARA IMPARTIR CLASES.

[..]

8. - La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis, 47

fraccion 5, del Estatuto Universitario, pa-
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rrafo 27 del considerando de la creacion de
la Ley de Procedimiento de Responsabili-
dad Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2, 14,
16fraccion 1,2, 3,23, 33, 48, 49, 50, 51, 52,
53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucion del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

“ . SEGUNDO. DECISION SOBRE LOS PUN-
TOS PLANTEADOS. Las quejosas en su
calidad de estudiantes refirieron los si-
guientes hechos: |IIEININININININGGE
- Tl L!ﬁ_nMe_mse_e_p_eau_té

ia i

h m n ;’ m
presentara o dia siguiente a las ocho

I dia 2 | ai
221m resen n su ina
v n traj .'mmn m
levan Ji I modarme la bl
me dijo ven por “ 1 no tien
mbli ” m la man

nia en el m me levan
la bl ic) mi ombli m
rimio {...].”

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan mis dere-
chos fundamentales, dictando una resolu-
cion con falta de fundamentacion y motiva-
cion, ya que a pesar que los integrantes
del Consejo establecen dentro de su ilegal
resolucion que no es importante el mo-
mento, la hora y el lugar, en los cuales su-
puestamente se perpetraron los hechos,
esto es lo mas importante, por lo que a
continuacion se expone:

a. — La alumna de nombre | I
I ¢ nomento de rendir su

declaracion, menciona:

“... El dia 20 de octubre del afio en curso
me presente en su oficina vestida de
traje ...”
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Esto es falso, ya que COMO SABIA A
DONDE PRESENTARSE S| ERA LA PRIMERA
VEZ QUE ASISTIA A CLASE.

Al ser omisos los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, de
lo que se establece en la declaracion de la
alumna, en nunca expresar en su declara-
cion las circunstancias de modo, tiempo,
lugar y ocasion de los hechos, las cuales
son indispensables para que se acredite un
sefialamiento firme y categdrico.

Aduce la alumna, haber estado enterado
de los hechos, que sefialaron, mads, sin em-
bargo, no sefalo el dia, el lugar y la hora,
en los que supuestamente ocurrieron los
sucesos, por lo que el dicho de la alumna,
ni siquiera puede tomarse en cuenta.

9. - La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis, 47
fraccion 5, del Estatuto Universitario, pa-
rrafo 27 del considerando de la creacion de
la Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2, 14, 16
fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50, 51, 52,
53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedimien-
to de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucién del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

“.. SEGUNDO. DECISION SOBRE LOS PUN-
TOS PLANTEADOS. Las quejosas en su
calidad de estudiantes refirieron los si-
gulentes hechos:...”

Y establece dentro del mismo punto, o re-
ferente a la comparecencia del alumno

Por lo que respecta al alumno I

la_indebida imposicion

ir il resencial n_un
lugar ajeno a la universida nderl
rente a mpaiier r

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan mis dere-
chos fundamentales, dictando una resolu-
cion con falta de fundamentacion y mo-
tivacion, ya que a pesar que los integrantes
del Consejo establecen dentro de su ilegal
resolucion que no es importante el momen-
to, la hora y el lugar, en los cuales supues-
tamente se perpetraron los hechos, esto
es lo mas importante, por lo que a conti-
nuacion se expone:

El alumno de nombre I
B ¢/ momento de rendir su ratificacion,
menciona:

“.. Preciso que las imdgenes de captu-

r ntalla | m mi com-
putadora durante las sesiones y revisan-
do las grabaciones que el maestro | R

I 70 de las sesiones ...”

Y continua diciendo:

“..esas grabaciones ya no se encuentran
disponibles en TEAMS porque caducan.
R al i resenta en
CD, eso lo grabe desde mi celular a par-
tir de la grabacion que el profesor hizo
delareunionylo grabe desde WhatsApp
para enviarlo al celular de mi papa y de

ahi poder descargarlo ...”

[.]

El alumno miente, ya que se exhibio el
examen que el mismo firmo con calificacion
reprobatoria (Sic)

[-]

El alumno, claramente establece que pre-
senta sesiones de las clases, que dice que el
mismo grabo desde su computados, ade-
mads de no presentar su computadora para
la revision del contenido de la misma, no




precisa las circunstancias de tiempo, lugar
y modo sobre los hechos que declaro (Sic)

El alumno menciona, que las grabaciones
ya no existen entonces como se puede valo-
rar una prueba que no existe [...] (Sic)

[.]

Mas sin embargo el alumno dice que no fue
evaluado objetivamente, su comentario es
subjetivo, ya que se exhibio su examen con
calificacion reprobatoria, que el mismo
firmo y acepto [...] (Sic)

10. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario,
parrafo 27 del considerando de la creacion
de la Ley de Procedimiento de Responsa-
bilidad Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y
2,14, 16 fraccién 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50,
51,52, 53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucion del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

“.. Se toma nota de que el implicado na-
da dice acerca de que la quejosa refiere
que le hacia cumplidos por sus ojos y su
fisico ..”

Como pretende la autoridad, que el que sus-
cribe manifieste algo, SOBRE COMENTA-
RI E NUNCA EXISTIERON, AL NUN
EXISTIR, COMO ME PUEDO REFERIR A
ELLOS, mas sin embargo en mi contestacion
se NIEGAN LOS HECHOS CLARAMENTE.

Para la valoracion de la declaracion se
debieron de proporcionar las circunstancias
de tiempo, lugar y modo sobre los hechos
que declaro, y tambiéen se debieron de apo-
yar de otros medios de conviccion inequi-
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vocos de la supuesta participacion del que
suscribe la supuesta comision [...]"

11. y 12. la resolucion, que se combate
viola en mi perjuicio los articulos 1, 3 frac-
cion 5, 14, 16, 17, 21, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
43, 43 bis, 47 fraccion 5, del Estatuto Uni-
versitario, parrafo 27 del considerando de
la creacion de la Ley de Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria, 7, 8, 10 frac-
cion 1y 2, 14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33,
48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 63, 79, de la
Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucion del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

[..]

“Las pruebas que se tenian que analizar, y
no se analizaron fueron las declaraciones
de los alumnos y sus ratificaciones, de las
cuales se desprende lo que ya se comento
anteriormente, de las cuales se desprende
lo que ya se comento anteriormente:

Alumna de nombre N

| ]
... ASi mism lici la manera m

n n T ri rres-
pondientes

PRIMERO.-

El m T no h
la_evaluacion del parcial en cur r
contra mi persona.
Alumna nombr
A
2. | maestr n

I rmita_hacer la evaluacion del ul-
im rcial de la evaluacion por motivi
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cuencia una afectacién en mi_situacion

negativos hacia mi persona y en conse-
n
académica

Alumno de nombre N
[

Ademds que cuando acontecid, sus pre-
guntas me senti nervioso y presionado
porque lo hizo durante mi examen oral
del primer parcial y frente a todos mis

fieros com recia en la pri
resen

—~ = |=

=

La falta de estudio de las actuaciones del
expediente, demuestran el desinterés de
los integrantes del H. Consejo de la Facul-
tad de Derecho, sefialado que es violatorio
de mis derechos fundamentales, ya que
existe indebidamente un evidente sobre
proteccionismo hacia las supuestas victi-
mas, por ser alumnos, no obstante, la reso-
lucion no se debido de dictar con perspecti-
va de genero [...]" (Sic)

13. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario,
parrafo 27 del considerando de la creacion
de la Ley de Procedimiento de Responsa-
bilidad Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2,
14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50,
51, 52, 53, 54, 63, 79, de la Ley de Proce-
dimiento de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucién del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

“.. Basicamente la defensa del sujeto de
responsabilidad centra su atencion hacer
notar que existen discrepancias de tiem-
po y modo en el relato de la alumna...”

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan los dere-
chos fundamentales, dictando una resolu-
cion con falta de fundamentacion y motiva-
cion, ya que a pesar que los integrantes
del Consejo establecen dentro de sus ile-
gal resolucion que no es importante el
momento, la hora y el lugar, en los cuales
supuestamente se perpetraron los hechos,
esto es lo mas importante.

[-.]

14. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario,
parrafo 27 del considerando de la creacion
de la Ley de Procedimiento de Responsabi-
lidad Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2,
14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50,
51,52, 53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucion del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

“.. En ese tenor ofrecic la agenda de
actividades del corporativo en el que pre-
suntamente se desarrollaron los hechos;
sin embargo, omitic agregar las horas
correspondientes a los dias treinta y trein-
ta y uno de agosto de dos mil veintiuno,
por lo que no fue posible corroborar la
version del profesor en cuanto a que la
estudiante fue entrevistada en la fecha
que asequra.”

[..]

LA ENTREVISTARON, QUIENES LA ENTRE-
VISTARON, EN DONDE LA ENTREVISTA-

RON, A QUE HORA LA ENTREVISTARON,
EN DONDE SE QUED LAMENTE ELLA

Al ser falsa la declaracion de la alumna,
ya que nunca imparti clases dentro de




mi lugar de trabajo, como puede afirmar
algo que nunca pudo haber sucedido por-
que NUNCA SE UTILIZO MI LUGAR DE
TRABAJO PARA IMPARTIR CLASES.

[-]
E_DESPRENDE QU EEL QUE RI-

BE NUNCA LA ENTREVISTO, SEGUN SU
DICHO LA ENTREVISTO LA PERSONA

DE NOMBRE EFRAIN, SE ENTIENDE QU
EFRAIN LE OFRECIO TRABAJO, NUN

EL QUE SUSCRIBE.” (Sic)

15. La resolucion, gue se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario,
parrafo 27 del considerando de la creacion
de la Ley de Procedimiento de Responsabi-
lidad Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2,
14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50,
51, 52,53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucién del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

“ . Por otro lado, no pasa inadvertida la
intencion del implicado de hacer notar que
unicamente labora en el corporativo don-
de presuntamente acaecieron los hechos:

[-]

El que el nombre de mi lugar de trabajo sea
“AVILA BERNAL CORPORATIVO JURIDICO.”,
que tiene que ver con los supuestos hechos,
mas, sin embargo, me permito sefialar al-
gunos ejemplos de nombres de planteles
educativos de nuestra mdxima casa de
estudios: IGNACIO MANUEL ALTAMIRANO
[...] por tener esos nombres:

¢LOS PLANTELES UNIVERSITARIOS PERTE-
NECENEN A TAN ILUSTRES PERSONAJES?

B

Lo importante es que mi lugar de trabajo
se ubica en la direccion de MELCHOR MUZ-
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QUIZ 320, nunca en el domicilio que erro-
neamente sefialan los alumnos, y al no pre-
cisar el correcto domicilio, los integrantes
del H. Consejo de Gobierno de la Facultad
de Derecho, violan mis derechos funda-
mentales, [...] (Sic)

16. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5,
14, 16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario,
parrafo 27 del considerando de la creacion
de la Ley de Procedimiento de Responsa-
bilidad Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1 y
2,14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50,
51, 52, 53, 54, 63, 79, de la Ley de Proce-
dimiento de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucion del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

[..]

El que suscribe efectivamente una de mis
funciones es entrevistar ABOGADOS CON
CAPACIDAD PARA PERTENECER A UN
CORPORATIVO, CUANDO HAYAN DEMOS-
TRADO DICHA CAPACIDAD PARA PERTE-
NECER AL CORPORATIVO, en el caso con-
creto los alumnos son PASANTES DEL TER-
CER SEMESTRE, EN QUE MOMENTO LA
AUTORIDAD PUEDE ASEVERAR QUE TIE-
NEN LA CAPACIDAD COMO ABOGADOS
CON CARRERA TERMINADA, PARA SER
CONTRATADOS COMO ABOGADOS |[...]

Lo importante es que mi lugar de trabajo
se ubica en la direccion de MELCHOR MUZ-
QUIZ 320, nunca en el domicilio que errd-
neamente sefialan los alumnos, y al no
precisar los integrantes del H. Consejo de
Gobierno de la Facultad de Derecho, el
correcto domicilio, violan mis derechos fun-
damentales, [...] (Sic)

17. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
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16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario,
pdrrafo 27 del considerando de la crea-
cion de la Ley de Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria, 7, 8, 10 frac-
cion 1y 2, 14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33,
48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 63, 79, de la
Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucion del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

[-]

Al ser falsa la declaracion de la alumna, ya
que nunca imparti clases dentro de mi lu-
gar de trabajo, como puede afirmar algo
que nunca pudo haber sucedido porque
NUNCA SE UTILIZO MI LUGAR DE TRABAJO
PARA IMPARTIR CLASES.

E_DESPRENDE E _EL E RIBE
NUNCA LA ENTREVIST EGUN Di-
CHO LA ENTREVISTO LA PERSONA DE
NOMBRE EFRAIN, SE ENTIENDE QUE
EFRAIN LE OFRECIO TRABAJO, NUNCA EL

QUE SUSCRIBE.

Nunca hubo un grado de subordinacion de
la alumna con el que suscribe, y es inverosi-
mil gue siendo UNA MANUPULACION A LA
AUTORIDAD POR PARTE DE LOS ALUM-
NOS AHACIA LA AUTORIDAD, PARA PODER
MAQUILAR UN SUPUESTO COMPORTA-
MIENTO QUE'SE APARTA DE LA NORMA
JURIDICA DEL QUE SUSCRIBE, ya que la
subordinacion no se acredita, pues efecti-
vamente no existe, ni existio un grado de
SUBORDINACION CON EL QUE SUSCRIBE,
PORQUE NUNCA FUERON CONTRATADAS
LAS ALUMNAS POR EL QUE SUSCRIBE,
NUNCA RECIBIERON UNA ORDEN DE EJE-
CUTAR TRABAJO ALGUNO PARA EL QUE
SUSCRIBE, NUNCA REALIZARON TRABAJO
JURIDICO PARA EL QUE SUSCRIBE.

Para demostrar que nunca existio una re-
lacion de subordinacion real o laboral, de
las alumnas me permito establecer el sig-
nificado de la palabra SUBORDINACION:

Subordinacion es un término de origen
latino que se refiere a la relacion de depen-
dencia entre un elemento y otro.

En el caso concreto ¢Qué supuesta orden
de trabajo recibieron del que suscribe?
¢ Qué tipo de trabajo realizaron para el que
suscribe?

Subordinacion laboral
La subordinacion laboral del trabajador res-

pecto @ su empleador o contratante es

| elemen rincipal ntr

de trabajo, siendo esta la que define su

naturaleza

Lasubordinacion, espues, laobligacién que

iene el trabajador r las dérden
del empleador durante la ejecucién del
contrato, lo que impide al trabajador tener
autonomia e independencia en el ejercicio
de sus labores.

En los dias que estuvieron a prueba, quien
les ordenaba, nunca lo dijeron, nunca lo
probaron, nunca exhibieron trabajo alguno
en las actuaciones del expediente, NUNCA
RECIBIERON ORDENES O INSTRUCCIONES
DEL QUE SUSCRIBE, nunca, ni siquiera,
sefialan correctamente la ubicacion de su
supuesto lugar de trabajo que deberia
haber sido el de MELCHOR MUZQUIZ 320,
al no precisar los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, el
correcto domicilio, violan mis derechos fun-
damentales [...]

18. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis, 47
fraccion 5, del Estatuto Universitario, pa-
rrafo 27 del considerando de la creacion de
la Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2, 14, 16




fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50, 51, 52,
53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucién del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

[-]

Es inverosimil que la autoridad universi-
taria, en este caso especifico el H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho,
sin ninguna Iégica juridica transcriba juris-
prudencias, que ni siquiera se aplicarian
al caso concreto, ya que no es un asunto
de cardcter penal, ni su estudio lo realiza
una autoridad penal, ya que se realiza el
estudio de una supuesta responsabilidad
administrativa, mads sin embargo para que
se deje evidenciado la falta de estudio del
asunto que nos ocupa, me permito sefialar:

Que nunca se realizaron ningun tipo de
agresiones y menos sexuales, tampoco nun-
ca existio una relacion de subordinacion de
las supuestas victimas, con el que suscribe
en cuando a su supuesta relacion laboral.

B

[..] EL_QUE SUSCRIBE NUNCA LA EN-

TREVISTO [A
SEGUN SU DICHO LA ENTREVISTO LA

PERSONA DE NOMBRE EFRAIN, SE EN-
TIENDE QUE EFRAIN LE OFRECIO TRA-
BAJO, NUNCA EL E RIBE Y LA
DIRECCION ES INCORRECTA PORQUE
NUEVAMENTE NO ES EL DOMICILIO DE
MI LUGAR DE TRABAJO |[...]

Al ser falsa la declaracion de la alumna, ya
que nunca imparti clases dentro de mi lugar
de trabajo, como puede afirmar algo que
nunca pudo haber sucedido porque NUN-
CA SE UTILIZO MI LUGAR DE TRABAJO
PARA IMPARTIR CLASES.
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La alumna de nombre I
B ¢/ momento de rendir su declara-
cion, menciona:

“ ... Eldia 20 de octubre del afio en curso
me presente en su oficina vestida con
traje...”

Esto es falso, ya que COMO SABIA A DON-
DE PRESENTARSE SI1 ERA LA PRIMERA VEZ
QUE ASISTIA A CLASE.

[l
La alumna de nombre I

B ¢/ momento de rendir su declara-
cion, menciona:

“... El dig 26 de octubre del afio en curso,

me hizo subir en la tarde...”

Esto es falso, ya que EN EL SUPUESTO
SIN CONCEDER QUE ESTO HUBIESE SIDO
CIERTO, EL QUE SUSCRIBE NO TRABAJA
POR LAS TARDES, SE EXHIBIERON DOCU-
MENTALES PUBLICAS QUE DEMUESTRAN
FEHACIENTEMENTE QU EL QU ESUSCRIBE
SE ENCONTRABA EN LUGAR DIVERSO,
SUBIR A DONDE.

La alumna de nombre I
B ¢/ momento de rendir su declara-
cion, menciona:

“... El dig 27 de octubre del afio en curso,
me ib
tirar...” y continua diciendo: “.. se adjuntan
is audi n nsta n
dijo en cuento termino de hablar me sali
con mi compafiera IE...” (Sic)

Esto es falso, ya que EN EL SUPUESTO
SIN CONCEDER QUE ESOT BUBIESE SIDO
CIEROT, A QUE HORA FUE ESA REUNION,
A QUE HORA SE CITO A LA SUPUESTA
ALUMNA . PORQUE ESTABAN JUN-
TAS, PORQUE SUPUESTAMENTE GRABO A
ESCONDIDAS, EN DONDE APARECE UNA
CONDUCTA ILICITA EN LA GRABACION,

N
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COMO SE DEMUESTRA EL DIA, HORA Y
LUGAR DE LA SUPUESTA GRABACION,
COMO SE ACREDITA QUE SUPUESTAMEN-
TE ES LA VOZ DEL QUE SUSCRIBE.

fe]

La alumna miente, ya que sequn el dicho de
los alumnos que inician el procedimiento
bajo el numero de expediente DRU/81/2021,
declaran que el primer examen fue en

lin I n n las instalacion
la_propia facultad, NUNCA SE REALIZO
EXAMEN ALGUNO DENTRO DE LAS INS-
TALACIONES DE MI LUGAR DE TRABAJO

La alumna miente, ya que sequn el dicho de
los alumnos bajo el nimero de expediente
DRU/81/2021, ESTABLECEN E SI SE
REALIZO LA REVISION DE EXAMEN.

[..]

19. La resolucion, que se combate viola
en mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion
5, 14, 16, 17, 21, de la Constitucion Poli-
tica de los Estados Unidos Mexicanos, 43,
43 bis, 47 fraccion 5, del Estatuto Univer-
sitario, parrafo 27 del considerando de la
creacion de la Ley de Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria, 7, 8, 10 frac-
cion 1y 2, 14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33,
48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 63, 79, de la
Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucion del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

i

Parael casoconcretola prueba confesional,
se debe entender como la declaracion que
hace una persona sobre acontecimientos
pasados no favorables a su persona y que
tienen que ver con su actuacion personal

[..]

Perdon sefiores del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, esto ademas
de ser mentira e inverosimil, DE VERDAD
DIMENSIONA LO QUE ES UNA VIOLACION,
DE VERDAD SI HICIERON UN ESTUDIO
DE LO QUE ESCRIBIERON, O PARA LOS
INTEGRANTES DEL H. CONSEJIO, ES BIEN
FACIL ACUSAR Y USAR PALABRAS QUE
CAUSAN NO SOLAMENTE UN DANO A
UNA VICITMA, A SUS FAMILIAS Y LA AUC-
SACION PARA EL QUE SUSCRIBE ES TO-
TALMENTE UNA FALTA DE RESPECTO, y me
reservare el derecho de hacer mis comen-
tariosen el momento legal correspondiente.

Para el caso concreto los integrantes del
consejo, hacen mencion de tres palabras
para qguerer demostrar una mentira ACO-
S50, HOSTIGAMIENTO Y VIOLACION, pala-
bras que por simple definicion no son lo
mismo, y no se pueden tener por acre-
ditadas las tres palabras, para dictar una
resolucion, eso es de pleno derecho y vio-
latorio de las garantias constitucionales de
cualguier persona.

Por lo anterior la supuesta victima o su-
puestas victimas, tenian que corroborar su
dicho, ya que realizaron una declaracion
“espontanea.”, ya que, no existia requeri-
miento alguno, para realizarla, siendo invero-
simil que, sin presion alguna, hayan omitido
las circunstancias de modo, tiempo y lugar
de los supuestos hechos que declaran.

En el caso en concreto los integrantes del
H. Consejo de Gobierno de la Facultad de
Derecho, nunca hacen referencia al estudio
de la declaracion presentada “espontad-
neamente” (situacion que seria ilogica de
aceptar, ya que casualmente los alumnos
supuestamente agraviados presentaron
conjuntamente su queja, los cuatro deci-
dieron presentarla para evitar tener exa-
men, como ellos mismos lo declaran, esto
claramente demuestra una confabulacion
entre los supuestos agraviados.) de ahi
entonces la importancia fundamental del




acuerdo de abordaje, andlisis y tratamiento
del lugar de los hechos como fuente prin-
cipal de informacion de la conducta, per-
mitiendo esclarecer de manera objetiva,
demostrable y certera de los hechos.

El lugar donde fueron supuestamente per-
petuados los hechos, NINGUNO ES EXAC-
TO EN UBICARLO, ya que refieren que
el corporativo para el cual yo laboro, se
encuentra en el domicilio distinto, al lugar
en donde supuestamente sucedieron los
hechos (situacion que se argumentara
mas adelante dentro del mismo recurso de
revision.)

El dia en que fueron supuestamente per-
petuados los hechos, NINGUNO ES EXACTO
EN PRECISARLO, ya que nunca refieren
a qué hora y en qué dia, supuestamente
sucedieron los hechos [...]

[...] la resolucicn, no se debido de dictar
con perspectiva de género, sino que se
debian de haber argumentado con base en
las pruebas de la parte que acusa.

20. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario, pa-
rrafo 27 del considerando de la creacion de
la Ley de Procedimiento de Responsabili-
dad Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2, 14,
16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50, 51,
52,53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedimien-
to de Responsabilidad Universitaria.

Al establecer los integrantes del H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho, en
la resolucién del expediente DRU/81/2021.,
lo que se cita a continuacion:

[..]

Efectivamente, mi lugar de trabajo se ubi-
ca en la direccion MELCHOR MUZQUIZ 320,
nunca en el domicilio en donde los alumnos
sefialan, que es el de MELCHOR MUZQUIZ
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322 y al no precisar el correcto domicilio,
los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan mis de-
rechos fundamentales, dictando una reso-
lucion con falta de fundamentacion y
motivacion, ya que a pesar de que los in-
tegrantes del Consejo establecen dentro de
su ilegal resolucion, que no es importante
el momento, la hora y el lugar, en los cuales
supuestamente se perpetraron los hechos,
esto es lo mas importante

[..]

Quien de los testigos declaro que las su-
puestas victimas, se entrevistaron con el
que suscribe, en qué momento dicen que
se entrevistaron conmigo a solas, si las su-
puestas victimas declaran que estuvieron
acompanadas, que las entrevistaron y nun-
ca estuvieron con el que suscribe a solas
y hunca pero nunca se realizaron las con-
ductas descritas por las supuestas victimas.

Por lo anterior la supuesta victima o su-
puestas victimas, tenian que corroborar su
dicho, ya que realizaron una declaracion
“espontanea.”, ya que, no existia requeri-
miento alguno, para realizarla, siendo invero-
simil que, sin presion alguna, hayan omitido
las circunstancias de modo, tiempo y lugar
de los supuestos hechos que declaran.

[.]

21. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccién 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario,
parrafo 27 del considerando de la creacion
de la Ley de Procedimiento de Responsa-
bilidad Universitaria, 7, 8 10 fraccion 1y
2,14, 16 fraccién 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50,
51,52, 53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria.

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno de
la Facultad de Derecho, violan mis derechos
fundamentales, dictando una resolucion con




Agosto 2023, Num. 335

falta de fundamentacion y motivacion, ya
que a pesar que los integrantes del Consejo
establecen dentro de su ilegal resolucion que
no es importante el momento, la hora y el lu-
gar, en los cuales supuestamente se perpe-
traron los hechos, al establecer:

“Por ese motivo, el estado de cuenta de
la tarjeta de crédito que exhibio como
prueba para demostrar que pago de los
peajes relativos al 22 de octubre de 2021
por su traslado a Ixtapan de la Sal, en el
eventual caso tinicamente acredita que
la persona que en esa data poseia la
tarjeta pago con ese medio y viajo a
dicho municipio, pero no constituye un
medio para demostrar que no regreso al
despacho en la misma fecha, y que por
ese motivo no pudo efectuar la conducta
sefialada por la quejosa, incluso antes de
transportarse a ese lugar...”

Evidenciando la falta de interés de los
integrantes del H. Consejo de Gobierno de
la Facultad de Derecho, al no establecer
que en los estados de cuenta exhibidos por
el que suscribe aparece el nombre | R
. cco puede ser posible
que tratandose de abogados, que deben
de desempefiar su encargo con toda la
trasparencia posible, debiendo se hacer ar-
gumentaciones juridicas, se atrevan a es-
tablecer en el eventual caso dnicamente
redi I rson n
viajo a dicho municipio, pues no es de su-
poner es aseverar que el que suscribe es
duefio de la tarjeta y de la IAVE, que se re-
laciona con la tarjeta, o también suponen
E EL QUE RIBE COMETE EL DELIT(
DE SUPLANTACION DE PERSONA, entonces
las copias certificadas de las actuaciones
realizadas en el municipio de Ixtapan de la
sal, estado de México, también son SUPUES-
TAS actuaciones judiciales, y que vuelvan a

suponer: perono consti n medio par
mostrar no regr /i ho en
la mism h r motivo n
rl n Aal r

la quejosa, porque no se realizé el andlisis
de las testimoniales presentadas en donde
se establece que regresando del municipio
citado, estuve en el municipio de Metepec,
porque SUPONER QUE REGRESE NO SE
A DONDE A REALIZAR UNA SUPUESTA
CONDUCTA APARTADA DE LA NORMA
JURIDICA, y al no establecer las circunstan-
cias de tiempo, modo y lugar en que se
presento la supuesta conducta, como se li-
mitan los integrantes del consejo, a SUPO-
NER A FAVOR DE LA SUPUESTA VICTIMA.

Por lo anterior la supuesta victima o su-
puestas victimas, tenian que corroborar su
dicho, ya que realizaron una declaracion
“espontanea.”, ya que, no existia requeri-
miento alguno, para realizarla, siendo inve-
rosimil que, sin presion alguna, hayan omi-
tido las circunstancias de modo, tiempo y
lugar de los supuestos hechos que declaran.

[

22. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario,
parrafo 27 del considerando de la creacion
de la Ley de Procedimiento de Responsa-
bilidad Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2,
14, 16 fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50, 51,
52,53,54,63, 79, dela Leyde Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

[-]

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan el conte-
nido de los articulos anteriormente cita-
dos, al no estudiar el como se llevo acabo
el desarrollo del debido proceso en el asun-
to que nos ocupa ya que desde el inicio del
mismo, no entra al estudio de la violacion
procesal de HABER REALIZADO DOS COM-
PARECENCIAS DE DOS PERSONAS EN EL
MISMO MOMENTO, especificamente de
las alumnas N /




I |/ gue la mismas
personas DR. EN D. ALFREDO HURTADO

CISNEROS, DIRECTOR DE RESPONSABILI-
DAD AUNIVERSITARIA Y MTRA. ARGELIA
ESPINOZA SANCHEZ AUXILIAR JURIDICO,
recaban la comparecencia de las alumnas
mencionadas a la misma hora y el mismo dia:

“.. slendo rce hor: n veintioch
min | dia _nuev: rer /

mil veinti mpar maner

voluntaria la C I

Y con la alumna I

sefAalan:

“.. siendo las catorce horas con veintiocho

min | dig nuev rer /
mil veinti mpar manera vo-
luntariala C.

Es de explorado derecho que la secrecia,
la confidencialidad y la autonomia de una
declaracion debe por ley ser de manera
INDIVIDUAL y PERSONALISIMA, para la
declaracion sea valida y no manipulada, al
haber sido r I laracion de ma-
nera ilegal, todos los actos realizados en el
procedimiento estan afectados de nulidad,
ya que desde el inicio se violan las garantias
individuales del que suscribe. No obstante
de lo anterior, se imposible que las personas
que dicen haber recabado declaracion DR.
EN D. ALFREDO HURTADO CISNEROS, DI-
RECTOR DE RESPONSABILIDAD AUNIVER-
SITARIA Y MTRA. ARGELIA ESPINOZA
SANCHEZ AUXILIAR JURIDICO, hayan RE-
CABADQO DOS DECLARACIONES AL MISMO
MOMENTO, los actos de una declaracion
son inmediatos y no pueden ser recabados
al mismo momento ya que esto esimposible
y en contra de una logica juridica, como se-
ria posible que las mismas personas escri-
bieran dos declaraciones al mismo tiempo.

[..]” (Sic)

23. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
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16, 17, 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis, 47
fraccion 5, del Estatuto Universitario, parra-
fo 27 del considerando de la creacion de la
Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2, 14, 16
fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50, 51, 52,
53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

[-]

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan el conte-
nido de los articulos anteriormente citados,
al no estudiar el como se tenian que haber
iniciado el procedimiento que nos ocupa,
ya que al no ser los mismos supuestos
hechos, los mismos supuestos dias, las mis-
mas supuestas horas, los mismos supues-
tos lugares, se tenia por ley, que haber
INICIADO UN PROCEDIMIENTO DE MANE-
RA INDIVIDUAL, CON UN NUMERO DE
EXPEDIENTE INDIVIDUAL, por cada uno de
los supuestos hechos, ya que ninguno es el
mismo supuesto, como se desprenden de
las propias declaraciones de los alumnos.

Para poder haber iniciado solamente un
expediente por los cuatro alumnos, la au-
toridad tenia que haber estudiado las su-
puestas causas que supuestamente suce-
dieron para se cometieran los supuestos
hechos, valorando cada declaracion, en la
cual los alumnos omitieron en tu totalidad
proporcionar las circunstancias de tiempo,
lugar y modo sobre los hechos que decla-
raron, proporcionando medios de convic-
cion inequivocos de la supuesta participa-
cion del que suscribe la supuesta comision,
la omision de razonar y precisar las circuns-
tancias de tiempo, lugar y modo, violando
mis garantias constitucionales, ya que no
se puedo haber iniciado un solo expediente,
por la omision de razonar y precisar las
circunstancias de tiempo, lugar y modo.
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Como lo establece la ley, el derecho al
debido proceso observa la legalidad y la
correcta aplicacion de la ley dentro de un
marco juridico, respetando la dignidad hu-
mana en el proceso, respetando en todo
momento las etapas del mismo de manera
progresiva y metodica, de acuerdo con
reglas preestablecidas, cuyo resultado de-
be de ser dictado conforme a la propia
norma juridica y a la conducta individual
que se estudia, para poder de declarar el
derecho aplicable al caso concreto

Ya que como lo marca el derecho positivo
mexicano, cuando existen dos o mas litigios
deben acumularse, cuando la decision de
cada uno exige la comprobacion, la cons-
titucion o la modificacion de relaciones ju-
ridicas, derivadas, en todo o en parte, del
mismo hecho, el cual tiene necesariamente
que comprobarse en todo caso, o tienden en
todo o en parte al mismo efecto, o cuando,
en dos o mads casos, debe resolverse, total o
parcialmente, una misma controversia.

[..]

24. la resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis, 47
fraccion 5, del Estatuto Universitario, parra-
fo 27 del considerando de la creacion de la
Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2, 14, 16
fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50, 51, 52,
53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

i

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan el conte-
nido de los articulos anteriormente citados,
al no estudiar y analizar como los alumnos
manipularon a la propia autoridad inician-
do un procedimiento doloso, la autoridad
deberia de haber estudiado la intencion

real de los alumnos que era la de evitar la
aplicacion de un examen que por reglamen-
to se tenia que aplicar y se aplico de ma-
nera virtual y el sequndo se aplico escrito
conforme al reglamento [...]

Corresponde exclusivamente a los integran-
tes del H. Consejo de Gobierno de la Facultad
de Derecho; al iniciar el procedimiento, te-
nia el deber de precisar con exactitud la
conducta especificamente atribuida al que
suscribe, detallar cuales fueron las circuns-
tancias de lugar, tiempo y modo de los
hechos materia de la imputacion y la fi-
gura tipica que considera se actualiza, es
decir, no se pueden limitar a mencionar los
datos con los que cuenta su procedimiento
administrativo, porque con ello relevan su
deber de expresar de manera concreta la
conducta atribuida relevante. Lo anterior,
porque la formulacion de la imputacion es
la base de la acusacion, que debio tomar-
se en cuenta para que el que suscribe, hu-
biese conocido plenamente con claridad
los hechos que se imputaron en mi contra;
ademas, estoserviaparaquelasautoridades
decidieran, si se actualizan las condiciones
juridicas que permitieran la vinculacion al
procedimiento administrativo. Por otra par-
te, es incuestionable que en las supuestas
victimas, asesoradas por la autoridad uni-
versitaria tiene un papel preponderante, y
sus argumentos deben ser escuchados y to-
mados en consideracion; sin embargo, no
pueden llegar al punto de sustituir las obliga-
ciones que la ley de forma concreta, puntual
y obligatoria impone a la propia autoridad.

25. La resolucicn, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5,
14, 16, 17, 21, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis,
47 fraccion 5, del Estatuto Universitario, pa-
rrafo 27 del considerando de la creacion de
la Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2, 14, 16
fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50, 51, 52,




53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan el conte-
nido de los articulos anteriormente citados,
al no estudiar y analizar como los alumnos
manipularon a la propia autoridad inician-
do un procedimiento doloso, la autoridad
deberia de haber estudiado la intencion real
de los alumnos, al declarar FALSAMENTE
para causar un dafio al que suscribe en ca-
so de ser reprobadas, por haber reprobado
su examen.

Ya que correspondia, a los integrantes del
H. Consejo de Gobierno de la Facultad de
Derecho; precisar con exactitud las circuns-
tancias de lugar, tiempo y modo de los he-
chos, ya que al entrar al estudio minucioso
de las declaraciones de los alumnos, se ad-
vierte a todas luces que sus declaraciones
fueron vertidas con falsedad, pretendiendo
distorsionar la realidad concerniente a esos
elementos que determinan la relevancia
del hecho, su gravedad, la correcta identi-
ficacion del autor o el juicio de reprocha-
bilidad que se le llegare a instaurar. En
consecuencia, la falsedad de declaracion
se debia referir a aspectos circunstanciales
o accidentales, cuando concierna a aque-
llos que por si mismos no alteren la verdad
legal, su gravedad, la identificacion del in-
terviniente o modifiquensureprochabilidad,
ya que los alumnos, estaban obligados
legalmente a conducirse con verdad en
un acto ante la autoridad, y al hacerlo
falsamente u ocultando la verdad, sin que
se requiera como idoneidad de aquél, que
la declaracion falsa afecte al procedimiento
en el que se emite. Consecuentemente,
deben considerarse para su actualizacion
elementos como la trascendencia, el animo
de afectar, y su influencia en la valoracion
de elementos probatorios al momento de
resolver, asi como la posibilidad de obtener
un beneficio.

El ilicito de falsedad en declaraciones e
informes dados a una autoridad, porque
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no obstante que el bien juridico tutelado
es la verdad, de quienes presentan la queja
y dicen haber supuestamente sufrido los
efectosdel supuestoacto, al provocarles una
afectacion a sus derechos fundamentales,
con motivo de la transgresion directa de la
ley, debe tener la intervencion en el juicio
de amparo como quejoso, porque no solo
se limita a sefialar el hecho que estima
constitutivo de falta como cualquier ciuda-
dano en cumplimiento de un deber civico,
sino que esa declaracion deriva de una de-
claracion que sefiala es falsa, la cual se
emitio en el que tiene la calidad de parte
procesal, y la demostracion del ilicito de fal-
sedad en declaraciones e informes dados a
una autoridad, mismo que le es atribuido
al que suscribe -quien también es parte en
el procedimiento-, puede repercutir en la es-
fera de sus derechos fundamentales, en su
caso de caracter patrimonial, y de manera
indirectaenel resultado de esa controversia.

26. Laresolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis, 47
fraccion 5, del Estatuto Universitario, parra-
fo 27 del considerando de la creacion de la
Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2, 14, 16
fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50, 51, 52,
53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan el con-
tenido de los articulos anteriormente cita-
dos, al no estudiar y analizar la confesion
expresa y tacita realizada por los alumnos,
la autoridad deberia de haber estudiado la
intencion real de los alumnos al verter su
declaracion, al declarar FALSAMENTE pa-
ra causar un dafio al que suscribe, en caso
de ser reprobadas, por haber reprobado
su examen.

[.]
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27. La resolucion, que se combate viola en
mi perjuicio los articulos 1, 3 fraccion 5, 14,
16, 17, 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 43, 43 bis, 47
fraccion 5, del Estatuto Universitario, pa-
rrafo 27 del considerando de la creacion de
la Ley de Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria, 7, 8, 10 fraccion 1y 2, 14, 16
fraccion 1, 2, 3, 23, 33, 48, 49, 50, 51, 52,
53, 54, 63, 79, de la Ley de Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria.

[-]

Los integrantes del H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho, violan el conte-
nido de los articulos anteriormente citados,
al no estudiar y analizar las puestas de
testigos, la autoridad deberia de haber es-
tudiado las respuestas uniformes y congruen-
tes, que son eficaces en todo momento
para desvirtuar las falsas declaraciones
de las supuestas victimas o quejosos, y la
intencion real de los alumnos al vertir su
declaraciocn FALSAMENTE para causar un
dafio al que suscribe [...] (Sic)

[..]

Es un derecho fundamental el estudio de la
prueba la testimonial, siendo indispensable
con la finalidad de establecer la forma en
como se enteraron de los hechos.

Solicito para concluir el estudio de las ac-
tuaciones del procedimiento del cual se
desprende el recurso de revision que se
exhibe, se me permita ampliar los agravios
que me causa la resolucion emitida, ya
qgue NO SE ME PERMITIO TENER LA IN-
FORMACION EN COPIAS, NI EN FOTOS
por parte de la autoridad, aun cuando se
solicito por escrito de manera oportuna,
con la debida anticipacion [...]

Y mi garantias constitucionales, ya que en
la resolucion que se combate, se mencio-
na la realizacion de una prueba pericial,
mas sin embargo, bajo protesta de decir

verdad NUNCA me fue notificado mi dere-
cho a nombre perito de mi parte, siendo
materialmente imposible hacer mencion del
supuesto peritaje, sin conocer su contenido.

Se me informo también por parte de las
nuevas autoridades que representan la fa-
cultad de derecho, que los alumnos habian
metido un escrito, mencionando por qué
puede estar en las instalaciones de la pro-
pia facultad, para poder impugnar el con-
tenido tengo que conocerlo, hasta la fecha
no conozco el alcance legal del mismo (Sic)

[

Dejandome en estado de indefension la
propia autoridad, al negarme el derecho
a la informacion necesaria para poder es-
tablecer la correcta defensa del asunto que
nos ocupa.”

De este modo, por razon de orden y método
se realizara el analisis de los agravios asociados
con el dictamen emitido con motivo del Pro-
cedimiento de Responsabilidad Universitaria
DRU/081/2021, ante lo cual se argumenta lo
siguiente:

POR LO QUE RESPECTA AL AGRAVIO IDENTIFI-
CADO CON EL NUMERO 1: a consideracion
del recurrente NN -
resolucian que se combate viola en su perjuicio
los articulos “1, 3 fraccion 5, 14, 16, 17, 21, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 43, 43 bis, 47 fraccion 5, del Estatu-
to Universitario, parrafo 27 del considerando
de la creacién de la Ley de Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria, 7, 8, 10 fraccion
1Y2,14,16fraccion1,2,3,23,33,48,49,50, 51,
52,53, 54, 63, 79, de la Ley del Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria” (Sic) al impo-
nerle una inhabilitacion por violar el articulo
43 del Estatuto Universitario de la Universidad
Autonoma del Estado de México, que dice:

“Articulo 43. Son causales graves de faltas a
la responsabilidad universitaria: suspender
ilegalmente, en forma pacifica o violenta,




en todo o en parte, las actividades de la
Universidad, de un Organismo Académico,
Centro Universitario, Dependencia Acadé-
mica o Plantel de la Escuela Preparatoria,
o apoderarse, retener, disponer, aprove-
charse, destruir o alterar, en forma pacifica
o violenta, en todo o en parte, los bienes
o instalaciones del patrimonio de la
Institucion.”

Al respecto, es preciso enunciar que contrario a
lo sefialado por el recurrente, el Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria DRU/081/2021
se inicid en su contra con motivo de los siguien-
tes sefialamientos de las personas quejosas
I,
I, |
B

I (. en las

clases presenciales a las que llequé a asistir,
me llego a hacer sentir incomoda por sus
comentarios machistas y misoginos, comen-
zando por hacer comentarios respecto a mi
cuerpo y mi persona, citaré a continuacion
algunas de las palabras que ocupd: “bien
dicen que las bonitas son las mas tontas”,
“tus nalgas no te van a resolver todo en
la vida” [...] a su asistente le llego a hacer
comentarios respecto a mi del mismo tipo:
“no te dejes guiar por unas nalgas, si ya
vimos que inteligente noes [...]”

I |-/ a quienes les
interesaba ser litigantes, les invité a cola-
borar en su consorcio, a la de la voz siempre
le interesd ser litigante, por lo que acepté ir
de aprendiz, asi que la entrevistaron (sic)
el 30 de agosto y ese mismo dia fue selec-
cionada [...]. A mitad de semana el profesor
Bl cdemds de hacerle cumplidos por sus
ofos y su fisico, le empezo a hacer insinua-
ciones, preqguntandole si se pondria una
tanga para ganar un caso, come le contes-
te que no, me dijo “qué mensa porque
tendria que pensarlo mejor para ganar el
caso, y tendria que ser mas inteligente”,
ademas me pregunto cémo me gustaban
los hombres, y el me dijo que donde se
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anotaba para ser mi pretendiente, yo le dije
que no [...] al parecer el profesor no lo tomo
a bien porque en las clases subsecuentes
me decia indirectas como de que (sic) no
es lo mismo la belleza que la inteligencia,
y en una clase me dijo que me iba a bajar
puntos por no contestarle bien, en otra
ocasion me dijo que si no contestaba bien
le bajaria calificacion a mi equipo, lo gue he
sentido es presion del profesor [...]”

I || o/ final de la
clase le pregunté si odia (sic) podia trabajar
en su despacho y me contesto que si, que
me presentara a dia siguiente a las ocho de
la mafiana disfrazada de “abogada” [...] el
dia 20 de octubre del afio en curso [2021]
me presente (sic) en su oficina vestida con
traje y al momento que me levante (sic) y
al acomodarme la blusa me dijo ven para
aca “gue tu no tienes ombligo o qué” me
quito la mano que tenia en el estomago,
me levanto (sic) la blusa, busco (sic) mi
ombligo y me oprimic [...]."

I ‘Cn el primer dia
de clases el profesor I - -
la asignatura Derecho de los Bienes y de las
Sucesiones comento que seria obligatorio
asistir a clases presenciales en un lugar
ajeno a la Universidad, en el domicilio ubi-
cado en Melchor Muzquiz (sic) 320, lzcalli
IPIEM, C.P. 50150, Toluca, Estado de Mexi-
co y entregar un trabajo impreso de forma
presencial en el mismo lugar [...] Unos dias
antes del examen de la primera evaluacion,
que fue el 28 de septiembre [2021], comen-
to que el examen lo realizaria obligato-
riamente de forma oral y presencial en el
domicilio antes mencionado, sin importar-
le que estabamos en semdforo rojo y solo
contabamos los alumnos con la primera
dosis de la vacuna Covid-19 [...] me ofendio
frente a todo el grupo llamandome en
diversas ocasiones mentiroso, chismoso,
etc., y me exigio en repetidas ocasiones ha-
blar con el Subdirector para disculparme
por mis “mentiras” [...]."

o
A7\ N
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Por consiguiente, el inicio del Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria se origind por
actos de HOSTIGAMIENTO SEXUAL, VIOLENCIA
DE GENERO, asi como por INCUMPLIR CON LAS
RESPONSABILIDADES Y OBLIGACIONES ESTA-
BLECIDAS EN LA LEGISLACION UNIVERSITARIA
DE NATURALEZA DISTINTA A LA LABORAL, AL
DEJAR DE OBSERVAR UNA CONDUCTA DECORO-
SA EN LA INSTITUCION Y EN LAS ENCOMIENDAS
EXTERNAS QUE DE ESTA RECIBAN, DENTRO DEL
PROCESO ENSENANZA-APRENDIZAJE Y CUMPLI-
MIENTO DE SUS RESPONSABILIDADES.

POR LO QUE RESPECTA A LOS AGRAVIOS
IDENTIFICADOS CON LOS NUMEROS 2 Y 3: a
consideracién del recurrente [N
B - dictamen que se combate es del
todo ilegal al inexistir una solicitud del H.
Consejo de Gobierno de la Facultad de Derecho,
dirigida al Rector de la Universidad Autonoma
del Estado de México para la imposicion de la
inhabilitacion, y en ese sentido estima que se
viold el Estatuto Universitario de la Universidad
Auténoma del Estado de México, en cuanto a
lo siguiente:

“Los integrantes del H. Consejo de Gobier-
no de la Facultad de Derecho, violan sus
derechos fundamentales, dictando una re-
solucién con falta de fundamentacion y
motivacion, ya que el propio articulo 47 ul-
timo pdrrafo del ESTATUTO DE LA UNIVER-
SIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE ME-
XICO, que a la letra dice:

G I nsion h r seis m

I ncion nomis la_inhabilitacion
Il rdn ser im, relR I,

a _solicitud del Consejo de Gobierno co-

o ndien r el Consejo A r
n el la Administracion Central

in ndientemen lo con nte en

el dmbito del orden comun o federal

Bajo protesta de decir verdad dentro de la
notificacion realizada al que suscribe, no
se desprende solicitud alguna al Rector de
nuestra maxima casa de estudios por par-
te del H. Consejo de Gobierno de la Facul-
tad de Derecho, para la imposicion de la

inhabilitacion al que suscribe, por lo cual
esta resolucion es del todo ilegal, en contra
de los principios basicos de derecho”.

Sin embargo, la época de los hechos denun-
ciados se remonta al ciclo escolar “Agosto
2021-Enero 2022”, cuando el ahora recurrente
impartia la catedra de “Derecho de los bienes
y las sucesiones” a las personas quejosas, por
lo que al resolver su procedimiento se aplico
el Estatuto Universitario de la Universidad Au-
tonoma del Estado de México, vigente a partir
del once de diciembre de dos mil veinte, que
establece:

“Articulo 47. Los organos de autoridad de la
Universidad, previa garantia de audiencia,
podran imponer al personal académico las
siguientes sanciones:

[}

. Inhabilitacion temporal de uno hasta
cuatro afios.

VI. Inhabilitacion definitiva.

VIl. Destitucion.

[-]

La suspension por seis meses, el resarcimien-
to del dafio causado al patrimonio univer-
sitario, la inhabilitacién y la destitucién
serdn impuestas por el Consejo de Go-
bierno correspondiente o por el Consejo
Asesor en el caso de la Administracion
Central, independientemente de lo condu-
cente en el ambito del orden comun o fe-
deral. La sanciéon deberd hacerse del
conocimiento del Rector.”

(Enfasis afiadido)

Por lo que el érgano competente para impo-
ner inhabilitacion temporal si es el Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho de la
Universidad Autonoma del Estado de México:
de manera que en caso de gquedar firme la
resolucion combatida se hara del conocimiento
del Rector de |a referida casa de estudios.

POR LO QUE RESPECTA AL AGRAVIO IDENTI-
FICADO CON EL NUMERO 4: a consideracion

del recurrente NN 05




integrantes del H. Consejo de Gobierno de la
Facultad de Derecho violaron sus derechos
fundamentales al dictar una resolucion con fal-
ta de fundamentacion y motivaciéon, ya que
afirma que nunca cometio las conductas atri-
buidas por las personas quejosas | IIEIEINING
X N |
I | .

asegura que menos efectud esas practicas en
la Institucion.

Derivado de lo anterior, es preciso enunciar
que pese a la negacion que realiza el profesor
recurrente, no hizo alusién a las pruebas con
las que a su consideracidn desvirtué su parti-
cipacion en los hechos.

Luego entonces, sus aseveraciones resultan
insuficientes para restarle responsabilidad en
la comisidn de las faltas a la responsabilidad
universitaria que le fueron atribuidas.

Esto es, al analizar todo el material probatorio
existente en el expediente DRU/081/2021, se
encontrd que durante su garantia de audiencia
el profesor I incuTio

en diversas inconsistencias, tras afirmar que la

alumna I fuc entrevis-

tada por Gustavo Gonzalez Garcia:

“l..] el dia 19 la entrevisto el licenciado
Gustavo Gonzalez [...].”

Sin embargo, el declarante Gustavo Gonzalez
Garcia nego conocerla:

“10. Si conoce a la C. I
—

Respuesta: No, ella pidio cita para entre-
vistarse conmigo pero no la puede atender
y no la conozco directamente.

Por lo que, al no haber prueba en contrario se
acreditd que la persona gue entrevistd a la
quejosa NN -2 per-
tenecer al corporativo fue el recurrente I

: ocasion que aprovecho
para levantarle la blusa y tocarle una parte
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de su cuerpo sin su consentimiento, como va
quedod expuesto:

“[...] el dia 20 de octubre del afio en curso
me presente en su oficina vestida con tra-
je y al momento que me levante y al aco-
modarme la blusa me dijo ven para aca
“que tu no tienes ombligo o qué” me quito
la mano que tenia en el estomago, me
levanto la blusa, busco mi ombligo y me
oprimidé [...].” (Sic)

En relacion con la estudiante I
I - docente tratd de evadir su respon-
sabilidad al decir que él no la entrevisto el
treinta de agosto de dos mil veintiuno, y que
por esa razon no pudo realizar actos de hosti-
gamiento sexual contra ella.

Asegurd que tenia pruebas para demostrarlo,
asi que ofrecio una agenda de actividades del
corporativo “Avila Bernal, CORPORATIVO JU-
RIDICO” relativas al treinta de agosto de dos
mil veintiuno; sin embargo, esta no contenia
la hoja correspondiente a ese dia en particular
(treinta de agosto de dos mil veintiuno), lo que
impidié comprobar que no acudio al despacho
en esa fecha y ante ello no fue posible que rea-
lizara los actos lascivos sefialados por la quejosa.

Por lo que toca a los sefialamientos del alum-

no I ' falta a la responsa-
bilidad universitaria de I

Il quedo demostrada con base en un CD que
él mismo ofrecié como prueba, en donde se
aprecia con claridad que durante la aplicacién
del examen correspondiente a la asignatura
“Derecho de los bienes y de las sucesiones”,
abordd al quejoso frente a otros compafieros
que estaban siendo evaluados y le hizo diver-
sos reclamos y cuestionamientos que no guar-
daban relacion con la evaluacidn, sino con un
asunto personal.

Con esa conducta el profesor realizé un acto
de poder sobre el aludido alumno que sin lugar
a dudas lo colocé en una situacion vulnerable
por las siguientes consideraciones:
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1. Sin consentimiento del quejoso el do-
cente abordo publicamente un tema que
concernia Unicamente a él y al quejoso,
el cual era digno de hablarse en privado
o con las autoridades del espacio uni-
versitario.

2. La conversacion y manera en gque se
abordo el tema genero incomodidad al
quejoso tras ser expuesto con sus com-
pafieros de clase en una reunion virtual
que tenia por objeto la aplicacion de un
examen.

3. El alumno quejoso se hallaba en una
situacion de subordinacion frente a su
docente.

4. Los hechos acontecieron durante la eva-
luacion del docente hacia el alumno.

Al incurrir en dichas circunstancias el docente
se apartd del buen juicio que debe caracte-
rizar al personal académico, dado que sin con-
sentimiento de las autoridades competentes
abordo al quejoso para obtener una evidencia
de no haberlo obligado a asistir a tomar clases
en su escuela particular.

En resumen, del analisis realizado a las cons-
tancias que obran en el Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria DRU/081/2021, se
determind la responsabilidad de (IS
I 2| corroborarse circunstancias de
modo, tiempo y lugar de los hechos.

POR LO QUE RESPECTA A LOS AGRAVIOS
IDENTIFICADOS CON LOS NUMEROS 5, 10, 11,
12, 13, 18, 24 y 26: a consideracion del recu-
rrente I |os integrantes
del H. Consejo de Gobierno de la Facultad de
Derecho violan sus derechos fundamentales
al dictar una resolucion carente de fundamen-
tacion y motivacion por haber manifestado
que no era importante el momento, la hora y
el lugar de los supuestos hechos, aunado a que
no se analizd que la queja se presento de mane-
ra conjunta, lo que demuestra confabulacion
en su contra.

A través de los agravios que se enumeran
afiadid que no hubo exactitud al ubicar el lugar
donde supuestamente fueron perpetrados los
hechos, y nunca se precisd a qué hora vy en
qué dia supuestamente sucedieron los hechos,
ademas de mencionar que existe un evidente
“sobre proteccionismo” hacia las supuestas
victimas por ser alumnos, y que la resolucién
no debio dictarse con perspectiva de género,
sino con base en las pruebas de sus acusantes.

Refiere ademas que el H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho tenfa el deber de
precisar con exactitud la conducta que se le
atribuyo.

Enrespuesta a ello y contrario a lo sefialado por
el recurrente, si se corroboraron circunstancias
de modo, tiempo y lugar.

Lo anterior se comprobd con las testimoniales
que admitieron la existencia del inmueble
denominado “Avila Bernal, CORPORATIVO JU-
RIDICO”; asimismo, fueron firmes y directos al
asegurar que a dicho lugar acudian | NN
[ WRECEIVUENE
9

De manera que a pesar de no recordar con
precisién la numeracion del despacho “Avila
Bernal, CORPORATIVO JURIDICO”, se acredité
que las quejosas decian la verdad acerca de la
existencia de ese inmueble.

Asi también, los atestes ofrecidos por el recu-
rrente confirmaron que las quejosas concurrian
a ese lugar durante el ciclo escolar “Agosto
2021-Enero 2022”, en virtud de que durante la
imparticion de la materia “Derecho de los bie-
nesy las sucesiones”, le externaron al recurren-
te su interés por aprender a litigar, en virtud de lo
cual se autorizo su asistencia a ese corporativo.

Luego entonces, ante las acusaciones de las
alumnas se realizo un analisis pormenorizado
para determinar la factibilidad de que estas
hubiesen sido objeto de insinuaciones de ca-
racter sexual proferidas por el recurrente a su
arribo al inmueble precitado; de igual manera



se examind el sefialamiento de haberle levan-
tado la blusa a una de ellas y tocarle una parte
de su cuerpo sin su consentimiento.

Derivado de lo anterior, I
Il falta a la verdad al afirmar que el drgano
resolutor dijo que no era importante el mo-
mento, lugar y hora de los acontecimientos; ya
que como ha quedado evidenciado se realizo
un analisis pormenorizado de esos aspectos,
los cuales quedaron plenamente acreditados.

Al continuar con sus agravios, el recurrente
aduce que ninguno de los testigos declard que
élfue la persona que entrevisto “alas supuestas
victimas”, por lo que nunca estuvo a solas con
las quejosas y que, por tanto, no se acreditan
las conductas atribuidas.

En relacion con su version se encontro que el
recurrente falta a la verdad y pretende sor-
prender a quienes resuelven el recurso de re-
visién al cambiar lo redactado en el dictamen
que se combate, pues como ya se anoto al dar
contestacion al AGRAVIO 4, sf participo en los
hechos narrados por las personas quejosas
!

I

En este sentido, al trasladarse al dictamen re-
currido puede constatarse que en el mismo
nunca se menciond que no eran importantes
aspectos como los ya mencionados (circuns-
tancias de modo, tiempo y lugar de los hechos);
por el contrario, se llevd a cabo un estudio
exhaustivo de los mismos, de tal forma que
pudo determinarse que si se cometieron las
conductas reclamadas, como halagos lascivos
a las quejosas [INNEGGGEGEG © TR
I 0 cuales no fueron de-

seados por ellas.

Tocante a que las quejas presentadas en su con-
tra son una “confabulacion” utilizada por los a-
lumnos “para evitar tener examen”, no pasa
desapercibido que durante su garantia de au-
diencia mencioné que el procedimiento de res-
ponsabilidad universitaria que se le inicio tuvo por
objeto “forjarlo a que les diera una calificacion
aprobatoria a las personas quejosas”.
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De lo anterior se colige que actualmente pre-
tende hacer valer una hipoétesis distinta a la
original, pues ya no refiere que la finalidad de
los alumnos era forzarlo a aprobarlos, sino que
pretendian evitar tener examen.

Al respecto, el recurso de revision no tiene por
finalidad recibir nuevos argumentos defensi-
vos, sino revisar los expuestos originalmente,
y en ese sentido en el expediente de origen se
determind que, si bien el docente argumentd
que la acusacion se trataba de una tactica para
forzarlo a asentar calificaciones aprobatorias
en examenes, lo cierto es que no ofrecio prue-
bas que demostraran que fue manipulado en ese
sentido, por lo que no se acreditd su aseveracion.

En cuanto a que no debio resolverse el asunto
con perspectiva de género, no le asiste la razén
al recurrente porque la aplicacion de esta co-
rriente tiene justificacién en atencién a la natu-
raleza de la conducta sefialada en el expediente
DRU/081/2021, y a que la Universidad Auténo-
ma del Estado de México es una institucién
obligada a aplicar los estandares minimos para
garantizar a las mujeres el acceso a la justicia y
el derecho a una vida libre de violencia y dis-
criminacion, en el entendido de que la violen-
cia de género y el hostigamiento sexual cons-
tituyen graves atentados contra la mujer.

No obstante que no se trate de un asunto de
caracter penal si tienen aplicabilidad las juris-
prudencias que se citaron para la resolucion de
las quejas instauradas por las alumnas I

I '

En concreto, fue acertado resolver con pers-
pectiva de género el asunto en aras de cumplir
con la obligacion de actuar con diligencia para
prevenir, investigar y sancionar la violencia con-
tra la mujer, segun lo dispuesto en el articulo
7, inciso b de la Convencion Belém do Par3g,
en relacion con el articulo 1 de la Constitucion
Federal, asi como en el Protocolo para preve-
nir, atender y sancionar casos de acoso y hos-
tigamiento sexual en la Universidad Autonoma
del Estado de México.
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Acerca de que el H. Consejo de Gobierno de la
Facultad de Derecho, al iniciar el procedimiento
tenia la obligacién de precisar con exactitud la
conducta que se le atribuyd, no es asi ya que al
tramitarse su procedimiento en la Direccion de
Responsabilidad Universitaria, era esta quien
tenia que hacérselo saber.

En tal virtud, se constato que en el expediente
DRU/081/2021 obra el oficio AG/001001/2021-
1 recibido por el recurrente I
de pufio y letra (fojas 156 a 159), a través del
cual se le informa lo siguiente:

“Conforme a lo indicado en el articulo 8
del Acuerdo por el que se establece el Pro-
cedimiento de Responsabilidad Universi-
taria, se le hace saber que podra consultar
el expediente formado con motivo del pre-
sente procedimiento, una vez reconocida
su personalidad, previa cita y dentro de las
oficinas que ocupa esta Direccion”.

Aunado a lo anterior, se le hizo saber las fal-
tas a la responsabilidad universitaria que se
actualizaban en su contra, los preceptos de la
normatividad universitaria que se consideraban
violados, los hechos fundatorios de la presunta
responsabilidad universitaria, la fecha de su
garantia de audiencia y se le corrio traslado
con copia de las constancias integrantes del
expediente DRU/081/2021.

Sin que tengan sustento sus apreciaciones en
cuanto a que las declaraciones de las personas
quejosas son falsas, pues ello constituye una
afirmacion que debid probarse durante el de-
sarrollo del procedimiento de responsabilidad
universitaria, sin que asi se haya hecho.

Es asi que no le asiste la razdn cuando men-
ciona: “[...] los alumnos nunca sefialan el dia
y cuando trataron de sefialarlo, fueron omisos,
en sefalar el lugar y la hora, y ellos mismos
no coinciden en la ubicacion de los hechos. La
falta de estudio de las actuaciones del expe-
diente, demuestran el desinterés de los inte-
grantes del H. Consejo de Gobierno de la Fa-
cultad de Derecho, sefialado que es violatorio

de mis derechos fundamentales, ya que existe
indebidamente un evidente sobre proteccio-
nismo hacia las supuestas victimas [...]".

Ello es asi porque nuevamente el recurrente
I o (ta a la verdad, ya que
contrario a lo que afirma, en el dictamen sujeto a
consideracion si se establecieron fechas, lugar y
hora en que las personas quejosas fueron objeto
de las conductas de que fue acusado.

Se comprueba lo anterior porque incluso pa-
ra contrariar las acusaciones formuladas en su
contra, el docente ofrecid como pruebas a su
favor: la agenda del despacho donde aconte-
cieron los hechos:; las listas de asistencia de
“Avila Bernal, CORPORATIVO JURIDICO”; dos
citatorios firmados por personal adscrito a un
Juzgado del Distrito Judicial de Tenancingo, del
Poder Judicial del Estado de México, asi como
las testimoniales a cargo de |
I
.V

I con el objeto de comprobar que en las
fechas y lugares sefialados por las quejosas, él
tuvo actividades fuera del mencionado corpora-
tivo juridico, y asi deslindarse de responsabilidad.

Ante lo expuesto, es claro que las personas
quejosas si mencionaron fechas, lugares y de-
talles del modo en que se desarrollaron los
hechos constitutivos de faltas a la responsabi-
lidad universitaria. Asimismo, cuando afirma
que el dictamen combatido se resolvié toman-
do en consideracion seis audios grabados por
la quejosa y su
compafiera ‘I’ relativos al veintisiete de
octubre del afio en curso (sic), dicha circuns-
tancia es falsa, ya que de la lectura integra del
dictamen emitido en su expediente DRU/081/
2021, se constata que las grabaciones a que
alude no fueron tomadas en cuenta para la
resolucidn del asunto, al no reunir los requisitos
necesarios para otorgarles validez.

POR LO QUE RESPECTA A LOS AGRAVIOS
IDENTIFICADOS CON LOS NUMEROS 6 Y 25:
a consideracion del recurrente

. os integrantes del H. Consejo de Go-




bierno de la Facultad de Derecho violan sus
derechos fundamentales al dictar una resolu-
cidn con falta de fundamentacion y motivacion
respecto a los sefialamientos realizados por la

estudiante I

No obstante su apreciacion, en el dictamen
combatido se determind la insuficiencia de
pruebas para tener por acreditadas las acusa-
ciones realizadas por la referida alumna, por lo
que nose dictd sancion en contra del recurrente
con motivo de los hechos denunciados por ella.

POR LO QUE RESPECTA A LOS AGRAVIOS IDEN-
TIFICADOS CON LOS NUMEROS 7, 14 Y 16: a
consideracién del recurrente |
I |os integrantes del H. Consejo de la
Facultadde Derechoviolansusderechosaldictar
una resolucién con falta de fundamentacion y
motivacion al establecer que no es importante
el momento, lugar y hora de los supuestos he-
chos denunciados por la alumna | EEEE
I, o uicn dijo que el corporativo donde
fue acosada sexualmente se encontraba en
Melchor Muzquiz, numero 322, en lzcalli IPIEM,
Toluca, Estado de México, lo cual es falso
porque el lugar de trabajo del recurrente no
se encuentra en esa direccion, pues en esta
Unicamente se impartian clases presenciales;
asimismo, refiere que la universitaria mintio al
asegurar que él fue la persona que la entrevisto
y le realizo manifestaciones lascivas.

En cuanto a ello, contrario a lo sefialado por el
recurrente, los testigos que comparecieron a
la Direccion de Responsabilidad Universitaria
corroboraron la existencia del inmueble deno-
minado “Avila Bernal, CORPORATIVO JURIDICO”,
y fueron firmes y directos al asegurar que a di-
cho lugar acudian I | |-
universitaria [ RGN o 0 que

si se acredito la existencia del inmueble donde
se atendfan asuntos de caracter juridico, como
lo sefialo la quejosa, quien dijo que iba a ese
lugar debido a que le interesaba ser litigante.

Por esa razén, no le resta responsabilidad al
recurrente mencionar que su lugar de trabajo
nunca se utilizo para impartir clases, ya que esa
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circunstancia no forma parte de la acusacion de
la quejosa en cita, sino el hecho de que cuando
acudia al corporativo juridico para aprender a li-
tigar fue victima de hostigamiento sexual perpe-
trado en su contra por el ahora recurrente.

Esto es, las quejosas NN
I v I - hicieron sefia-

lamientos por actos de hostigamiento sexual y
violencia de género, sin que hayan iniciado la
gueja por reclamos que tuvieran que ver con
sus calificaciones.

De igual manera se acredito la existencia del
lugar y asistencia de la quejosa al mismo, con
las listas de asistencia del corporativo y con la
aceptacion de I - ca
de que la estudiante NG

acudia al mismo, con independencia de que es-
tuviera ubicado en el nimero 320 0 322.

Por esta razon, no pasa desapercibido para el
organo resolutor que en su escrito de agravios
existe la intencion del docente de hacer creer
que las alumnas I |\ I
I < quejaron de €l por
impartirles clase fuera de la Facultad de Dere-
cho de la Universidad Autdénoma del Estado
de México; no obstante, se deja claro que eso
no fue el motivo de queja, sino el haber sido
objeto de hostigamiento sexual perpetrado por
el docente cuando acudian al inmueble deno-
minado “Avila Bernal, CORPORATIVO JURIDI-
CO”, con independencia de que ahl el recurren-
te haya impartido o no catedras a las quejosas.

Referente a su afirmacion de que él no la
entrevistd el treinta de agosto de dos mil
veintiuno y que por tanto no pudo hostigarla
sexualmente en esa ocasion, en el dictamen
combatido se tomd en consideracion que si
bien el recurrente ofrecié como prueba una
agenda de trabajo con las actividades que tenia
programadas paralos dias treinta y treintay uno
de agosto de dos mil veintiuno, nunca presentd
a la Direccion de Responsabilidad Universitaria
las hojas correspondientes a las datas en que
las alumnas aseguraron fueron objeto de actos
que atentaron contra su libertad sexual; razén
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por la cual no pudo comprobarse la version de
los hechos narrada por el profesor.

Es importante destacar que ademas N
I nicamente dijo que fue se-
leccionada, sin dar detalle de quién fue la per-
sona que la selecciond, pero que ya aceptada
en el despacho fue victima de lo siguiente:

“[...]. A mitad de semana el profesor
ademas de hacerle cumplidos por sus ojos
y su fisico, le empezo a hacer insinuaciones,
preguntandole si se pondria una tanga
para ganar un caso, como le contesté que
no, me dijo “qué mensa porque tendria que
pensarlo mejor para ganar el caso, y tendria
que ser mas inteligente”, ademds me pre-
gunto como me gustaban los hombres, y él
me difo que donde se anotaba para ser mi
pretendiente [...]"

En resumen, el docente pretende crear con-
fusion para deslindarse de responsabilidad, va-
riando lo redactado en el dictamen DRU/081/
2021, haciendo caso omiso al analisis ahi
planteado, a través del cual se arribo a la con-
clusion de que si cometid actos de hostiga-
miento sexual en contra de sus victimas, segun
el resultado del estudio conjunto de todos los
medios de prueba que obran en el expediente
de que se trata, de forma tal que se corrobo-
raron circunstancias de modo, tiempo vy lugar
de los hechos.

POR LO QUE RESPECTA A LOS AGRAVIOS
IDENTIFICADOS CON LOS NUMEROS 8 Y 20:
a consideracion del recurrente |
I o integrantes del H. Consejo de la
Facultad de Derecho violan sus derechos al dic-
tar una resolucion con falta de fundamenta-
cién y motivacion al establecer que no es im-
portante el momento, lugar y hora de los su-
puestos hechos denunciados por la alumna
I - torno a los dias
veinte, veintiséis y veintisiete de octubre, todos
de dos mil veintiuno.

Derivado de lo anterior, es preciso enunciar
que contrario a lo que afirma el recurrente
acerca de que las quejosas no sefialaron lugar

de los hechos, digase que ellas fueron puntua-
les al exponer que las proposiciones de ca-
racter sexual e incluso el tocamiento fisico
tuvieron lugar en el denominado “Avila Bernal,
CORPORATIVO JURIDICO".

Ahora bien, la asistencia del recurrente a ese
inmueble se corrobord con el dicho de los
testigos que laboraban en ese lugar, de mane-
ra que el docente falta a la verdad y pretende
sorprender a quienes resuelven, segun se
advierte de las testimoniales y los otros medios
de prueba especificados en el dictamen recu-
rrido en el que se constata que NN
B s rcalizo entrevista, no solo a N

I o también a I
B omentos cuando llevo a cabo

actos de hostigamiento sexual contra ellas, los
cuales se repitieron en otras ocasiones.

En suma, se destaca que al llevar a cabo su
garantia de audiencia, el presunto responsable
incurrio en diversas inconsistencias, tras afir-
mar que la alumna I
fue entrevistada por IIIINININGGEGS

ya que menciono:

“[..] el dia 19 la entrevisto el licenciado

I ... (Foja 167 vuelta del
expediente DRU/081/2021)

Sin embargo, como se explicé en el dictamen

combatido, cuando el testigco | I NNNENEE
I o mparecio ante la Direccion de Res-
ponsabilidad Universitaria, al ser interrogado

nego conocer a la estudiante | NG

B sccUn se aprecia a continuacion:

“10. Si conoce a la C. I
.

Respuesta: No, ella pidio cita para entre-
vistarse conmigo pero no la puede atender
y no la conozco directamente. (Foja 297
del expediente DRU/081/2021)

[]

12. Fue informado de la presencia de la C.

B - 0 de octubre de 2021.




Respuesta: Recuerdo que ese dia no la pude
recibir porque si no mal recuerdo fue un dia
miercoles, regularmente los dias miércoles
él maestro Avila y yo realizamos actividad
de ciclismo y habitualmente los miércoles
tommamos para realizar esa actividad, se
informé de la presencia de Il pero no
la pude atender.” (Foja 297 del expediente
DRU/081/2021)

La inconsistencia estriba también en que du-
rante la misma audiencia el implicado dijo que
lo cierto es que la alumna se presentd en el
corporativo el diecinueve de octubre de dos
mil veintiuno, y que los pasantes | I IIENING=G<zNEG
I '
I (< dijeron [a I
que acudiera el dia siguiente (miércoles 20 de
octubre de 2021):

“I..] el dia 19 [...] fue presentada con el
pasante pedro y el pasante Efrain de los
cuales ya obran sus apellidos y nombres
completos con anterioridad y segun lo que
me informan estas personas fue que le
pidieron presentarse el dia 20 miércoles,
reitero la fecha 20 de octubre de 2021,
fecha en la cual es imposible que el de-
clarante haya tenido contacto verbal con la
denunciante ya que mayormente los dias
miércoles a las 9:00 de la mafiana realizo
mis entrenamientos de bicicleta de ruta y
precisamente el dia miércoles normalmente
entrenamos el licenciado Gustavo de ape-
llidos ya mencionados [...].” (Foja 167 vuel-
ta del expediente DRU/081/2021)

Mientras tanto, la agenda del corporativo tie-
ne marcada como actividad del 19 de octubre
de 2021, lo siguiente: “Alumna I entre-
vista Lic. Gustavo (la entrevistaron Lic. Pedri-
to, Lic. Efrain)” (Foja 215 del expediente DRU/
081/2021).

Sin embargo, durante los interrogatorios prac-
ticados a los testigos N
I

el ahora recurrente omitio abordar el tema,
por lo que estos no hicieron mencién de haber
entrevistado a la quejosa.
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Asi pues, al practicarse interrogatorio al testigo

. </ mismo

contesto en los siguientes términos:

“20. Sabe el por qué se despidio del cor-
porativo donde él labora la C. | NN
|

Respuesta: Si lo sé, y fue una situacion
rara porque unicamente llego se anuncio
con la secretaria y pidio hablar con uno
de nosotros y yo sali y me dijo unicamente
que no hay iba a ir, llevaba a dos personas
sospechosas y el preguntarle quien eran
difo que eran sus tios.” (Foja 289)

Como es de observarse, nunca se le cuestiond
acerca de si el veinte de octubre de dos mil
veintiuno, él entrevistd a la quejosa.

Por otra parte, I

fue interrogado al tenor siguiente:

“5. Tiene conocimiento si tiene conocimien-
to como se realizan las juntas de trabajo
en el corporativo en el cual labora el pre-
sentante, a efecto de precisar el método a
ingresar a las oficinas y tener la entrevista
con el oferente de la prueba.

Respuesta: Si todos los trabajadores en-
tramos a una junta de trabajo con todos
los pasantes.” (Foja 290 del expediente
DRU/081/2021)

Dichas manifestaciones permiten constatar que
tampoco este testigo entrevisto a la quejosa.

Se resalta ademas que los atestes | NN
.
I 2sccuraron que el método para in-
gresar a trabajar en el corporativo inicia con
una entrevista previa con el licenciado | I
I Cuicn es el encargado de de-
cirles si estan capacitados, e incluso les asigna
un lugar junto a los demas pasantes.

En cuanto a la forma en que se efectuaban

las juntas de trabajo, NN
B - cuestionado al siguiente tenor:
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“4. Tiene conocimiento como (sic) serealizan
las juntas de trabajo en el corporativo en el
cual labora el presentante.

Respuesta: Si se nos fija una hora y se nos
retine a todos para tratar los temas corres-
pondientes.” (Foja 297 del expediente DRU/
081/2021)

15. Sabe usted si la sefiorita | EEGEGz<zNR
I (o alguna entrevista de tra-
bajo directamente con su presentante.

Respuesta: No, no tuve (Foja 298 vuelta del
expediente DRU/081/2021)

De lo anterior se colige que, si [ I NGcNzNGGEGEG
B s c| encargado de llevar a cabo las
entrevistas, en el caso en particular nego haber
entrevistado a la alumna I

.  2demas agrego no conocerla:

“E]

12. Fue informado de la presencia de la

C. I -/ cia 20 de
octubre de 2021.

Respuesta: Recuerdo que ese dia no la
puede recibir porque si no mal recuerdo
fue un dia miéercoles, regularmente los dias
miércoles él maestro Ml y yo realizamos
actividad de ciclismo y habitualmente los
miércoles tomamos para realizar esta
actividad, se informo de la presencia de
Paola pero no la pude atender.” (Foja 297
del expediente DRU/081/2021)

Asimismo, los atestes NN
I /'
dijeron que recibieron a la alumna |
I -0 en ningln momento
manifestaron que la entrevistaron, menos aun
que le autorizaron pertenecer al corporativo,
pues afirmaron que quien se encarga de ello es

“4. El método que se sigue para obtener
trabajo en el lugar que refiere

Respuesta: El licenciado I nos hace
la entrevista y de ahi si estamos capacitados
para el trabajo nos asigna un lugar de
trabajo junto a los demas pasantes.” (Foja
290 del expediente DRU/081/2021)

Entalesconsideraciones, evidentemente dichas
personas no fueron quienes entrevistaron a la
guejosa a su ingreso al corporativo, menos aun,
dieron la autorizacion para que laborara en ese
lugar, pues el testigo I
quien presuntivamente era quien realizaba las
entrevistas dijo no conocerla.

Consecuentemente, al no haber prueba en con-
trario, se acreditd que la persona que entrevisto
a la quejosa NG -
pertenecer al corporativo fue el ahora recurren-
te I Ocsion que apro-
vecho para levantarle la blusa y tocarle una par-
te de su cuerpo sin su consentimiento, como ya
quedd expuesto:

“l..] al acomodarme la blusa me dijo

ven para acd
“que tu no tienes ombligo o que” me quito
la mano que tenia en el estcmago, me le-
vanto (sic) la blusa, busco (sic) mi ombligo
y me oprimio [...].” (Foja 11 del expediente
DRU/081/2021)

Sin embargo, el recurrente alude a que es
falso que la alumna IIINININGEGEGEEENS
se haya presentado en su oficina el veinte de
octubre del afio en curso (dos mil veintiuno),
porque segun él, {Como sabia donde pre-
sentarse si era la primera vez que asistia a
clase?, apreciacion que resultd insuficiente pa-
ra tener por no acreditadas las acusaciones, al
ser evidente que tuvo que indagar acerca de
como llegar al lugar, pero ademas hubo testigos
que constataron que ella si acudia al inmueble
“AVILA BERNAL CORPORATIVO JURIDICO”.

Por otra parte, el recurrente realiza un nuevo
argumento en torno a que la alumna de que
se trata no presento testigo para acreditar su
sefialamiento del veinte de octubre de dos mil
veintiuno,




Alrespecto, es preciso enunciar que las victimas
de injustos sexuales tienden en el mayor de los
casos a incurrir en ciertas imprecisiones debido
a la situacién traumatica de que son objeto, sin
que inconsistencias menores sean suficientes
para desacreditar la conducta del agresor,
siempre y cuando subsistan otros indicios que
concatenados hagan factibles circunstancias
de modo, tiempo y lugar del hecho.

Sustenta lo anterior la tesis aislada XXVI.30.28
P (10a.), con registro 2013259, de la décima
época, en materia penal, publicada en la Gaceta
del Semanario Judicial de |la Federacion, Libro
37, tomo |l, diciembre de 2016, pagina 1728,
instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.

DELITOS SEXUALES (VIOLACION). AL CON-
SUMARSE GENERALMENTE EN AUSEN-
CIA DE TESTIGOS, LA DECLARACION DE
LA OFENDIDA O VICTIMA DE ESTE ILICITO
CONSTITUYE UNA PRUEBA FUNDAMEN-
TAL, SIEMPRE QUE SEA VEROSIMIL, SE
CORROBORE CON OTRO INDICIO Y NO
EXISTAN OTROS QUE LE RESTEN CREDI-
BILIDAD, ATENTO A LOS PARAMETROS DE
LA LOGICA, LA CIENCIA Y LA EXPERIENCIA.

La Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la tesis de jurispru-
dencia de rubro: “DELITOS SEXUALES,
VALOR DE LA DECLARACION DE LA OFEN-
DIDA TRATANDOSE DE.”, publicada con el
numero 436, en el Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacién 1917-Septiembre
de 2011, Tomo lll, Penal, Primera Parte,
Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Segunda Seccion-Adjetivo, pagina 400, es-
tablecio que, tratdndose de delitos sexua-
les, adquiere especial relevancia el dicho
de la ofendida, por ser este tipo de ilicitos
refractarios a prueba directa. Lo que es
acorde con lo establecido por la Corte In-
teramericana de Derechos Humanos en la
sentencia condenatoria de 30 de agosto
de 2010 en el caso Fernandez Ortega y
otros vs. México, en el sentido de que la
violacion sexual es un tipo particular de
agresion que, en general, se caracteriza por
producirse en ausencia de otras personas
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mas alla de la victima y el agresor o los
agresores y, por ende, la naturaleza de
esta forma de violencia, no puede esperar
a la existencia de pruebas testimoniales,
graficas o documentales, por ello la decla-
racion de la victima constituye una “prue-
ba fundamental sobre el hecho”. De lo
anterior se concluye que como los delitos
de indole sexual, por su naturaleza, se con-
suman generalmente en ausencia de
testigos, la declaracion de la victima del
delito de violacidn debe considerarse una
prueba esencial, siempre que sea verosi-
mil, se corrobore con cualquier otro indi-
cio y no existan otros que le resten credi-
bilidad, atento a los parametros de la logica,
la ciencia y la experiencia, que sin constituir
cada uno de ellos un requisito o exigencia
necesario paralavalidez del testimonio, coad-
yuvan a su valoracion desde la perspectiva
de su credibilidad subjetiva, objetiva y de la
persistencia en la incriminacion.

Asimismo, |la tesis aislada con registro: 218137,
de la octava época, en materia penal, publi-
cada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, tomo X, octubre de 1992, pagina
312, instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.

DELITOS SEXUALES. VALOR DE LA DECLA-
RACION DE LA OFENDIDA TRATANDOSE
DE.

La declaracion de la ofendida, tratandose
de delitos sexuales, cometidos casi siem-
pre en ausencia de testigos, tiene valor
preponderante.

De igual manera la diversa 215003 de la octava
época, en materia penal, publicada en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, tomo
Xll, septiembre de 1993, pagina 265, instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito.

OFENDIDA. VALOR PROBATORIO DE LA
DECLARACION DE LA (DELITOS SEXUALES).

Tratandose de la comision de delitos sexua-
les, la declaracion de la ofendida tiene un
valor preponderante, alcanzando el rango
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de prueba plena si se encuentra corrobo-
rado con otros indicios y el sentenciado
al declarar se ubica en el lugar, tiempo y
circunstancias de los hechos que narra la
sujeto pasivo del delito.

Por esa razon, los datos como la hora o dia
exactos en que sucedieron los hechos consti-
tuyen elementos que las victimas pueden no
recordar con precision, en su mayoria derivado
de la afectacion emocional ocasionada por la
agresion hacia su persona.

No se soslaya que, en el caso en particular, la
especialista adscrita a la Direccidon de Respon-
sabilidad Universitaria, encontrd en la estu-
diante guejosa impactos negativos en su es-
fera emocional y psicologica con motivo de los
hechos denunciados, tales como:

o]

Presenta malestar psicologico significativo,
gue se caracteriza en rasgos depresivos
y ansiosos [...] Miedo a la figura de au-
toridad docente hombre, nerviosismo ante
la cosificacion, desconfianza en si misma,
miedo al futuro y a las posibles conse-
cuencias negativas, incertidumbre del futu-
ro y a las posibles consecuencias negati-
vas, incertidumbre del futuro y ejercicio
profesional por la violencia sexual que se
ejercio en contra de su persona.” (Foja 25
de la opinion técnica)

Aunado a lo anterior, no debe pasar desaper-
cibido que las conductas que configuran hos-
tigamiento sexual suelen darse en espacios que
generan un factor de oportunidad y ejercicio
abusivo de poder que coloca en un estado de
indefension y de riesgo a las victimas de esos
actos.

Importante es destacar que el lugar donde se
suscitaron los hechos era un espacio propicio
para desplegar la conducta atribuida al sujeto
de responsabilidad.

Si bien es cierto gue el presunto responsable
niega los hechos, no ofrecio pruebas que des-
virtuaran los sefialamientos, Unicamente se

constrifio a negarlos sin bases solidas; en
contravencian a ello, existen indicios y pruebas
que si acreditan las acusaciones, como lo
expuesto por la quejosa, quien agrego:

“[...] pregunto a que se dedicarian y aquellos
a quienes les interesaba ser litigantes, les
invite a colaborar en su consorcio, a la
de la voz siempre le intereso ser litigante,
por lo que acepte ir como aprendiz [...] En
otra ocasion me comento [el docente] que
me vestia demasiado “tapada”, que debia
vestirme mads destapada [...]” (Foja 6)

Al respecto, el docente no desacreditd haber
hecho una invitacion grupal a quienes desearan
colaborar en su corporativo, dentro del cual,
una vez aceptadas, las alumnas eran halagadas
por su fisico; asi lo deja ver lo manifestado por
la quejosa, quien refiere:

“[..] el lunes 30 de agosto de 2021 me
presenté en el corporativo a las 8 de la
mafana y me atendio el maestro de hecho
en la entrevista me realizo preguntas que
me incomodaron pues me pregunto que
dqué parte de mi cuerpo me gustaba mas?
Y les comenzo a decir a sus asistentes le dijo
que en cuanto me vio le llameé la atencion
v que yo podia hacer todo con mis ojos.”
(Foja 142)

De manera que la estudiante era objeto de
expresiones lascivas del docente, quien con esa
practica la hacia sentir incomoda y vulnerable;
circunstancia que propicio que dejara de asistir
al corporativo.

Por tanto, la sola negacion del docente no es
suficiente para desestimar lo expuesto por la
alumna quejosa NG -
vez que admitir como valida la manifestacién
unilateral del sujeto de responsabilidad seria
destruir todo el mecanismo de la prueba
presuncional vy facilitar la impunidad de
cualquier acusado.

Sirve de apoyo la tesis jurisprudencial IV.2o0.
J/44, con registro 212117, de la octava época,
en materia penal, publicada en la Gaceta del




Semanario Judicial de la Federacion, junio de
1994, pagina 58, instancia: Tribunales Colegia-
dos de Circuito.

CONFESION, FALTA DE.

Cuando del conjunto de circunstancias se
desprende una presuncion en contra del in-
culpado, debe él probar en contra y no
simplemente negar los hechos dando una
explicacion no corroborada con prueba
alguna, pues admitir como vélida la mani-
festacion unilateral, seria destruir todo el
mecanismo de la prueba presuncional y
facilitar laimpunidad de cualquier acusado,
volviendo ineficaz toda una cadena de pre-
sunciones por la sola manifestacion del
producente, situacion juridica inadmisible.

En otro orden de ideas, en relacion con que
I <Ostiche que para la re-
solucion de su asunto se tomaron en conside-
racion seis audios presentados como prueba
por la quejosa NG -
recurrente no puede alegar que éstos se to-
maron en cuenta para dictaminar en su contra,
ya que de la lectura de la resolucion emitida
en el expediente DRU/081/2021, se constata
que a los mismos no se les otorgd ningln valor
probatorio.

En otra tesitura, no pasa desapercibido que el
recurrente pretende confundir al drgano revisor
al mencionar que la alumna | INIENGINGNGE
B dijc que los actos de hostigamiento
sexual se efectuaron el veintiséis de octubre
del afio en curso (dos mil veintiuno), fecha
en que él se encontraba en lugar diverso al
sefialado por ella.

Al efecto, contrario a la afirmacion del recu-
rrente, en el dictamen combatido no se le acu-
5o por hechos cometidos en esa fecha, sino por
los acontecidos el veinte y veinticinco de octu-
bre de dos mil veintiuno, cuando le levanto la
blusa y le toco el ombligo sin su consentimien-
to; asimismo, le dijo que équé tenia de malo
que él le dijera que le gustaba [la quejosa IR
I también preguntarle

¢Queé necesitaba para ser uno de sus preten-
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dientes?, asfi como “que la iba a conquistar
porque queria una persona tranquila y callada
porgue ya estaba cansado”.

A mayor abundamiento, en el expediente de
origen el recurrente reconoce que la alumna
lo acuso por actos cometidos el veinticinco de
octubre de dos mil veintiuno, ya que declaro:

“[...] la denunciante miente al declarar que
el dia 25 de octubre el declarante tuvo una
cita con ella primeramente el las tarde el
declarante no trabaja desde hace mds de
7 afios y relacionando la declaracion del
declarante nuevamente estuvo en el muni-
cipio de Ixtapan de la Sal desarrollando el
cumplimiento del citatorio del dia 22 dentro
de la actuaciones del mismo expediente y
posteriormente regresando a la ciudad de
Metepec se celebraron entrevistas de tra-
bajo con el licenciado Benjamin Manino
Cienfuegos y con el licenciado Juan Ma-
nuel Torres Sdnchez, [...]” (Foja 168 del
expediente DRU/081/2021)

Sin embargo, el documento expedido por la
ejecutora adscrita al Juzgado Segundo Civil de
Primera (sic) del Distrito Judicial de Tenancingo,
con residencia en Ixtapan de la Sal, Estado de
México, que el profesor I
Il ofrecio como prueba, Unicamente da fe de
que el dia veintidés de octubre de dos mil
veintiuno, se expidid un citatorio para una
diligencia a efectuarse el veinticinco de octubre
de dos mil veintiuno, a las trece horas con
treinta minutos.

No obstante lo anterior, el ahora recurrente no
proporciond ninguna constancia acerca de que
aquella diligencia sefialada para las trece horas
con treinta minutos del veinticinco de octubre
de dos mil veintiuno, se hubiera llevado a ca-
bo, y menos aun acreditd que él hubiera par-
ticipado en ella, motivo por el cual no se tuvo
por cierto que el veinticinco de octubre de
dos mil veintiuno, a las trece horas con treinta
minutos, el licenciado
haya estado fuera del inmueble “Avila Bernal,
CORPORATIVO JURIDICO”, y que por esa razén
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no pudiera hostigar sexualmente a la alumna

I sccUn la siguiente de-

claracion hecha por la quejosa:

“l...]Jel dia lunes 25 de octubre del afio en
curso, me hizo subir en la tarde con el pre-
texto de que me iba a dar una informacion
para un caso que yo le habia llevado a su
despacho [...] me comenzo a decir que
“gué tenia de malo el que le dijera que
ella le gustaba [..] que qué necesitaba
para ser uno de mis pretendientes [...] que
aungue yo le haya dicho que no, que el
(sic) siempre termina consiguiendo lo que
el quiere, y aun que le haya dicho que no
el me iba a conquistar [...] si queria tener
hijos debia apurarme porque el no sabia
sien 5 0 10 afios tendria la paciencia que
ahorita [...]” (Fojas 11 y 12 del expediente
DRU/081/2021).

Sin dejar de mencionar que si el recurrente
estuvo presente a las trece horas con treinta
minutos en otro lugar, ello no representod
impedimento para que hubiera acudido al des-
pacho en la tarde de esa misma fecha y llevara
a cabo la conducta reclamada.

Aunado a lo anterior, el ateste Efrain de Jesus
Bastida Mendoza asegurd que en aquella oca-
sidn (veinticinco de octubre de dos mil vein-
tiuno) regresaron de la diligencia entre las doce
y doce treinta horas, segln lo siguiente:

“21. Recuerda a donde acomparic usted al
licenciado | =/ Cic 25 de
octubre de 2021.

Respuesta: Si fuimos a una diligencia de
embargo a Ixtapan de la Sal, yo fui porque
soy el titular del asunto, nos fuimos como a
las nueve y regresamos a las 12:00-12:30
del mismo dia.” (Foja 292 del expediente
DRU/081/2021).

En relacién con la manifestacion que antecede,
se observa que el profesor I
I o estuvo en la diligencia programada
para las trece horas con treinta minutos del
veinticinco de octubre de dos mil veintiuno,

ya que segln el testimonio gue antecede re-
gresaron a las 12:00-12:30 del mismo dia
(veinticinco de octubre de dos mil veintiuno).

Por otra parte, en continuacién con el
interrogatorio el ateste |GG
I contesto:

“25. Con relacion a la anterior respuesta
y a la que refiere que acudieron a una
diligencia de embargo a Ixtapan de la Sal,
si alguien mds se percatd de la hora de
salida y llegada a la que hace alusién de
la de la diligencia de embargo y la llegada.

Respuesta: Si la secretaria del corporativo

[‘ 5 ] s
(Foja 292 del expediente DRU/081/2021)

Es decir, la respuesta que antecede deja en cla-
ro que el veinticinco de octubre de dos mil
veintiuno, el presunto responsable acompafia-
do del testigo I NG
arribaron al corporativo al regreso de Ixtapan
de la Sal, de lo cual se percato la secretaria de
ese despacho.

Por consiguiente, el profesor I

B s/ =stuvo en el inmueble denominado
“Avila Bernal, CORPORATIVO JURIDICO” en la
temporalidad en que la quejosa I

I o fue hostigada sexualmente
por él.

Si bien Angélica Soriano Figueroa, secretaria
particular de “Avila Bernal, CORPORATIVO JU-
RIDICO” sefiald que el veinticinco de octubre
de dos mil veintiuno, el recurrente comio con
un licenciado de apellido “Torres”, en el Toks
de Metepec, no ofrecio el testimonio de dicha
persona u otro medio de prueba para corrobo-
rar esa circunstancia.

En esa tesitura, es evidente que el recurrente
pretende confundir a la autoridad revisora al
intentar variar las fechas en que segln él acon-
tecieron los hechos de hostigamiento sexual y
violencia de género, e intenta convencer que




las documentales que presentd como prueba
lo liberan de responsabilidad; sin embargo, que-
da evidenciado que en el dictamen si se acre-
dité su responsabilidad en la comision de los
hechos expuestos por la quejosa |IIINNINIIIE
|

POR LO QUE RESPECTA AL AGRAVIO IDEN-
TIFICADO CON EL NUMERO 9: a consideracidn
del recurrente . os
integrantes del H. Consejo de Gobierno de la
Facultad de Derecho violan sus derechos al dic-
tar una resolucian con falta de fundamentacion
y motivacion al establecer que no es importan-
te el momento, lugar y hora en que supuesta-
mente se perpetraron los hechos relacionados

con el alumno NN, »Ucs 2

su consideracion es lo mas importante.

En continuacion con sus apreciaciones, el re-
currente menciona que dicho estudiante dijo
que las pruebas que presentd para acreditar
la conducta del profesor I
I son imagenes de capturas de pantalla
que tomo desde su computadora durante las
sesiones de clases impartidas por el recurrente,
las cuales ya no se encuentran disponibles
en Teams porque caducan. Asimismo, refiere
que “el alumno miente, ya que se exhibid el
examen que el mismo firmo con calificacion
reprobatoria” (Sic)

Por otro lado, aludio que el alumno acepto
haber manipulado el audio que presentd como
prueba, y ademas refiere que es subjetivo que
el estudiante considere que no fue evaluado
objetivamente por el recurrente.

Ademas de lo anterior, el recurrente hace di-
versas manifestaciones en torno a que no co-
metio falta a la responsabilidad universitaria
porgue nunca realizdo examen en las instala-
ciones de su lugar de trabajo “Avila Bernal,
CORPORATIVO JURIDICO”.

El docente también refirid que no se compro-
baron los hechos a razon de que el quejoso
omitio precisar el dia, hora y lugar en que acon-
tecieron las acciones que originaron su queja.

Al respecto, en primer término la falta a la res-
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ponsabilidad universitaria quedd demostrada
con un CD que el mismo recurrente ofrecid
como prueba, en el que puede apreciarse con
claridad que durante la aplicacion del examen
correspondientealaasignatura “Derecho de los
bienes y de las sucesiones”, el profesor | R
I - o d6 al quejoso frente a otros
compafieros que estaban siendo evaluados, y
le hizo diversos reclamos y cuestionamientos
que no guardaban relacion con la evaluacion,
sino con un asunto personal.

Consecuentemente, contrario a lo sefialado
por el recurrente, en ningin momento se le
vulneraron sus derechos humanos, ya que
debe tomarse en consideracién que si bien el
alumno NS ;- iconformo
tras asegurar que NN o
obligaba a asistir a clases presenciales en un
lugar distinto a la Universidad y en tiempos de
contingencia sanitaria por Covid-19, no se tuvo
por acreditada esa circunstancia.

Estoes, de la lectura del dictamen emitido en el
expediente DRU/081/2021, se encuentra que
no se dictd sancion al docente |
I oo impartir clases fuera de la Facultad
de Derecho de la Universidad Autonoma del
Estado de México ni por haber puesto califi-
cacion baja o reprobatoria al alumno, como el
recurrente pretender hacerlo creer, sino por
indebidamente exhibir al quejoso con reclamos
durante la aplicacion de un examen verbal
correspondiente a la asignatura “Derecho de
los bienes y de las sucesiones”; todo ello de
una manera no regulada por la normatividad
universitaria, extralimitandose en su funcion
de docente y sin la presencia de las autoridades
universitarias correspondientes, asi como de
persona que representara los intereses del
estudiante.

En ese contexto, el ahora recurrente incum-
plid con las responsabilidades y obligaciones
establecidas en la legislacion universitaria de
naturaleza distinta a la laboral al dejar de ob-
servar una conducta decorosa en la Facultad
de Derecho dentro del proceso ensefianza-
aprendizaje del quejoso, ya que sin la presencia
de las autoridades universitarias y persona que
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representara los intereses del quejoso, lo con-
frontd en un examen formal cuyo fin era eva-
luarlo académicamente, no asi presionarlo para
que aceptara haber cometido ciertos actos.

Dicho lo anterior, se resalta que para la emision
del dictamen DRU/081/2021 no se tomaron
en consideracion las sesiones de clases que el
alumno I ¢ 2bo desde su
computadora y tampoco un audio grabado en
su celular.

Derivado de lo anterior, con su actuar el docente
si contravino lo dispuesto en la normatividad
universitaria, apartandose del buen juicio
que debe caracterizar al personal académico,
debido a que sin consentimiento de las
autoridades de la Facultad de Derecho abordd
al alumno quejoso en un acto de sometimiento
y abuso de una posicion jerarquicamente
superior al ser su catedratico.

Ciertamente, con la grabacion en CD que el
ahora recurrente ofreciéd como medio de prue-
bay que obra en el expediente DRU/081/2021,
se acreditdo que el profesor

I -bordo al quejoso durante la aplicacion
del examen de “Derecho de los bienes y las
sucesiones”, y frente a sus compafieros de
clase lo cuestiond acerca de aspectos ajenos a
la evaluacion, presionandolo para que aceptara
haber acusado al docente ante las autoridades
de la Facultad de Derecho.

En las relatadas circunstancias se determino
que la accion desplegada por el profesor en
cita estuvo investida de poder con fines de
sometimiento hacia el universitario, por las
siguientes consideraciones:

5. Sin consentimiento del guejoso el do-
cente abordd publicamente un tema
que concernia Unicamente a él y al que-
joso, el cual era digno de hablarse en pri-
vado o con las autoridades del espacio
universitario.

6. La conversacion y manera en que se abor-
do el tema genero incomodidad al que-
joso tras ser expuesto con sus compa-

fleros de clase en una reunion virtual
que tenfa por objeto la aplicacion de un
examen.

7. El alumno quejoso se hallaba en una
situacion de subordinacion frente a su
docente.

8. Los hechos acontecieron durante la eva-
luacion del docente hacia el alumno.

Por consiguiente, se concluyd que con el com-
portamiento descrito el docente se apartd del
buen juicio que debe caracterizar al personal
académico dado que, sin consentimiento de las
autoridades de la Facultad de Derecho, abordd
al alumno quejoso para obtener bajo presion
una evidencia acerca de que él no lo obligo a
asistir a clases presenciales.

Asimismo, la grabacion dejo al descubierto que
cuandoelalumno guardabasilencio, el profesor
ejercia presion sobre él para que respondiera
a sus preguntas de manera no regulada por la
normatividad universitaria, extralimitandose
en su funcion de docente y sin la presencia de
las autoridades correspondientes, asi como
de persona que representara los intereses del
estudiante.

Desde luego, se comprobd porque el docente
cuenta con licenciatura y maestria en Derecho
y especialidad en Derecho de Amparo, circuns-
tancia que lo colocd en una situacion de ventaja
frente al alumno, quien por las consideraciones
anotadas estuvo en estado de indefension.

Aunado a ello, en el dictamen combatido se
enfatizd que, al pretender allegarse de una
evidencia obtenida en forma negligente, con-
travino lo preceptuado en los articulos 16 y 17
de la Constitucion federal, que en lo que aqui
interesa, establecen:

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado
en su persona, familia, domicilio, papeles
o posesiones, sino en virtud de mandamien-
to escrito de la autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del procedi-
miento. En los juicios y procedimientos




sequidos en forma de juicio en los que se
establezca como regla la oralidad, bastara
con que quede constancia de ellos en cual-
quier medio que dé certeza de su contenido
y del cumplimiento de lo previsto en este
parrafo.

£

Articulo 17. Ninguna persona podrd ha-
cerse justicia por si misma, ni ejercer vio-
lencia para reclamar su derecho.

[.]"

De forma tal que, si el docente alegd que el
presunto responsable tenia mal comportamien-
to al no presentarse a clases virtuales, el ahora
recurrente omitio proceder con apego a la nor-
mativa universitaria cuando surgen conductas
que se apartan de lo establecido en esta.

Con respecto a su aseveracion de que para fin-
carle responsabilidad universitaria se tomaron
en consideracion las capturas de pantalla que
obtuvo el alumno desde
su computadora, no le asiste la razon, toda vez
que como medio de prueba se valord el CD que
el mismo recurrente

allegd al expediente como medio de prueba.

POR LO QUE RESPECTA AL AGRAVIO IDEN-
TIFICADO CON EL NUMERO 15: a consideracion
del recurrente [N o inte-
grantes del H. Consejo de Gobierno de la Facultad
de Derecho violan sus derechos consagrados en
la Constitucion al dictar una resolucion con falta
de fundamentacion y motivacion al establecer
que “AVILA BERNAL CORPORATIVO JURIDICO”
era propiedad del recurrente.

Al respecto, es preciso enunciar que en el dicta-
men sujeto a revision se demostré que | IR
B - ! duefio del inmueble,
ya que ademads de las consideraciones ahi ex-
puestas no presentdé prueba en contrario; en
este sentido, la sola negacion de los hechos es
insuficiente para tenerlos por desacreditados
cuando no existe medio de prueba que soporte
las aseveraciones.
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POR LO QUE RESPECTA AL AGRAVIO IDEN-
TIFICADO CON ELNUMERO 17: a consideracion
del recurrente I, |o: in-
tegrantes del H. Consejo de Gobierno de la Fa-
cultad de Derechoviolan sus derechos dadoque
no debio tenerse por acreditada una relacion
de subordinacién entre él y las quejosas.

Sin embargo, es preciso enunciar que contrario
alo que sefiala, entre las quejosas y el recurren-
te existia una relacién alumna-docente en el
tercer semestre de la Licenciatura en Derecho,
especificamente en la clase de “Derecho de los
bienes y las sucesiones”, situacion que genera
por si misma una relacion de subordinacion, en
la que I - <! momento
de los hechos se encontré en una posicion je-
rarquica superior.

Ahora bien, al autorizar la asistencia de las que-
josas al corporativo “Avila Bernal, CORPORA-
TIVO JURIDICO”, las alumnas tacitamente se
sujetaron a cumplir las reglas del despacho juri-
dico perteneciente al recurrente, con indepen-
dencia de no haber firmado un contrato escrito
de prestacion de trabajo, y que las universitarias
I,
I nicamente acudieran a ese lugar con
fines de aprendizaje.

POR LO QUE RESPECTA AL AGRAVIO IDEN-
TIFICADO CON ELNUMERO 19: a consideracién
del recurrente I | inte-
grantes del H. Consejo de Gobierno de la Facul-
tad de Derecho violan sus derechos al quererle
demostrar conductas de acoso, hostigamien-
to y violacion, segin lo dejé ver en la siguien-
te manifestacion:

“Perdon sefiores del H. Consejo de Gobier-
no de la Facultad de Derecho, esto ade-
mds de ser mentira e inverosimil, DE VER-
DAD DIMENSIONAN LO QUE ES UNA
VIOLACION, O PARA LOS INTEGRANTES
DEL H. CONSEJO, ES BIEN FACIL ACUSAR
Y USAR PALABRAS QUE CAUSAN NO 50-
LAMENTE UN DANO A UNA VICITMA
(sic), A SUS FAMILIAS Y LA ACUSACION
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PARA EL QUE SUSCRIBE ES TOTALMENTE
UNA FALTA DE RESPETO, y me resevare
el derecho de hacer mis comentarios en el
momento legal correspondiente.

Para el caso concreto los integrantes del
consejo, hacen mencion de tres palabras
para querer demostrar una mentira ACO-
SO, HOSTIGAMIENTO Y VIOLACION, pala-
bras que por simple definicion no son los
mismao, y no se pueden tener por acredita-
das las tres palabras, para dictar una reso-
lucion, eso es de pleno derecho y violatoria
de las garantias constituciones de cual-
quier persona”

A este respecto, el recurrente falta a la verdad
al afirmar que los integrantes del H. Consejo de
Gobierno de la Facultad de Derecho pretenden
acreditarle conductas de acoso y hostigamien-
to sexual, ya que en el expediente de respon-
sabilidad universitaria DRU/081/2021 en nin-
gun momento se emitié el dictamen al profesor

por conductas de
acoso sexual y violacidn, sino por las diversas de
INCUMPLIR LAS RESPONSABILIDADES Y OBLI-
GACIONES ESTABLECIDAS EN LA LEGISLACION
UNIVERSITARIA DE NATURALEZA DISTINTA A LA
LABORAL AL DEJAR DE OBSERVAR UNA CON-
DUCTA DECOROSA EN LA INSTITUCION Y EN
LAS ENCOMIENDAS EXTERNAS QUE DE ESTA
RECIBAN, DENTRO DEL PROCESO ENSENANZA-
APRENDIZAJE Y CUMPLIMIENTO DE SUS RES-
PONSABILIDADES; HOSTIGAMIENTO SEXUAL Y
VIOLENCIA DE GENERO. Luego, cuando hace
referencia a que las victimas no tenian ningin
requerimiento para realizar una declaracion
“espontanea” y que es inverosimil que sin pre-
sidn alguna hayan omitido las circunstancias de
modo, tiempo y lugar de los supuestos hechos
que declaran, no le asiste la razon al recurrente
porque al presentar su queja y ampliacion de
la misma, las alumnas [INIEININIGIGINGNGNGGEGEGEGEGEGEGE
y I ccscribieron de
forma puntual esos aspectos, de manera que
las constancias que conforman el expediente
DRU/081/2021 evidencian sefialamientos con-
tundentes, firmes y categoricos de las victimas
hacia el recurrente.

Por esta razon, sus argumentos resultan con-
tradictorios al tomar en consideracién sus in-
tentos por acreditar que en el lugar y fechas
sefialadas por las estudiantes se encontraba en
sitios distintos:

“[..] reitero la fecha 20 de octubre de
2021, fecha en la cual es imposible que el
declarante haya tenido contacto verbal con
la denunciante ya que mayormente los dias
miércoles a las 9:00 de la mafiana realizo
(sic) mis entrenamientos de bicicleta de
ruta y precisamente el dia miércoles nor-
malmente entrenamos el licenciado Gus-
tavo de apellidos ya mencionados con an-
telacion [...] entrenamiento que nos lleva
no menos de tres horas por lo cual ma-
yormente el declarante no da citas los dias
miércoles ofreciendo como prueba de mi
parte el contenido de la agenda del dia
mencionado [...]” (Foja 167 vuelta y 168 del
expediente de origen)

POR LO QUE RESPECTA AL AGRAVIO IDEN-
TIFICADO CON ELNUMERO 21: a consideracion
del recurrente I |Cs in-
tegrantes del H. Consejo de la Facultad de
Derecho violan sus derechos al dictar una re-
solucién con falta de fundamentacion y moti-
vacion al establecer que no es importante el
momento, lugar y hora de los supuestos hechos,
al no darle valor probatorio al estado de cuenta
de su tarjeta de crédito BANORTE, referente al
pago de los peajes mediante el método IAVE el
22 de octubre del afio pasado (2021).

Sin embargo, contrario a lo sefalado por el re-
currente, debe tenerse en consideracion que
el estado de cuenta a que hace referencia lo
presentd Unicamente en copia simple, misma
que por ese hecho carece de todo valor pro-
batorio al ser susceptible de alteracion.

Por si fuera poco, la copia simple del estado de
cuenta no hace referencia a pagos de caseta de
cobro de viajes efectuados en el mes de agos-
to de dos mil veintiuno ni a los dias veinte y vein-
ticinco de octubre de dos mil veintiuno, fechas
sefialadas por las quejosas como aquellas en




que fueron victimas de hostigamiento sexual

por parte del profesor IR

Dicho de otra manera, los sefialamientos de las
quejosas se remontan al mes de agosto de dos
mil veintiuno, asi como el veinte y veinticinco
de octubre de dos mil veintiuno, como se apre-
cia a continuacion:

I |-/ ¢/ 30 de agos-
to [de dos mil veintiuno] y ese mismo dia
fue seleccionada [...]. A mitad de semana
el profesor Ml ademds de hacerle cum-
plidos por sus ojos y su fisico, le empezo a
hacer insinuaciones, preguntandole si se
pondria una tanga para ganar un caso, co-
mo le contesté que no, me dijo “qué men-
sa porque tendria que pensarlo mejor para
ganar el caso, y tendria que ser mads in-
teligente”, ademas me pregunté cémo me
gustaban los hombres, y él me dijo que
donde se anotaba para ser mi preten-
diente, yo le dije que no [...] al parecer el
profesor no lo tomo a bien porque en las
clases subsecuentes me decia indirectas
como de que (sic) no es lo mismo la be-
lleza que la inteligencia, y en una clase
me dijo que me iba a bajar puntos por
no contestarle bien, en otra ocasion me
dijo que si no contestaba bien le bajaria
calificacion a mi equipo, lo que he sentido
es presion del profesor [...]"

I || ol final de la
clase le preqgunté si odia (sic) podia trabajar
en su despacho y me contesto que si, que
me presentara a dia siguiente a las ocho de
la mafana disfrazada de “abogada” [...] el
dia 20 de octubre del afio en curso [2021]
me presente (sic) en su oficina vestida con
traje y al momento que me levante (sic) y
al acomodarme la blusa me dijo ven para
aca “que tu no tienes ombligo o qué” me
quité la mano que tenia en el estomago,
me levanto (sic) la blusa, busco (sic) mi
ombligo y me oprimié [...].”

(Enfasis afiadido)
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Con motivo de las consideraciones anotadas, la
copia simple a la que pretende que se le otor-
gue valor probatorio no constituye un medio
para desacreditar las conductas reprochadas,
aunado a que el recurrente tampoco acreditd
que el veinte de octubre de dos mil veintiuno
no pudo tener contacto con la alumna N
I - <! lugar denominado
“Avila Bernal, CORPORATIVO JURIDICO”, y que
esa razon le impidio ejercer actos de hostiga-
miento sexual en contra de ella.

POR LO QUE RESPECTA A LOS AGRAVIOS
IDENTIFICADOS CON LOS NUMEROS 22 Y
23: a consideracion del recurrente | N
I (o5 integrantes del H. Consejo
de la Facultad de Derecho violan sus derechos
al dictar una resolucion sin llevar a cabo un
debido proceso a causa de haber realizado dos
comparecencias de dos personas en el mismo
momento.

Tocante a su mencion de que se tomaron en
la misma fecha y hora las declaraciones de las
quejosas NG

B o e asiste la razon en tanto que
de las constancias que integran el expediente

se aprecia que la comparecencia de la primera
de las mencionadas fue a las quince horas con
veinte minutos del nueve de noviembre de dos
mil veintiuno, mientras que de la segunda se
tomo a las quince horas con treinta minutos
del nueve de noviembre de dos mil veintiuno,
ambas recabadas por el subdirector académico
de la Facultad de Derecho (fojas 6 a 13 del
expediente DRU/081/2021), por lo gue no se
encuentra perjuicio en ello.

De ahi que si las universitarias en cita acudieron
a la Direccion de Responsabilidad Universitaria
de la Universidad Autdnoma del Estado de
Meéxico a ratificar su escrito de queja en fecha
nueve de febrero de dos mil veintidos, y el
personal de la Direccion de Responsabilidad
Universitaria omitié cambiar la hora de las
comparecencias, dicho error mecandgrafo de
ninguna manera equivale a que deba anularse
el derecho de las universitarias a iniciar un
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procedimiento de responsabilidad universitaria
por actos que atenten contra su persona.

A mayor abundamiento, el recurrente no toma
en consideracion que aquellas comparecencias
de las estudiantes IIINIIEIEIEGEGgGQNEE
I o constituyen testi-
monios, los cuales debido a su naturaleza es-
trictamente deben recabarse por separado
como requisito de validez.

Sin embargo, en el caso en particular, las re-
feridas alumnas asistieron a la Direccion de
Responsabilidad Universitaria en calidad de
quejosas a ratificar su narrativa de haber sido
objeto de proposiciones sexuales dirigidas
por el catedratico [IEEENEGGEG_—
asi como ser victima de un tocamiento en una
parte intima sin consentimiento.

A primera vista es claro que las quejosas no
comparecieron para atestiguar una en favor de
la otra; por lo cual, si bien se asentd la misma
hora en la toma de sus comparecencias, fue
una situacion no atribuible a ellas y menos atn
fue un aspecto que haya trascendido al sentido
de lo resuelto en el dictamen, por lo que de
ninguna manera se afecta el debido proceso.

lgualmente, el recurrente aduce que le causa
agravio que no se haya formado expediente de
queja por cada uno de las personas que le hi-
cieron sefialamientos; aspecto gque tampoco
trascendio al sentido de la resolucion impugnada
porgue los sefialamientos se estudiaron en lo
individual, tan es asi que se determind que los

realizados por I O se

acreditaron, como tampoco se comprobo que
I fUcra obligado a acudir
a clases presenciales impartidas por el ahora
recurrente.

Como resultado, no se le generd perjuicio al-
guno al no formarse quejas independientes por
cada uno de los estudiantes que lo acusaron.

POR LO QUE RESPECTA AL AGRAVIO IDEN-
TIFICADO CON ELNUMERO 27: a consideracion

del recurrente IS, un-

ca se le permitio tener informacion de su

asunto ni en copias ni en fotos; sin embargo,
es dable precisar que en ningdn momento se
le dejé en estado de indefension porque se le
hicieron saber las faltas a la responsabilidad
universitaria que se actualizaban en su contra,
los preceptos de la normatividad universitaria
que se consideraban violados, los hechos fun-
datorios de la presunta responsabilidad univer-
sitaria, la fecha de su garantia de audiencia, y se
le corrid traslado con copia de las constancias
integrantes del expediente DRU/081/2021, to-
do ello mediante oficio AG/001001/2021-1 re-
cibido de pufio y letra por el recurrente | IR
I (fojas 156 a 159), mediante el cual

se hizo sabedor de lo siguiente:

“Conforme a lo indicado en el articulo 8
del Acuerdo por el que se establece el Pro-
cedimiento de Responsabilidad Universita-
ria, se le hace saber que podra consultar
el expediente formado con motivo del pre-
sente procedimiento, una vez reconocida
su personalidad, previa cita y dentro de las
oficinas que ocupa esta Direccion”.

Posteriormente, a la llegada de las opiniones
técnicas que se practicaron a las alumnas [ IR
M BT
dicté un acuerdo con fecha dieciséis de agosto
de dos mil veintidos, en el que se ordend dar
vista al profesor I -2
que manifestara lo que a su interés conviniera
respecto a las mismas.

En este sentido, dicho acuerdo se le notifico a

través de su correo electronico | I
I oo ser el medio que

sefiald para recibir notificaciones personales,
por haberlo solicitado de esa manera en su ga-
rantia de audiencia (foja 166 del expediente
DRU/081/2021), asi como en un escrito pre-
sentado en la oficialia de partes de la Oficina
de la Abogada General el doce de mayo de dos
mil veintidods, en que reiterd que designaba esa
direccion para recibir documentos y todo lo
que tuviera que ver con su asunto (foja 172
del expediente DRU/081/2021).

El veintiséis de agosto de dos mil veintidds,
la Direccion de Responsabilidad Universitaria




dicto un acuerdo en el que tuvo por precluido
el derecho del ahora recurrente, al no haberse
pronunciado acerca de las opiniones técnicas
de referencia (foja 391 del expediente DRU/
081/2021).

Consecuentemente, s tuvo la oportunidad de
imponerse de las opiniones técnicas practica-
das a las alumnas; asimismo, estuvo en aptitud
de nombrar perito para controvertirlas, sin que
asi lo haya hecho, por lo que precluyd su de-
recho para hacerlo.

Por otro lado, el veintiuno de abril de dos mil
veintitrés presentd un escrito en la oficialia de
partes de la Direccion de Responsabilidad Uni-
versitaria, a través del cual solicito la expedicion
de dos juegos de copias certificadas de todas
las actuaciones del expediente (foja 392 del
expediente DRU/081/2021), las cuales fueron
autorizadas en un acuerdo dictado en la misma
fecha; sin embargo, no acudio por ellas.

Ademas, el once de mayo de dos mil veintitrés
se recibié en la Direccion de Responsabilidad
Universitaria una solicitud de toma de foto-
grafias firmada por el ahora recurrente, a través
de la cual pidié tener por autorizado a Pedro
Daniel Almaraz Hernandez para obtenerlas, lo
cual se acordd de conformidad.

El dieciséis de mayo de dos mil veintitrés, el au-
torizado Pedro Daniel Almaraz Hernandez acudio
ante la Direccion de Responsabilidad Universita-
ria a consultar y obtener las fotografias del expe-
diente DRU/081/2021, identificAndose con su
credencia de elector, de la que previo cotejo dejo
copia como constancia (foja 428).

En virtud de lo relacionado se demuestra que
en ningun momento se restringio al ahora re-
currente la consulta del expediente ni la expe-
dicion de copias, menos aun tomarimpresiones
fotograficas; por lo que no es procedente per-
mitirle ampliar agravios, maxime que ello no es
objeto del recurso de revision.

Simultaneamente, el recurrente realizd la si-
guiente manifestacion en su escrito de agravios:
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“Se me informo también por parte de las nue-
vas autoridades que representan la facultad
de derecho, que los alumnos habian metido
un escrito, mencionando por que puedo estar
en las instalaciones de la propia facultad,
para poder impugnar el contenido tengo
que conocerlo, hasta la fecha no conozco el
alcance legal del mismo” (Sic)

Al respecto, dicha solicitud de los alumnos no
constituye materia del recurso de revision, ya
gue en su caso de constar la misma en el ex-
pediente no es apta para desvirtuar los hechos
materia del dictamen recurrido.

Asi las cosas, resultan inexactas sus apreciaciones
y carecen de sustento juridico, por lo que no es
procedente revocar el acto impugnado al no des-
virtuarse la responsabilidad que le fue atribuida.

Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el es-
tudio juridico de este dictamen se declaran IN-
FUNDADOS e INOPERANTES los agravios formu-
lados por el recurrente I
de ahi que resulte procedente confirmar el
dictamen sujeto a revision.

SEGUNDO. Derivado de lo anterior, se debera
someter a consideracion del H. Consejo Universi-
tario la presente resolucion para, previo analisis,
discusion y valoracion del dictamen, se modifi-
gue o apruebe, agregando copia de la presente
resolucion al expediente de responsabilidad.

TERCERO. NOTIFIQUESE personalmente |a pre-
sente resolucion al recurrente

. =si como a las personas quejosas Il

I R |
I < <! domicilio se-

flalado para ese efecto, y por oficio a la Facul-
tad de Derecho y a la Direccién de Responsa-
bilidad Universitaria para los efectos legales
conducentes.
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ACUERDO QUE EMITE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTERPUES-
TO POR I, RECIBIDO EL ONCE (11) DE MAYO DE DOS

MIL VEINTITRES (2023)

H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSI-
DAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE.

Conforme a los articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 frac-
cion |, 20, 21 y 22 de la Ley de la Universidad
Autdnoma del Estado de México; articulos 1, 2,
3,3 Bis, 49y 99 fraccidnes IVy Vinciso f del Esta-
tuto Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de Meéxico; articulos 40 fraccion
VIIl, 48 fracciones | y Il, y 49 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de México, y demas legislacion univer-
sitaria aplicable, los integrantes de la Comi-
sion de Responsabilidades y Sanciones del H.
Consejo Universitario de la Universidad Auto-
noma del Estado de México presentan para su
consideracion y, en su caso, aprobacion, este
acuerdo que se sustenta en |os siguientes:

CONSIDERANDOS

Que la Universidad Autonoma del Estado de
México es un organismo publico descentraliza-
do del Estado de México con personalidad
juridica y patrimonio propios, dotado de plena
autonomia en su régimen interior, en atencion
al articulo 5 parrafo décimo quinto de la Cons-
titucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Meéxico y articulo 1 de la Ley de la Universidad
Auténoma del Estado de México.

Que de acuerdo con el articulo 6 de la Ley de
la Universidad Autonoma del Estado de México
para el adecuado cumplimiento de su objeto
y fines, la Universidad adoptara las formas y
modalidades de organizacién y funcionamien-
to de su academia, gobierno y administracion.
Ahora bien, en relacion con su gobierno se es-

tablecen en la referida ley, en su articulo 19,
los organos de autoridad que a continuacion se
indican:

I. Consejo Universitario;

Il. Rector, vy

[ll. Consejo de Gobierno de cada Organismo
Académico, de cada Centro Universitario y
de cada plantel de |a Escuela Preparatoria.

Que el articulo 12 de la Ley de la Universidad
Autonoma del Estado de México consigna que
la sancion a conductas por faltas a la respon-
sabilidad universitaria que realicen dentro de
la Institucion los integrantes de la comunidad
universitaria, individual o colectivamente, inde-
pendientemente de que tales hechos o actos
constituyan responsabilidad de otro ambito
juridico, seran impuestas a través de los or-
ganos correspondientes.

Que en sesion extraordinaria (10/2023) del
dia doce (12) de abril del afio dos mil veintitrés
(2023), el H. Consejo de Gobierno de la Facul-
tad de Derecho de la Universidad Auténoma
del Estado de México aprobd el dictamen de
responsabilidad universitaria bajo el expedien-
te DRU/243/2022, seguido a NG
. donde se impone al citado alumno nota
de demérito, sancion prevista en el articulo
46 fraccion |l del Estatuto Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de México,
que le fue notificado al ahora recurrente el
veintiuno (21) de abril del afio dos mil veinti-
trés (2023).

Que el once (11) de mayo del afio dos mil vein-
titrés (2023) se recibid ocurso signado por
. o' | que interpuso re-
curso de revision en contra del dictamen emi-
tido por la Direccion de Responsabilidad Uni-




versitaria en el expediente DRU/243/2022, y
aprobado por el H. Consejo de Gobierno de la
Facultad de Derecho de la Universidad Auté-
noma del Estado de México en sesidn extra-
ordinaria (10/2023) del dia doce (12) de abril
del afio dos mil veintitrés (2023).

Que el treinta y uno (31) de mayo del afio dos
mil veintitrés (2023), se turno a la Comision de
Responsabilidades y Sanciones del H. Consejo
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de México para la elaboracion, analisis,
acuerdo y, en su caso, aprobacion del dictamen
que resuelve el recurso de revision interpuesto

por NN

Por los considerandos expuestos y con funda-
mento en los articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 fraccion
|, 20, 21 fracciones Xlll y XIV, y 22 de la Ley de
la Universidad Autonoma del Estado de Méxi-
co; articulos 1, 2, 42, 44, 46, 48, 50, 99 frac-
cién V inciso f del Estatuto Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de México:
articulos 40 fraccion VIII, 48 fracciones | y I, y
49 del Reglamento de Integracion y Funciona-
miento del Consejo Universitario de la Univer-
sidad Autonoma del Estado de México, y demas
legislacion universitaria aplicable, la Comision
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de Responsabilidades y Sanciones del H. Conse-
jo Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de México acuerda admitir a tramite
el recurso de revision interpuesto por | N

!
En consecuencia, se:
ACUERDA

PRIMERO. Es procedente y fundado que la Co-
mision de Responsabilidades y Sanciones del
H. Consejo Universitario de la Universidad Au-
tonoma del Estado de México admita a tramite
el recurso de revision interpuesto por | IR

SEGUNDO. Formese y registrese el expediente
con la documentacidn soporte recibida bajo el
numero HCU/010/2023.

TERCERO. Se tiene por autorizado el domicilio
(correo electrénico) que sefiald el recurrente
para oir y recibir notificaciones.

A los treinta y un (31) dias del mes de agosto
del afio dos mil veintitrés (2023) ---CONSTE-—

Facultad de Derecho
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIONES
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD ‘AUTONOMA DEL
ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTERPUESTO

POR I

VISTO para resolver el recurso de revision in-
terpuesto por NGB - contra
del dictamen emitido por la Direccidn de Res-
ponsabilidad Universitaria en el expediente
DRU/243/2022 y aprobado por el H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho de la
Universidad Autonoma del Estado de México,
en sesion extraordinaria (10/2023) del dia doce
(12) de abril del afio dos mil veintitrés (2023), y

RESULTANDO

PRIMERO. El veintitrés (23) de febrero del afio
dos mil veintitrés (2023) con motivo del Pro-
cedimiento de Responsabilidad Universitaria
DRU/243/2022 se emitio el dictamen donde
se resolvio lo siguiente:

“[..] PRIMERO. I
es responsable de INCUMPLIR CON LAS
OBLIGACIONES ESTABLECIDAS EN LA LE-
GISLACION UNIVERSITARIA AL DEJAR DE
CONDUCIRSE CON RESPETO HACIA LA
UNIVERSITARIA I
!

SEGUNDO. I 10
es responsable de ejecutar actos de VIO-
LENCIA PSICOLOGICA EN CONTRA DE LA
UNIVERSITARIA I
]

TERCERO. Se impone o I
Bl como sancién una NOTA DE DEMERITO.

CUARTO. Se deja sin efectos la medida
provisional de EVITAR TODO ACTO QUE
DE MANERA DIRECTA O INDIRECTAMENTE
ATENTE CONTRA LA INTEGRIDAD DE LA
QUEJOSA, ASI COMO LAS IMPUESTAS POR
EL ESPACIO ACADEMICO EN EL EJERCICIO
DE SUS ATRIBUCIONES [...]" (Sic)

SEGUNDO. Inconforme con la decision que
antecede, el once (11) de mayo del afio dos
mil veintitrés (2023), NG -
terpuso recurso de revisién en contra del dic-
tamen emitido por la Direccion de Responsa-
bilidad Universitaria en el expediente DRU/243/
2022 y aprobado por el H. Consejo de Gobierno
de la Facultad de Derecho de la Universidad
Autdnoma del Estado de México, en sesion ex-
traordinaria (10/2023) del dia doce (12) de
abril del afio dos mil veintitrés (2023).

TERCERO. Turnado el recurso de revision a es-
ta Comision de Responsabilidades y Sanciones
del H. Consejo Universitario de la Universidad
Autonoma del Estado de México, mediante
Acuerdo del treinta y uno (31) de mayo del afio
dos mil veintitrés (2023), se admitié a tramite
el aludido recurso para emitir la resolucion
correspondiente.

En consecuencia, se exponen los siguientes:
CONSIDERANDOS

I. COMPETENCIA. La Comision de Responsa-
bilidades y Sanciones del H. Consejo Univer-
sitario de la Universidad Autonoma del Estado
de México es competente para resolver este
recurso de revision, en atencion al articulo 3
fraccion VIl de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; articulo 5 parrafo
décimo quinto de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México; articulos 1,
2,3,6,9, 10, 19 fraccion |, 20, 21 fraccion Xl
y 22 de la Ley de la Universidad Autonoma del
Estado de México; articulos 1, 2, 3, 3 Bis, 20, 29
fraccion VII, 42, 45, 47, 47 Bis, 48, 49 y 99 frac-
ciones IV y Vinciso f del Estatuto Universitario
de la Universidad Autonoma del Estado de Mé-
xico; articulos 1, 40 fraccidon VI, 48 fracciones
I v Il, y 49 del Reglamento de Integracion vy
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Funcionamiento del Consejo Universitario de la
Universidad Autdnoma del Estado de México, y
demas legislacion universitaria aplicable.

Il. DETERMINACION RECURRIDA. La deter-
minacion recurrida obra en autos del expedien-
te DRU/243/2022 relativo al Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria seguido a | Il
I (= cual cuenta con pleno va-
lor probatorio en términos del articulo 97 del
Reglamento del Procedimiento de Responsa-
bilidad Universitaria de la Universidad Auténo-
ma del Estado de Meéxico, publicado en la
Gaceta Universitaria, nimero extraordinario,
enero 2022.

I1l. AGRAVIOS. El recurrente expresa como
agravios los que obran en su ocurso promovido
el once (11) de mayo del afio dos mil veintitrés
(2023), mismos que se tienen aqui por repro-
ducidos sin necesidad de transcribirlos por
no exigirlo los articulos 49 y 50 del Estatuto
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de México, y el articulo 143 del Regla-
mento del Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria de la Universidad Autéonoma del
Estado de México, publicado en la Gaceta Uni-
versitaria, numero extraordinario, enero 2022,
aunado a que no existe disposicion juridica que
establezca dicha obligacion.

Luego entonces, por las razones juridicas que
contiene es orientador el criterio: Registro
digital: 166520, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Novena Epoca, Materias(s): Admi-
nistrativa, Tesis: XXI.20.P.A. J/28, Fuente: Se-
manario Judicial de la Federacién y su Gaceta.
Tomo XXX, Septiembre de 2009, pagina 2797,
Tipo: Jurisprudencia, que a la letra dice:

AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIA-
DOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS
A TRANSCRIBIRLOS EN LAS SENTENCIAS
QUE EMITAN AL RESOLVER LOS RECURSOS
DE REVISION FISCAL.

La omision de los Tribunales Colegiados
de Circuito de no transcribir en las sen-
tencias que emitan al resolver los recursos

de revision fiscal los agravios hechos valer
por el recurrente, no infringe disposiciones
de la Ley de Amparo, pues en términos del
articulo 104, fraccion I-B, de la Consti-
tucion Federal, los mencionados recursos
estan sujetos a los tramites que la Ley
Reglamentaria de los Articulos 103 y 107
de la Constitucion fija para la revision en
amparo indirecto; de modo que si el ar-
ticulo 77 de dicha legislacion, que establece
los requisitos que deben contener las sen-
tencias, no lo prevé asi ni existe precepto
alguno que establezca esa obligacion, la
falta de transcripcion de los aludidos mo-
tivos de inconformidad no deja en estado
de indefension a quien recurre, puesto que
son precisamente de quien provienen y, por
lo mismo, obran en autos, amén de que
para resolver la controversia planteada, el
tribunal debe analizar los fundamentos y
motivos en los que se sustenta la sentencia
recurrida conforme a los preceptos legales
aplicables, pero siempre con relacion a los
agravios expresados para combatirla.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MA-
TERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL
VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

Revision fiscal 9/2009. Administrador Lo-
cal Juridico de Acapulco, en representacion
del Secretario de Hacienda y Crédito Ptibli-
co y otros. 23 de abril de 2009. Unanimi-
dad de votos. Ponente: Jesus Rafael Ara-
gon. Secretaria: Ma. Guadalupe Gutiérrez
Pessina.

Revision fiscal 26/2009. AdministradorLocal
Juridico de Acapulco, en representacion del
Secretario de Hacienda y Crédito Publico y
otros. 23 de abril de 2009. Unanimidad de
votos. Ponente: Jesus Rafael Aragon. Se-
cretario: Abel Aureliano Narvaez Solis.

Revision fiscal 32/2009. Administrador Lo-
cal Juridico de Acapulco, en representacion
del Secretario de Hacienda y Crédito Publi-
co y otros. 23 de abril de 2009. Unanimi-
dad de votos. Ponente: Jesus Rafael Aragon.




Secretaria: Ma. Guadalupe Gutiérrez Pessina.

Revision fiscal43/2009. Administrador Local
Juridico de Acapulco, en representacion del
Secretario de Hacienda y Credito Publico
y otros. 23 de abril de 2009. Unanimidad
de votos. Ponente: Jesus Rafael Aragon.
Secretario: Abel Aureliano Narvdez Solis.

Revision fiscal 222/2008. Administrador
Local Juridico de Acapulco, en represen-
tacion del Secretario de Hacienda y Credito
Publico y otros. 11 de mayo de 2009. Una-
nimidad de votos. Ponente: Jests Rafael
Aragon. Secretaria: Ma. Guadalupe Gutie-
rrez Pessina.

IV. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS. Los agravios
formulados por I - su
ocurso promovido el once (11) de mayo del afio
dos mil veintitrés (2023), se orientan bajo las
manifestaciones que a continuacion se indican:

AGRAVIOS

1. “[..] La resolucion que se combate es
violatoria de los articulos 14, 16 y 17 de
la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, los cuales contienen los
principios de sequridad juridica, legalidad y
debido proceso, en relacion con el diverso
74 del Reglamento de Responsabilidad
Universitaria de la Universidad Auténoma
del Estado de Mexico [...] puesto que no
realiza una motivacion completa y correcta
que permita establecer que ha realizado
un andlisis integral de todas las pruebas
que fueron ofrecidas y desahogadas en la
tramitacion del expediente de responsa-
bilidad universitaria. De lo que se colige
que al momento de emitir el proyecto de
dictamen y de aprobar el mismo, no se
realizo el andlisis exhaustivo de todas las
cuestiones planteadas ni de las pruebas
ofrecidas [...]" (Sic)

2. “[...] la omision del dictamen de analizar
las documentales consistentes en las cap-
turas de pantalla de la aplicacion WhatsApp
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en las que se aprecia una conversacion
entre la quejosa y la C. Angélica Garcia
Cuevas, de las cuales se advierte la relacion
cordial, de respeto y colaboracion habida
entre ambas personas [...] violacion a los
principios que rigen la valoracion de la
prueba se refleja en un dictamen ilegal al
contravenir principios generales del dere-
cho y del proceso contenidos en nuestra
Constitucion Federal y en el propio Regla-
mento de Responsabilidad Universitaria
de la Universidad Autonoma del Estado de
Mexico [...]" (Sic)

3. “[..] la autoridad dictaminadora no va-
loro la documental consistente en el reco-
nocimiento otorgado ala C. Angélica Garcia
Cuevas en su calidad de coordinadora de
la Organizacion de Mujeres Abogadas y
Mediadoras [...] con lo que nuevamente se
advierten los errores en el razonamiento
de las autoridades universitarias dictami-
nadoras [...]” (Sic)

4. “[..] la indebida motivacion que realiza
la autoridad dictaminadora y sancionado-
ra, pues establece que la conducta que
ilegalmente se me atribuye consistente
en una supuesta amenaza para que la C.
Angélica Garcia Cuevas perteneciera a un
proyecto del cual el que suscribe es ajeno

[..]” (Sic)

5. “[.] las autoridades universitarias
también omitieron el estudio de la totalidad
de la prueba consistente en elementos
aportados por la ciencia y la tecnologia
consistente en una grabacion de la entre-
vista del noticiero “Cadena Radio” [...] con
lo que nuevamente queda evidenciado la
negligencia con la que actuaron las auto-
ridades universitarias al momento de valo-
rar las pruebas para emitir un proyecto
de dictamen y posteriormente aprobarlo.
Lo anterior se afirma por virtud de que no
realizaron el anadlisis completo e integral de
todas y cada una de las pruebas aportadas
y desahogadas en la tramitacion del pro-
cedimiento universitario, pues ya ha que-
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dado evidenciado en el cuerpo del presente
recurso, que contrario al deber que tienen
de realizar el andlisis exhaustivo y objetivo
de todas las constancias que integran el
expediente, los servidores universitarios se
limitaron a realizar un andlisis de la
parte que conviene a los intereses de la
quejosa, dejandome asi en un estado de
vulnerabilidad e indefension [...]" (Sic)

6. “[...] por lo que respecta a las documen-
tales privadas consistentes en capturas de
pantalla de la conversacion en WhatsApp
entre la quejosa y el C. I NI
fecha 20 de junio del 2022, resulta evidente
que la autoridad responsable no hizo una
correcta valoracion de dichas pruebas a la
luz de las reglas de la logica, puesto que
del estudio de las capturas de pantalla se
observa que no existe un nexo entre lo que
manifiestan y el que suscribe, pues son
mensajes que no tienen un contexto que
permite establecer a que hecho se refieren
y el cual es la idoneidad y pertinencia de
dichas pruebas en relacion con el “movil”
que la autoridad dictaminadora y sancio-
nadora tiene por acreditado con dichas
documentales. Es decir resulta ilegal la
resolucion que se combate, toda vez que
pretenden atribuirme una conducta causal
de sancion a través de pruebas que no
tienen ninguna relacion con el presunto he-
cho denunciado por la quejosa [...] las au-
toridades universitarias en un ejercicio
excesivo e ilegal de la libertad que les con-
fiere el reglamento para valorar las prue-
bas, tienen por acreditados hechos que el
que suscribe no cometio, resultando nue-
vamente evidente la arbitrariedad con la
que se dictamino en el expediente de res-
ponsabilidad universitaria [...]” (Sic)

7. “[..] las probanzas consistentes en el
traslado que le fue entregado a C. | R

respecto diverso
procedimiento identificado bajo el registro
DRU/250/2022 radicado ante la Direccion
de Responsabilidad Universitaria, y la gra-
bacion obtenida del mismo, es notorio la

ilegalidad de la prueba [..] la autoridad
dictaminadora admitio y valoro la prueba
pese a ser una prueba ilicita por contra-
venir normas de cardcter prohibitivo [...]
Lo que hace evidente la violacion al de-
bido proceso y el abuso de la autoridad
cometido en perjuicio del que suscribe, a
quien le asistia el caracter de quejoso en
el expediente cuyas actuaciones fueron
ilegalmente admitidos como pruebas, pues
la integracion de estas probanzas se reali-
20 violentando su derecho a la no revic-
timizacion y a la privacidad, violando no
solo en el debido proceso, sino también los
derechos fundamentales de quien suscribe

[..]" (Sic)

8. “[...] con relacion al valor probatorio que
le otorga la autoridad responsable al tes-
timonio del C. I
B csto representa una indebida valora-
cion de la prueba toda vez que el C. | R
I (o el cardcter de
presunto responsable en el procedimiento
de responsabilidad universitaria radicado
ante la Direccion de Responsabilidad Uni-
versitaria con el numero de expediente
DRU/250/2022, mismo en el que el que sus-
cribe NN -/ (c ¢/ caracter

e quejoso y victima [...]” (Sic)

9. “[...] de la prueba pericial consistente en
la opinion técnica emitida por la Especialis-
ta en Genero, Violencia y Politicas Publicas
Maripaz Alcantara Quintana, psicéloga
adscrita la Direccion de Responsabilidad
Universitaria, se desprende que la quejosa
es una persona que finge la psicopatolo-
gia, que es una persona mentirosa y poco
compasiva [...] la autoridad responsable
debio restar valor probatorio al dicho de
la quejosa que con diversas probanzas ha
sido evidenciado como falso [...]" (Sic)

10. “[...] las testimoniales de las C.C. | R
I ./
que se desahogaron en la continuacion de
la garantia de audiencia de fecha 15 de
noviembre 2022 [...] la autoridad dictami-




nadora considero que eran coincidentes
entre si [...] Valoracion que se estima ilegal
al no justificar las razones que llevan a
restar eficacia demostrativa a los atestes

[..]" (Sic)

11. “[...] la testimonial de I
B /o misma debe considerare que
carece de valor probatorio, toda vez que
no da cuenta de ningun hecho relevante
para el esclarecimiento de los hechos [...]
situaciones que en ningun momento fueron
advertidas por la autoridad dictaminadora
y sancionadora [...]” (Sic)

Luego entonces, al realizar el estudio juridico
de los agravios vertidos por I
I 2:ociados con el dictamen emitido por
la Direccion de Responsabilidad Universitaria
en el expediente DRU/243/2022 vy aprobado
por el H. Consejo de Gobierno de la Facultad
de Derecho de la Universidad Auténoma del
Estado de México, en sesion extraordinaria
(10/2023) del dia doce (12) de abril del afio
dos mil veintitrés (2023), se argumenta lo que
a continuacion se indica:

Por lo que respecta al agravio identificado en
el numero 1: a consideracién del recurrente, la
resolucion que se combate es violatoria de los
articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, los cuales
contienen los principios de seguridad juridica,
legalidad y debido proceso, toda vez que al
momento de emitir el proyecto de dictamen y
aprobarlo, no se realizo el analisis exhaustivo
de todas las cuestiones planteadas ni de las
pruebas ofrecidas.

Por lo anterior, es dable enunciar que la Uni-
versidad Autdénoma del Estado de México,
como institucion de educacion superior, tiene
la facultad y responsabilidad de gobernarse a
si misma para cumplir con los fines que tiene
atribuidos constitucionalmente, los cuales es-
triban en educar, investigar y difundir la cultu-
ra respetando la libertad de catedra, inves-
tigacion, libre examen y discusion de las ideas,
en acatamiento al articulo 3 fraccién VIl de la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Asimismo, cuenta con personalidad juridica
y patrimonio propio, y se encuentra dotada
de plena autonomia en su régimen interior
en lo concerniente a los aspectos académico,
técnico, de gobierno, administrativo y econo-
mico; por ende, tiene como fin impartir edu-
cacion media superior y superior, llevando a
cabo investigacion humanistica, cientifica v tec-
nologica, con fundamento en el articulo 5
parrafo décimo quinto de la Constitucion Poli-
tica del Estado Libre y Soberano de México, y el
articulo 1 de la Ley de la Universidad Autonoma
del Estado de México.

De este modo, su gobierno se deposita en el
Consejo Universitario; Rector; Consejo de
Gobierno de cada organismo académico, de
cada Centro Universitario UAEM vy de cada
plantel de la Escuela Preparatoria, y director
de cada organismo académico, de cada Centro
Universitario UAEM vy de cada plantel de la
Escuela Preparatoria; por tanto, dichos drganos
ensu ambito de competencia tienen facultades,
obligaciones, procesos de renovacion, formas
de organizacion y funcionamiento establecidos
en la legislacion universitaria, conforme al ar-
ticulo 19 de la Ley de la Universidad Autonoma
del Estado de México.

Asimismo, a través de los drganos correspon-
dientes conocera, resolverda y, en su caso,
sancionara las conductas de faltas a la respon-
sabilidad universitaria que realicen dentro de
la Institucion los integrantes de la comunidad
universitaria, individual o colectivamente, inde-
pendientemente de que tales hechos o actos
constituyan responsabilidad de otro ambito ju-
ridico; por ello, los drganos competentes en
materia de responsabilidad universitaria y con-
troversias administrativas actuaran con apego
al orden juridico interior, escuchando a los in-
teresados y observando las instancias, recursos
y procedimientos conducentes, con base en
el articulo 12 de la Ley de la Universidad Au-
tonoma del Estado de México.
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En tal sentido, la Oficina del Abogado General
de la enunciada Universidad, por medio de su
Direccion de Responsabilidad Universitaria
coadyuvara en la investigacion y sustanciacion
del procedimiento de responsabilidad universi-
taria, remitiendo el proyecto de dictamen al
organo de autoridad correspondiente a fin de
que determine lo conducente, en atencion al
articulo 48 Bis del Estatuto Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de México.

De este modo, contrario a lo manifestado por
el recurrente, en ninglin momento el dictamen
aprobado por el H. Consejo de Gobierno de la
Facultad de Derecho de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, en sesion extraor-
dinaria (10/2023) del dia doce (12) de abril del
afio dos mil veintitrés (2023), es violatorio de los
articulos 14, 16 y 17 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, tomando en
consideracion que dicha resolucion emana de
un procedimiento seguido en forma de juicio
ante la Direccion de Responsabilidad Univer-
sitaria, la cual cumplio las formalidades esen-
ciales del proceso fundando y motivando todas
sus actuaciones (Acuerdo de Investigacion, A-
cuerdo de Conclusidn de Investigacion, Acuer-
do de Admision, Acuerdo de Radicacion y Ga-
rantia de Audiencia, en los que se admitieron
y desahogaron pruebas, asi como compare-
cencias, oficios, acuerdos, etc.), en razon al
derecho de tutela judicial efectiva que le asiste
a toda persona en el Estado mexicano.

Luego entonces, por las razones juridicas que
contiene es orientador el criterio: Registro di-
gital: 2011832, Instancia: Primera Sala, Décima
Epoca, Materias(s): Constitucional, Tesis: 1a.
CLVII/2016 (10a.), Fuente: Gaceta del Sema-
nario Judicial de la Federacion. Libro 31, Junio
de 2016, Tomo |, pagina 688, Tipo: Aislada, que
a la letra dice:

DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA.
DISTINCION ENTRE ACCION Y ViA.

Del derecho a la tutela jurisdiccional se
desprenden dos instituciones distintas. En
primer téermino, la accion, que en general

puede concebirse como un derecho sub-
jetivo, publico y autonomo, mediante el
cual se requiere la necesaria intervencion
del Estado para la proteccion de una pre-
tension juridica que deriva de ser titular
de un derecho tutelado por el derecho
objetivo. Por otro lado, la via, es el esquema
del ejercicio de la potestad jurisdiccional,
esto es, la forma o el camino a travées del
cual se desarrolla el proceso para resolver
la pretension planteada. El mismo derecho
a la tutela judicial efectiva implica que una
vez ejercitada la accion, el planteamiento
realizado debe desarrollarse a través de
un proceso, en el que se deben respetar
ciertas formalidades, que se desarrollan a
traves de varias etapas que la ley detalla, a
fin de llevar en cada una de ellas diversas
actuaciones procesales que culminan con
una sentencia, es decir, en una decision
sobre la pretension planteada; proceso al
cual se le conoce como via.

Amparo directo en revision 3685/2014.
Banco Mercantil del Norte, S.A., Institu-
cion de Banca Multiple, Grupo Financiero
Banorte. 14 de octubre de 2015. Unanimi-
dad de cuatro votos de los Ministros Ar-
turo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas, quien reservo su derecho
para formular voto concurrente, y Alfredo
Gutierrez Ortiz Mena. Ausente: José Ramaon
Cossio Diaz. Ponente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Secretaria: Rosa Maria Rojas
Vertiz Contreras.

Esta tesis se publico el viernes 10 de junio
de 2016 a las 10:02 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion.

En consecuencia, en los plazos y términos fi-
jados por ley al recurrente se le administro
justicia pronta, completa e imparcial que cul-
mind en un dictamen en el que se realizé un
analisis holistico de todas las diligencias que
integran el Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria DRU/243/2022. En tal sentido, en
lo general y particular, dicha resolucion salva-




guarda los principios de seguridad juridica,
legalidad y debido proceso, en acatamiento al
Reglamento del Procedimiento de Responsabi-
lidad Universitaria de la Universidad Auténoma
del Estado de México, publicado en la Gaceta
Universitaria, nimero extraordinario, enero 2022.

Por lo querespectaa los agravios identificados
en los numerales 2, 3,5,6,7,8,9,10y11: a
consideracidn del recurrente se omitié analizar
las documentales consistentes en las capturas
de pantalladelaaplicacion WhatsAppenlasque
se aprecia una conversacion entre la quejosa
y la C. Angélica Garcia Cuevas; no se valord la
documental consistente en el reconocimiento
otorgado a la C. Angélica Garcia Cuevas en su
calidad de coordinadora de la Organizacién de
Mujeres Abogadas y Mediadoras; se_ omitio el
estudio de la totalidad de la prueba aportada
por la ciencia y la tecnologia, consistente en
una grabacion de la entrevista del noticiero
“Cadena Radio”: no se hizo una correcta valo-
racion de las documentales privadas consisten-
tes en capturas de pantalla de la conversacion
en WhatsApp entre la quejosa y el C. Gibran
Castro Mejia de fecha 20 de junio del 2022;
se admitieron y valoraron las probanzas con-
sistentes en el traslado que le fue entregado
a C. I cspecto
a diverso procedimiento identificado bajo el
registro DRU/250/2022, pese a ser una prueba
ilicita; el valor probatorio al testimonio del C.
I (cpresenta una
indebida valoracion de la prueba; la_prueba
pericial consistente en la opinidn técnica
emitida por la especialista en Género, Violencia
y Politicas Publicas debio restar valor probatorio
al dicho de la quejosa; la valoracion de las
testimoniales de las CC. I
v I - -stima ilegal al no

justificar las razones que llevan a restar eficacia
demostrativa a los atestes, y la testimonial de
I (b0 considerarse
que carece de valor probatorio; situaciones que
a dicho de NG o travienen
principios generales del derecho y del proceso,
advierten errores en el razonamiento y derivan
de un ejercicio excesivo e ilegal de la libertad
para valorar las pruebas, dejandolo en un es-
tado de vulnerabilidad e indefension.
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En tal sentido, es dable enunciar que al recu-
rrente en su caracter de presunto responsable,
a través de su citatorio a garantia de audiencia,
se le hizo del conocimiento su derecho para
formular argumentos defensivos dando con-
testacion por escrito a los hechos motivo de la
queja, asi como para aportar medios de prue-
ba y formular alegatos en la audiencia por si
mismo o por medio de representante legal.
Por consiguiente, en la diligencia en la que se
desarrollé su garantia de audiencia de fecha
veintisiete de septiembre del afio dos mil vein-
tidds, se le dieron a conocer las constancias y
pruebas que obraban en el Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria DRU/243/2022,
y se le concedid el uso de la voz para que ma-
nifestaraloqueasuinterésconvinierayofreciera
las pruebas que estimara conducentes para su
defensa, situacion que agotd en los términos
y plazos fijados por la legislacion universitaria
ofreciendo pruebas de caracter documental,
las aportadas por la ciencia y la tecnologia pe-
ricial, de inspeccion, testimoniales, de presun-
cion en su doble aspecto legal y humana, v la
instrumental; medios probatorios que en el mo-
mento procesal oportuno fueron admitidos,
desahogados, analizados, estudiados y valora-
dos atendiendo a las reglas de la logica, la sa-
na critica y la experiencia; por tanto, en las
actuaciones del citado procedimiento se expli-
co vy justifico el valor otorgado a cada uno de
ellos, con base en la apreciacidon conjunta, in-
tegral y armonica de todos los elementos pro-
batorios directos, indirectos e indiciarios, en
acatamiento a los articulos 61 fraccion VII, 66,
74,79, 85 fracciones II, lII, IV, V, VI, VIIl y IX, 97,
104, 114, 116, 125, 127, 129 y demas relati-
vos del Reglamento del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria de la Universidad
Autonoma del Estado de México, publicado en
la Gaceta Universitaria, numero extraordinario,
enero 2022.

Asimismo, es factible mencionar que la quejosa
I, - troveés de su
comparecencia voluntaria (24/08/2022) y su
escrito de fecha diecisiete de octubre del afio
dos mil veintidos, ofrecid pruebas de caracter
documental, de inspeccion, testimoniales, asi
como las aportadas por la ciencia y la tecno-
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logia; medios probatorios que en el momento
procesal oportuno fueron admitidos, desaho-
gados, analizados, estudiados y valorados den-
tro del Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria DRU/243/2022, atendiendo a las
reglas de la ldgica, la sana critica y la expe-
riencia; por tanto, se explico y justifico el valor
otorgado a cada uno de ellos, con base en la
apreciacion conjunta, integral y armonica de
todos los elementos probatorios directos, indi-
rectos e indiciarios, en acatamiento alos articu-
los 28 fraccion V, 74, 79, 83, 85 fracciones Il
I, IV y VI, 97, 104, 114, 125 y demas rela-
tivos del Reglamento del Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria de la Universidad
Auténoma del Estado de México, publicado en
la Gaceta Universitaria, nimero extraordinario,
enero 2022, situacion que se le hizo del co-
nocimiento al recurrente en el Acuerdo de fe-
cha veintiuno de octubre del afio dos mil
veintidds (notificado por correo electrénico el
24/10/2022).Entalsentido, NG
agoto plenamente su derecho de contradiccion
por medio del ocurso recibido y acordado en
la Oficina de la Abogada General (Direccion de
Responsabilidad Universitaria) el 26/10/2022.

Acto seguido, se alude que en la continuacion
de garantia de audiencia del Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria DRU/243/2022
de fecha quince de noviembre del afio dos mil
veintidds, se admitieron, desahogaron, anali-
zaron, estudiaron y valoraron diversos testimo-
niales atendiendo las reglas de la logica, la
sana critica y la experiencia; por tanto, se ex-
plico y justifico el valor otorgado a cada uno
de ellos, con base en la apreciacion conjunta,
integral y armonica de todos los elementos
probatorios directos, indirectos e indiciarios,
en acatamiento a los articulos 61 fraccion VI,
66, 74, 79, 85 fraccion Ill, 104 y demas relati-
vos del Reglamento del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria de la Universidad
Auténoma del Estado de México, publicado
en la Gaceta Universitaria, nimero extraordi-
nario, enero 2022. En consecuencia, en dicha
diligencia se protegid el derecho de contra-
diccion que le asistio al recurrente.

Luego entonces, se debe indicar que | N
I - (=<5 de su ocurso recibido el
6/12/2022 vy acordado el 8/12/2022 en la Ofi-
cina de la Abogada General (Direccion de Res-
ponsabilidad Universitaria), se pronuncio sobre
el Acuerdo de fecha treinta de noviembre del
afio dos mil veintidds en el que se le dio vista
de la opinion técnica psicoldgica realizada a la
quejosa, emitida por Maripaz Alcantara Quin-
tana, en su momento psicéloga adscrita a la
Direccion de Responsabilidad Universitaria. Por
consiguiente, con dicha actuacion, el recurrente
agoto su derecho que le asiste para imponerse
de autos dentro del Procedimiento de Respon-
sabilidad Universitaria DRU/243/2022.

En este orden de ideas, mediante Acuerdo de
fecha veinte de diciembre de dos mil veintidos,
al no existir pruebas pendientes por desahogar
dentro del Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria DRU/243/2022 se les dio vista a
las partes para que hicieran valer su derecho
de rendir alegatos, situacion que el recurrente
agotd plenamente a través de su ocurso re-
cibido el 10/01/23 y acordado el 12/01/23 en
la Oficina de la Abogada General (Direccion de
Responsabilidad Universitaria), razon por la
cual NG 2o valer uno de los
elementos fundamentales del debido proceso
porque manifestd sus conclusiones lagico ju-
ridicas con pleno conocimiento de todas las di-
ligencias (soporte documental) que obraban en
el aludido procedimiento.

De este modo, contrario a lo manifestado por
el recurrente, en ningln momento la admision,
desahogo, analisis y valoracion de los medios
probatorios que encumbran el Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria DRU/243/2022
contravino principios generales del derecho y
del proceso ni mucho menos hubo un ejercicio
excesivo e ilegal de la libertad para valorar las
pruebas ofertadas por las partes, tomando en
consideracion que el Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria se desarrollara ob-
servando en todo momento el derecho al
acceso a la justicia y al debido proceso, res-
petando los principios de legalidad, presuncion




de inocencia y no revictimizacidn, en atencion
al articulo 39 del Reglamento del Procedimien-
to de Responsabilidad Universitaria de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de México, pu-
blicado en la Gaceta Universitaria, nimero ex-
traordinario, enero 2022.

Luego entonces, por las razones juridicas que
contiene es orientador el criterio: Registro di-
gital: 2005716, Instancia: Primera Sala, Décima
Epoca, Materias(s): Constitucional, Comun, Te-
sis: 1a./). 11/2014 (10a.), Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 3,
Febrero de 2014, Tomo |, pagina 396, Tipo: Ju-
risprudencia, que a la letra dice:

DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU
CONTENIDO.

Dentro de las garantias del debido pro-
ceso existe un “nucleo duro”, que debe
observarse inexcusablemente en todo pro-
cedimiento jurisdiccional, y otro de garan-
tias que son aplicables en los procesos
qgue impliquen un ejercicio de la potestad
punitiva del Estado. Asi, en cuanto al “nticleo
duro”, las garantias del debido proceso
que aplican a cualquier procedimiento de
naturaleza jurisdiccional son las que esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
identificado como formalidades esenciales
del procedimiento, cuyo conjunto integra la
“garantia de audiencia”, las cuales permiten
que los gobernados ejerzan sus defensas
antes de que las autoridades modifiquen su
esfera juridica definitivamente. Al respecto,
el Tribunal en Pleno de esta Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en la jurispruden-
cia P/). 47/95, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, No-
vena Epoca, Tomo |, diciembre de 1995,
pdgina 133, de rubro: “FORMALIDADES
ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON
LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA
Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO.”, sostuvo que las formalidades
esenciales del procedimiento son: (i) la
notificacion del inicio del procedimiento; (ii)
la oportunidad de ofrecer y desahogar las
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pruebas en que se finque la defensa; (iii) la
oportunidad de alegar; y, (iv) una resolucion
que dirima las cuestiones debatidas y cu-
ya impugnacion ha sido considerada por
esta Primera Sala como parte de esta for-
malidad. Ahora bien, el otro ntcleo es
identificado comunmente con el elenco de
garantias minimo que debe tener toda
persona cuya esfera juridica pretenda mo-
dificarse mediante la actividad punitiva del
Estado, como ocurre, por efjemplo, con el
derecho penal, migratorio, fiscal o admi-
nistrativo, en donde se exigira que se ha-
gan compatibles las garantias con la ma-
teria especifica del asunto. Por tanto,
dentro de esta categoria de garantias del
debido proceso, se identifican dos espe-
cies: la primera, que corresponde a todas
las personas independientemente de su
condicion, nacionalidad, género, edad, et-
cetera, dentro de las que estan, porejemplo,
el derecho a contar con un abogado, a no
declarar contra si mismo o a conocer la
causa del procedimiento sancionatorio; y
la segunda, que es la combinacion del
elenco minimo de garantias con el derecho
de igualdad ante la ley, v que protege a
aquellas personas que pueden encontrarse
en una situacion de desventaja frente al
ordenamiento juridico, por pertenecer a al-
gun grupo vulnerable, por efemplo, el dere-
cho a la notificacion y asistencia consulat,
el derecho a contar con un traductor o
intéerprete, el derecho de las nifias y los
nifios a que su detencion sea notificada a
quienes ejerzan su patria potestad y tutela,
entre otras de igual naturaleza.

Amparo en revision 352/2012. 10 de oc-
tubre de 2012. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramaon
Cossio Diaz, Guillermo |. Ortiz Mayagoitia,
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas
y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario:
Mario Gerardo Avante Judrez.

Amparo directo en revision 3758/2012.
Maple Commercial Finance Corp. 29 de
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mayo de 2013. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon
Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas
y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente:
Alfredo Gutierrez Ortiz Mena. Secretario:
David Garcia Sarubbi.

Amparo en revision 121/2013. 12 de junio
de 2013. Cinco votos de los Ministros Ar-
turo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon
Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas
y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente:
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria:
Cecilia Armengol Alonso.

Amparo en revision 150/2013. 10 de julio
de 2013. Cinco votos de los Ministros Ar-
turo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon
Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas
y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente:
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria:
Mercedes Verdnica Sanchez Miguez.

Amparo directo en revision 1009/2013.
16 de octubre de 2013. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larreaq,
José Ramaon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Gar-
cia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo,
quien reservo su derecho a formular voto
concurrente. Ponente: José Ramodn Cossio
Diaz. Secretario: Julio Veredin Sena Veldzquez.

Tesis de jurisprudencia 11/2014 (10a.).
Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de fecha siete de febrero
de dos mil catorce.

Nota:

Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa
a la contradiccion de tesis 283/2021 en la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la
que mediante acuerdo de presidencia del
26 de octubre de 2021 fue desechada por
notoriamente improcedente.

Esta tesis fue objeto de las denuncias rela-
tivas a la contradiccion de tesis 291/2021,
292/2021,293/2021,294/2021, 296/2021,
297/2021, 299/2021 y 301/2021 en la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacion, las
que mediante acuerdos de presidencia del
28 de octubre y 4 de noviembre de 2021,
respectivamente, fueron desechadas por
notoriamente improcedentes.

Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa
a la contradiccion de tesis 308/2021 en la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la
que mediante acuerdo de presidencia del
11 de noviembre de 2021 fue desechada
por notoriamente improcedente.

Esta tesis se publico el viernes 28 de febrero
de 2014 a las 11:02 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion y, por ende, se
considera de aplicacion obligatoria a partir
del lunes 03 de marzo de 2014, para los
efectos previstos en el punto séptimo del
Acuerdo General Plenario 19/2013.

En consecuencia, el recurrente agotd en todo
tiempo su derecho y oportunidad de imponer-
se de autos con respecto al cimulo de pruebas
ofertadas en el multicitado procedimiento
DRU/243/2022, ante lo cual se colige que eligié
los mejores mecanismos para defenderse vy,
por ende, en ninglin momento se vislumbro
que NG -stuvicra en un es-
tado de vulnerabilidad e indefension, aunado a
que el actuar de la Universidad Autdnoma del
Estado de México, a traveés de su Direccion de
Responsabilidad Universitaria, no fue inade-
cuado ni parcial ni tuvo la finalidad de perju-
dicarlo, al advertirse que en todo momento se
le respetaron sus derechos procesales en ape-
go al principio de legalidad que rige el actuar
de la autoridad universitaria.

Por lo que respecta al agravio identificado en
el numeral 4: a consideracion del recurrente es
indebida la motivacion que realiza la autoridad
dictaminadora y sancionadora, al atribuirle de
manera ilegal la conducta consistente en una

supuesta amenaza (en contra de | I INGGEE




I 22 que Angélica Garcia Cuevas
perteneciera a un proyecto del cual es ajeno.

En razon a lo anterior, es plausible sefialar que
la Universidad Autonoma del Estado de México,
en sus Procedimientos de Responsabilidad
Universitaria, estriba su competencia en un sis-
tema normativo (Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; Constitucion Politi-
ca del Estado Libre y Soberano de México; Ley
de la Universidad Autonoma del Estado de Mé-
xico; Estatuto Universitario de la Universidad
Auténoma del Estado de México; Reglamento
del Procedimiento de Responsabilidad Univer-
sitaria de la Universidad Autonoma del Estado
de México, publicado en la Gaceta Universitaria,
nuimero extraordinario, enero 2022, y demas
legislacion universitaria aplicable), por lo que
de este modo sus actuaciones se envisten de
certidumbre juridica.

Luego entonces, por las razones juridicas que
contiene es orientador el criterio: Registro di-
gital: 2021766, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Décima Epoca, Materias(s): Admi-
nistrativa, Comun, Tesis: 1.40.A.43 K (10a.),
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de |a Fe-
deracion. Libro 76, Marzo de 2020, Tomo |l, pa-
gina 1027, Tipo: Aislada, que a la letra dice:

SISTEMA  NORMATIVO. CONCEPTO Y
FUNCION.

El sistema normativo es aquel conjunto de
normas que tienen una relacion directa
entre si, casi indisociable en cuanto a la
materia, tema, objeto, causa, principio o
fuente; de ahi que no pueda integrarse o
abarcar normas que solo hacen una mera
referencia, mencion o correlacion con otras,
sino que deban guardar correspondencia
entre ellas en cuanto sistema o unidad y
consecuencias. Se considera que es un con-
junto de enunciados tales que, entre sus
consecuencias, asocian otros enunciados
que permiten correlacionar casos con so-
luciones. Asi, todo conjunto normativo que
contiene todas sus reglas o disposiciones
para obtener consecuencias es un sistema
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normativo. La funcion de un sistema nor-
mativo consiste en establecer correlaciones
deductivas entre reglas, casos y soluciones,
y esto quiere decir que, del conjunto forma-
do por el sistema normativo y un enunciado
descriptivo de un caso, se deduce una res-
puesta o solucion. Por su parte, dentro de las
propiedades estructurales de los sistemas
normativos, se encuentran la completitud,
la independencia y la coherencia. En suma,
un sistema normativo es un conjunto de
reglas, valores y principios, coherentesentre
si, que interactuan y rigen determinados
supuestos, porlo que el alcance de cada uno
depende del otro, con las propiedades de
completitud, independencia y coherencia.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATE-
RIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 260/2018. Pochteca
Papel, S.A. de C.\. y otra. 16 de enero de
2020. Unanimidad de votos. Ponente: Jean
Claude Tron Petit. Secretario: Rogelio Pérez
Ballesteros.

Amparo en revision 272/2019. Colectivo
Estratégico Eficiente, S.A. de CV. 16 de
enero de 2020. Unanimidad de votos. Po-
nente: Jean Claude Tron Petit. Secretario:
Marco Antonio Pérez Meza.

Nota: En relacion con el alcance de la pre-
sentetesis, destacaladiversajurisprudencial
2a./). 100/2008, de rubro: “AMPARO CON-
TRA LEYES. PARA IMPUGNARLAS COMO
SISTEMA NORMATIVO ES NECESARIO QUE
CONSTITUYAN UNA VERDADERA UNIDAD.”,
publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXVII, junio de 2008, pagina 400, con
numero de registro digital: 169558.

Esta tesis se publico el viernes 06 de marzo
de 2020 a las 10:09 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion.

De este modo, contrario a lo sefialado por el
recurrente, la conducta que se le atribuye no
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es ilegal, considerando que esta deriva de un
incumplimiento a las obligaciones que tiene
como alumno de la Facultad de Derecho de la
Universidad Autonoma del Estado de México,
lo cual dio lugar al inicio del Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria DRU/243/2022
y a la aplicacion de las sanciones previstas en
la ley; por ello, se debe aludir que la sancion
impuesta a NG - 2justo 3
sus condiciones personales y antecedentes,
asi como a las circunstancias en que cometio
la falta y su gravedad, aunado a que para llegar
a su imposicion se agotaron las instancias
procesales que prevén los articulos 1, 9 fraccion
I,16,24,39,45,49,59,73,79,134,135ydemas
relativos al Reglamento del Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria de la Universidad
Auténoma del Estado de México, publicado en
la Gaceta Universitaria, nimero extraordinario,
enero 2022. En consecuencia, la Universidad
Auténoma del Estado de México, a través de
su Direccién de Responsabilidad Universitaria,
ejercio sus atribuciones con base en las fa-
cultades que expresamente le confieren las le-
yes y otros ordenamientos juridicos, conforme
al articulo 143 de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México.

Finalmente, los agravios planteados por el
recurrente resultan inoperantes e ineficaces
para revocar el dictamen recurrido; por ende,
lo procedente es confirmar en sus términos el
dictamen sujeto a revision.

Por lo expuesto, fundado y motivado, se:

Facultad de Derecho

RESUELVE

PRIMERO. Por los argumentos expuestos en
el estudio juridico de este dictamen se decla-
ran inoperantes e ineficaces los agravios formu-
lados por el recurrente I
En consecuencia, resulta procedente confirmar
el dictamen sujeto a revision.

SEGUNDO. Se debera someter a consideracion
del H. Consejo Universitario de la Universidad
Auténoma del Estado de México esta resolu-
cion para que previo analisis, discusion y valo-
racion del dictamen se modifique o apruebe,
agregando copia de esta resolucion al expe-
diente de responsabilidad universitaria.

TERCERO. Notifiquese personalmente esta re-
solucion al recurrente I -
traves del domicilio o medio que sefiald para tal
efecto, y por oficio a la Facultad de Derecho y
a la Direccion de Responsabilidad Universitaria,
ambas de la Universidad Autonoma del Estado
de México, para los efectos juridicos corres-
pondientes.

Asi lo resolvio la Comision de Responsabilida-
des y Sanciones del H. Consejo Universitario de
la Universidad Autonoma del Estado de Méxi-
co, en sesion celebrada el veintinueve (29) de
agosto del afio dos mil veintitrés (2023), apro-
bandose por unanimidad de quienes firman
ante la Secretaria de la Comision, que autoriza
y da fe.
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Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente
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ACUERDO QUE EMITE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIONES
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL
ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTERPUESTO
POR I, RECIBIDO EL VEINTITRES (23) DE MAYO DE

DOS MIL VEINTITRES (2023)

H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSI-
DAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE.

Conforme a los articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 frac-
cion |, 20, 21 y 22 de la Ley de la Universidad
Autonoma del Estado de México; articulos 1, 2,
3, 3 Bis, 49 y 99 fracciones IV y V inciso f del Esta-
tuto Universitario de la Universidad Autono-
ma del Estado de México; articulos 40 fraccion
VIII, 48 fracciones | y Il, y 49 del Reglamento de
Integracion y Funcionamiento del Consejo Uni-
versitario de la Universidad Autonoma del Es-
tado de México, y demas legislacion universi-
taria aplicable, los integrantes de la Comision
de Responsabilidades y Sanciones del H. Con-
sejo Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de México, presentan para su con-
sideracion y, en su caso, aprobacion, este acuer-
do gue se sustenta en los siguientes:

CONSIDERANDOS

Que la Universidad Autonoma del Estado de
México es un organismo publico descentraliza-
do del Estado de México con personalidad
juridica y patrimonio propios, dotado de plena
autonomia en su régimen interior, en atencion
al articulo 5 parrafo décimo quinto de la Cons-
titucion Politica del Estado Libre y Soberano de
México y articulo 1 de la Ley de la Universidad
Auténoma del Estado de México.

Que de acuerdo con el articulo 6 de la Ley de
la Universidad Autonoma del Estado de México
para el adecuado cumplimiento de su objeto
y fines, la Universidad adoptara las formas y
modalidades de organizacién y funcionamien-
to de su academia, gobierno y administracion.
Ahora bien, en relacion con su gobierno se es-

tablecen en la referida ley, en su articulo 19,
los organos de autoridad que a continuacion se
indican:

I. Consejo Universitario;

Il. Rector, vy

[ll. Consejo de Gobierno de cada Organismo
Académico, de cada Centro Universitario y
de cada plantel de |a Escuela Preparatoria.

Que el articulo 12 de la Ley de la Universidad
Autonoma del Estado de México consigna que
la sancion a conductas por faltas a la respon-
sabilidad universitaria que realicen dentro de
la Institucion los integrantes de la comunidad
universitaria, individual o colectivamente, inde-
pendientemente de que tales hechos o actos
constituyan responsabilidad de otro ambito
juridico, seran impuestas a través de los or-
ganos correspondientes.

Que en sesién extraordinaria (11/2023) del dia
veinticuatro (24) de abril del afio dos mil vein-
titrés (2023), el H. Consejo de Gobierno de la
Facultad de Derecho de la Universidad Auténo-
ma del Estado de México aprobd el dictamen
de responsabilidad universitaria bajo el expe-
diente DRU/250/2022 seguido a [N
I (onde se determina gue el

citado alumno no es responsable de incumplir
las responsabilidades y obligaciones estable-
cidas en la legislacién universitaria, v que le
fue notificado al ahora recurrente el cuatro (4)
de mayo del afio dos mil veintitrés (2023).

Que el veintitrés (23) de mayo del afio dos mil
veintitrés (2023) se recibio ocurso signado por
I oo <l que interpuso re-
curso de revisién en contra del dictamen emi-
tido por la Direccion de Responsabilidad Uni-
versitaria en el expediente DRU/250/2022 vy




aprobado por el H. Consejo de Gobierno de la
Facultad de Derecho de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, en sesidn extraor-
dinaria (11/2023) del dia veinticuatro (24) de
abril del afio dos mil veintitrés (2023)

Que el treinta y uno (31) de mayo del afio dos
mil veintitrés (2023) se turnd a la Comision de
Responsabilidades y Sanciones del H. Consejo
Universitario de la Universidad Auténoma del
Estado de México para la elaboracion, analisis,
acuerdoy, en su caso, aprobacion del dictamen
que resuelve el recurso de revision interpuesto

por NN

Por los considerandos expuestos y con funda-
mento en los articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 fraccion
, 20, 21 fracciones Xlll y XIV, y 22 de la Ley de la
Universidad Autonoma del Estado de México:
articulos 1, 2, 42, 44, 46, 48, 50, 99 fraccion
V inciso f del Estatuto Universitario de la Uni-
versidad Autonoma del Estado de México; ar-
ticulos 40 fraccion VI, 48 fracciones | y I, y
49 del Reglamento de Integracion y Funciona-
miento del Consejo Universitario de la Univer-
sidad Autonoma del Estado de México, y demas
legislacion universitaria aplicable, la Comision
de Responsabilidades y Sanciones del H. Conse-

Universidad Autonoma del Estodo de México
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jo Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de México acuerda admitir a tramite
el recurso de revision interpuesto por | IR

!
En consecuencia, se:
ACUERDA

PRIMERO. Es procedente y fundado que la Co-
mision de Responsabilidades y Sanciones del H.
Consejo Universitario de la Universidad Auto-
noma del Estado de México admita a tramite
el recurso de revision interpuesto por | IR
I

SEGUNDO. Férmese y registrese el expedien-
te con la documentacion soporte recibida, bajo
el nimero HCU/011/2023.

TERCERO. Se tiene por autorizado el domicilio
(correo electronico) que sefiald el recurrente

para oir y recibir notificaciones.

A los treinta y un (31) dias del mes de agosto
del afio dos mil veintitrés (2023) ---CONSTE-—-

i

Facultad de Derecho
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIONES
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL
ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL RECURSO DE REVISION INTERPUESTO
POR I RECIBIDO EL 23 DE MAYO DE 2023

VISTO para resolver el recurso de revision in-
terpuesto por NG -1 contra
del dictamen emitido por la Direccion de Res-
ponsabilidad Universitaria en el expediente
DRU/250/2022 y aprobado por el H. Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho de la
Universidad Autonoma del Estado de México,
en sesion extraordinaria (11/2023) del dia vein-
ticuatro (24) de abril del afio dos mil veintitrés
(2023), y

RESULTANDO

PRIMERO. El dos (2) de febrero del afio dos
mil veintitrés (2023), con motivo del Procedi-
miento de Responsabilidad Universitaria DRU/
250/2022, se emitio el dictamen donde se
resolvio lo siguiente:

“[...] PRIMERO. I
I © es responsable de incumplir
las responsabilidades y obligaciones esta-
blecidas en la legislacion universitaria; al
dejar de conducirse con respeto hacia | R

SEGUNDO Se deja sin efectos la medida
provisional de EVITAR TODO ACTO DE MO-

LESTIA a favor de I

TERCERO. £/ medio de defensa contra este
dictamen es el recurso de revision que se in-
terpone ante el Consejo Universitario dentro
de los diez dias siguientes a su notificacion.

CUARTO. Notifiquese a los CC. | R
I
I (] (Sic)

SEGUNDO. Inconforme con la decisién que
antecede, el veintitrés (23) de mayo del afo

dos mil veintitrés (2023) NG

interpuso recurso de revision en contra del

dictamen emitido por la Direccidon de Respon-
sabilidad Universitaria en el expediente DRU/
250/2022 y aprobado por el H. Consejo de
Gobierno de la Facultad de Derecho de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de Meéxico, en
sesion extraordinaria (11/2023) del dia veinti-
cuatro (24) de abril del afio dos mil veintitrés
(2023).

TERCERO. Turnado el recurso de revision a es-
ta Comision de Responsabilidades y Sanciones
del H. Consejo Universitario de la Universidad
Auténoma del Estado de México, mediante
Acuerdo del treinta y uno (31) de mayo del afio
dos mil veintitrés (2023), se admitié a tramite
el aludido recurso para emitir la resolucion co-
rrespondiente.

En consecuencia, se exponen los siguientes:

CONSIDERANDOS

I. COMPETENCIA. La Comision de Responsa-
bilidades y Sanciones del H. Consejo Univer-
sitario de la Universidad Autonoma del Estado
de México es competente para resolver este
recurso de revision, en atencion al articulo 3
fraccion VII de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; articulo 5 parrafo
décimo quinto de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de México; articulos
1, 2, 3, 6,9, 10, 19 fraccion |, 20, 21 fraccion
Xlll'y 22 de la Ley de la Universidad Auténoma
del Estado de Meéxico; articulos 1, 2, 3, 3 Bis,
20, 29 fraccion VI, 42, 45, 47, 47 Bis, 48, 49 y
99 fraccion IV v V inciso f del Estatuto Univer-
sitario de la Universidad Autonoma del Estado
de Meéxico; articulos 1, 40 fraccion VI, 48
fracciones | y I, y 49 del Reglamento de Inte-
gracion y Funcionamiento del Consejo Univer-
sitario de la Universidad Autonoma del Estado
de México, y demas legislacion universitaria
aplicable.
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Il. DETERMINACION RECURRIDA. La deter-
minacionrecurridaobraenautosdel expediente
DRU/250/2022 relativo al Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria seguido a [ R
I (- cual cuenta con pleno
valor probatorio, en términos del articulo 97
del Reglamento del Procedimiento de Respon-
sabilidad Universitaria de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, publicado en la
Gaceta Universitaria, numero extraordinario,
enero 2022.

Ill. AGRAVIOS. El recurrente expresa como
agravios los que obran en su ocurso promovido
el veintitrés (23) de mayo del afio dos mil vein-
titrés (2023), mismos que se tienen aqui por
reproducidos sin necesidad de transcribirlos
por no exigirlo los articulos 49 y 50 del Estatu-
to Universitario de la Universidad Auténoma
del Estado de Meéxico y el articulo 143 del Re-
glamento del Procedimiento de Responsabili-
dad Universitaria de la Universidad Auténoma
del Estado de México, publicado en la Gaceta
Universitaria, numero extraordinario, enero
2022, aunado a que no existe disposicion juri-
dica que establezca dicha obligacion.

Luego entonces, por las razones juridicas que
contiene es orientador el criterio: Registro
digital: 166520, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Novena Epoca, Materias(s): Admi-
nistrativa, Tesis: XX1.20.P.A. J/28, Fuente: Sema-
nario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XXX, septiembre de 2009, pagina 2797,
Tipo: Jurisprudencia, que a la letra dice:

AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIA-
DOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS
A TRANSCRIBIRLOS EN LAS SENTENCIAS
QUE EMITAN AL RESOLVER LOS RECURSOS
DE REVISION FISCAL.

La omision de los Tribunales Colegiados de
Circuito de no transcribir en las sentencias
que emitan al resolver los recursos de
revision fiscal los agravios hechos valer por
el recurrente, no infringe disposiciones de
la Ley de Amparo, pues en términos del
articulo 104, fraccion I-8, de la Constitucion

Federal, los mencionados recursos estan su-
Jetos a los tramites que la Ley Reglamentaria
de los Articulos 103 y 107 de la Constitucion
fija para la revision en amparo indirecto;
de modo que si el articulo 77 de dicha
legislacion, que establece los requisitos que
deben contener las sentencias, no lo prevé
asi ni existe precepto alguno que establez-
ca esa obligacion, la falta de transcripcion
delos aludidos motivos de inconformidad
no deja en estado de indefension a quien
recurre, puesto que son precisamente de
quien provienen y, por lo mismo, obran en
autos, amén de que para resolver la con-
troversia planteada, el tribunal debe ana-
lizar los fundamentos y motivos en los que
se sustenta la sentencia recurrida confor-
me a los preceptos legales aplicables, pe-
ro siempre con relacion a los agravios ex-
presados para combatirla.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MA-
TERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL
VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

Revision fiscal 9/2009. Administrador Local
Juridico de Acapulco, en representacion del
Secretario de Hacienda y Crédito Publico y
otros. 23 de abril de 2009. Unanimidad de
votos. Ponente: Jesus Rafael Aragon. Se-
cretaria: Ma. Guadalupe Gutiérrez Pessina.

Revision fiscal 26/2009. AdministradorlLocal
Juridico de Acapulco, en representacion del
Secretario de Hacienda y Crédito Publico y
otros. 23 de abril de 2009. Unanimidad de
votos. Ponente: Jesus Rafael Aragon. Se-
cretario: Abel Aureliano Narvaez Solis.

Revision fiscal 32/2009. Administrador Lo-
cal Juridico de Acapulco, en representacion
del Secretario de Hacienda y Crédito Publico
yotros. 23 de abril de 2009. Unanimidad de
votos. Ponente: Jesus Rafael Aragon. Secre-
taria: Ma. Guadalupe Gutiérrez Pessina.

Revision fiscal 43/2009. Administrador Lo-
cal Juridico de Acapulco, en representacion
del Secretario de Hacienda y Crédito Plbli-




co y otros. 23 de abril de 2009. Unanimidad
de votos. Ponente: Jesus Rafael Aragon.
Secretario: Abel Aureliano Narvaez Solis.

Revision fiscal 222/2008. Administrador Lo-
cal Juridico de Acapulco, en representacion
del Secretario de Hacienda y Crédito Publico
y otros. 11 de mayo de 2009. Unanimidad
de votos. Ponente: Jests Rafael Aragon. Se-
cretaria: Ma. Guadalupe Gutiérrez Pessina.

IV. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS. Los agravios
formulados por NN - su
ocurso promovido el veintitrés (23) de mayo
del afio dos mil veintitrés (2023), se orientan
bajo las manifestaciones que a continuacion se
indican:

AGRAVIOS

1. “[...] El dictamen emitido la Direccion de
Responsabilidad y aprobado por el Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho,
resulta ilegal y violatorio de los derechos
del quejoso toda vez que la autoridad in-
vestigadora y sancionadora no apegaron
su actuar a lo que establecen los preceptos
legales del Reglamento del Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria de la Uni-
versidad Autonoma del Estado de México

[..]” (Sic)

2. “[...] la autoridad investigadora y sancio-
nadora debio valorar las pruebas ofrecidas
por el quejoso con base en la apreciacion
conjunta, integral y armonica de los ele-
mentos aportados, pero del dicho de la
autoridad se aprecia que no fue asi, por el
contrario, se centro en restar importancia
a los hechos narrados por el quejoso [...]"
(Sic)

3. “[..] resulta evidente la negligencia de
la autoridad al desvincular las pruebas
consistentes en capturas de pantalla del
historial de llamadas con la narracion de
hechos realizada por el quejoso, en la que se
exponia el acoso y el asedio constante que

e/ C. I - i

realizando hacia el que suscribe, desde el
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dia 22 de agosto del 2022 y que se prolongo
hasta el 31 de agosto de 2022; siendo
evidente la modificacion de la conducta en
la comunicacion que se sostuvo después
del dia 24 de agosto del 2022 después de
que el C. NN
sin derecho alguno, pretendia obligar al
quejoso para que renunciara al Consejo
de Gobierno de la Facultad de Derecho de
la Universidad Auténoma del Estado de
Mexico con la finalidad de causar un dafio
en detrimento del quejoso [...]” (Sic)

4. “[...] la autoridad investigadora y san-
cionadora no se apego a la legalidad y por
el contrario realizo una valoracion de las
probanzas limitada e ilegal, sin considerar
en su integridad todos los elementos pro-
batorios que obraban en el expediente y
restando importancia al dicho del quejoso
a pesar de que el presunto responsable
no aporto ninguna probanza o indicio que
reste valor probatorio a las manifestaciones
del quejoso [...]" (Sic)

5. “[..] la autoridad investigadora y san-
cionada tuvo una actuacion indebida por-
gue sin que existieran argumentos o prue-
bas que confronten la veracidad o legalidad
de la prueba consistente en la grabacion
de fecha 24 de agosto de 2022, de manera
tendenciosa y arbitraria la autoridad de-
termina darle el rango de indicio a lo que
claramente es una prueba plena de los he-
chos narrados por el quejoso [...] unicamente
centra su valoracion de la prueba en faltas
a la moral o normas de cortesia, sin entrar
a la valoracion integral de la informacion
expresada por el presunto responsable,
que en todo momento de la conversacion
es Insistente en buscar la manera de que
el quejoso renuncie a su cargo como Con-
sefero Alumno ante el Consejo de Gobier-
no de la Facultad de Derecho, incluso que
aprecia que el C. I
B -uscaba ser el intermediario con
supuestas victimas que supuestamente ha-
bian presentado denuncias en contra del
quejoso [...]" (Sic)
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6. “[...] la autoridad investigadora y san-
cionadora realizé un indebido ejercicio de
tipicidad pues determina que el C. | IR

no trasgredio en
ningun momento los limites impuesto por el
quejoso, sin embargo resulta fuera de toda
légica que el quejoso no pusiera limites al
presunto responsable, pues el quejoso en
ningun momento aprobo o consintio que
el presunto responsable interviniera como
“negociador” o “informante” ante terceros
que tenian interés en afectar al quejoso

[..]" (ic)

Luego entonces, al realizar el estudio juridico
de los agravios vertidos por | N
. asociados con el dictamen emitido por
la Direccion de Responsabilidad Universitaria
en el expediente DRU/250/2022 y aprobado
por el H. Consejo de Gobierno de la Facultad
de Derecho de la Universidad Auténoma del
Estado de Meéxico, en sesion extraordinaria
(11/2023) del dia veinticuatro (24) de abril del
afio dos mil veintitrés (2023), se argumenta lo
que a continuacion se indica:

Por lo que respecta al agravio identificado
en el numero 1: es infundado, toda vez que, a
consideracion del recurrente, el dictamen emi-
tido por la Direccién de Responsabilidad Uni-
versitaria y aprobado por el Consejo de Gobier-
no de la Facultad de Derecho, resulta ilegal y
violatorio de sus derechos pues la autoridad
investigadora y sancionadora no apegaron su
actuar a lo que establecen los preceptos lega-
les del Reglamento del Procedimiento de Res-
ponsabilidad Universitaria de la Universidad
Autdnoma del Estado de México.

Luego entonces, es dable enunciar que la
Universidad Autonoma del Estado de México,
como institucion de educacion superior, tiene
la facultad y responsabilidad de gobernarse a
si misma para cumplir con los fines que tiene
atribuidos constitucionalmente, los cuales es-
triban en educar, investigar y difundir la cultu-
ra respetando la libertad de catedra, investi-
gacian, libre examen y discusién de las ideas.
Aunado a lo anterior, cuenta con personalidad
juridica y patrimonio propio, y se encuentra

dotada de plena autonomia en su régimen in-
terior en lo concerniente a los aspectos aca-
démico, técnico, de gobierno, administrativo y
economico. Por ende, tiene como fin impartir
educacion media superior y superior; llevando
a cabo investigacion humanistica, cientifica y
tecnologica, esto con fundamento en el articulo
3 fraccion VIl de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el articulo 5 parrafo
décimo quinto de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México, y el articulo
1 de la Ley de la Universidad Autonoma del
Estado de México.

De este modo, contrario a lo manifestado por
el recurrente, el dictamen emitido por la Direc-
cion de Responsabilidad Universitaria y apro-
bado por el H. Consejo de Gobierno de la Fa-
cultad de Derecho de la Universidad Auténoma
del Estado de México, en sesion extraordinaria
(11/2023) del dia veinticuatro (24) de abril
del afio dos mil veintitrés (2023), no es ilegal
ni violatorio de sus derechos, porque la enun-
ciada Universidad deposita su gobierno en
el Consejo Universitario, Rector, Consejo de
Gobierno de cada organismo académico, de
cada Centro Universitario UAEM vy de cada
plantel de la Escuela Preparatoria, asi como en
el director de cada organismo académico, de
cada Centro Universitario UAEM vy de cada plan-
tel de la Escuela Preparatoria; por tanto, di-
chos drganos en su ambito de competencia
tienen facultades, obligaciones, procesos de re-
novacion, formas de organizacion y funciona-
miento establecidos en la legislacion univer-
sitaria, conforme al articulo 19 de la Ley de la
Universidad Auténoma del Estado de México.

Por consiguiente, a través de los organos co-
rrespondientes conocera, resolvera y, en su
caso, sancionara las conductas de faltas a la
responsabilidad universitaria que realicen den-
tro de la Institucion los integrantes de la comu-
nidad universitaria, individual o colectivamen-
te, independientemente de que tales hechos
o0 actos constituyan responsabilidad de otro
ambito juridico; por ello, los érganos compe-
tentes en materia de responsabilidad universi-
taria y controversias administrativas actuaran
conapego al ordenjuridicointerior, escuchando




a los interesados y observando las instancias,
recursos y procedimientos conducentes, con
base en el articulo 12 de la Ley de la Universidad
Autonoma del Estado de México.

Ante lo cual, la Oficina del Abogado General
de la multicitada Universidad, por medio de la
Direccion de Responsabilidad Universitaria
coadyuvara en la investigacion y sustanciacion
del procedimiento de responsabilidad univer-
sitaria, remitiendo el proyecto de dictamen al
argano de autoridad correspondiente, a fin de
que determine lo conducente, en atencion al
articulo 48 Bis del Estatuto Universitario de la
Universidad Auténoma del Estado de México.

Luego entonces, por las razones juridicas que
contiene es orientador el criterio: Registro
digital: 184349, Instancia: Primera Sala, Nove-
na Epoca, Materias(s): Administrativa, Tesis: 1a.
X1/2003, Fuente: Semanario Judicial de la Fe-
deracion y su Gaceta. Tomo XVII, mayo de 2003,
pagina 239, Tipo: Aislada, que a la letra dice:

AUTONOMIA UNIVERSITARIA. SU ALCANCE.

El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la tesis P XXVIIl/97,
publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo V., febrero de 1997, pagina 1189, de-
terminé que conforme al articulo 3o.,
fraccion VI, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, las universi-
dades publicas son organismos publicos
descentralizados con autonomia especial,
que implica autonormacion y autogobierno,
en atencion a la necesidad de lograr mayor
eficacia en la prestacion del servicio que
les esta atribuido y que se fundamenta
en su libertad de ensefianza, sin que ello
signifique su disgregacion de la estructura
estatal, ya que se ejerce en un marco de
principios y reglas predeterminadas por el
propio Estado, restringida a sus fines. En
congruenciaconesecriterio, yenvirtud dela
autonomia que el dispositivo constitucional
citado le concede a la Universidad Nacional
Autonoma de Mexico, ésta se encuentra
facultada para gobernarse a si misma, a

Gaceta Universitaria

través de sus propios drganos, asi como
para autonormarse o autoregularse, es
decir, aprobar las normas que habran de
regir a su interior, lo que se traduce nece-
sariamente en la aprobacion y emision de
su propia legislacion, asi como en la crea-
cion de sus propios ¢rganos de gobierno,
entre ellos los encargados de resolver las
controversias que se deriven del incumpli-
miento de su propia normativa.

Amparo en revision 337/2001. Alejandro
Echavarria Zarco. 30 de enero de 2002.
Cinco votos. Ponente: Humberto Roman
Palacios. Secretario: José de Jesus Barfiales
Sanchez.

Nota: La tesis P. XXVIIl/97 citada aparece
publicada con el rubro: “AUTORIDAD PARA
EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO. NO LO
SON LOS FUNCIONARIOS DE UNA UNIVER-
SIDAD CUANDO EL ACTO QUE SE LES ATRI-
BUYE DERIVA DE UNA RELACION LABORAL.”.

En consecuencia, la génesis juridica del dic-
tamen referido se apegd sin excepcion a lo
previsto en el Reglamento del Procedimiento
de Responsabilidad Universitaria de la Univer-
sidad Auténoma del Estado de México, publi-
cado en la Gaceta Universitaria, niimero extra-
ordinario, enero 2022, que tiene por objeto
regular el procedimiento de responsabilidad
universitaria, el cual constituye el conjunto de
diligencias que de manera ordenada permite
conocer y determinar las faltas a la responsa-
bilidad universitaria y las sanciones aplicables,
observando en todo momento el derecho al
acceso a la justicia y al debido proceso, res-
petando los principios de legalidad, presuncion
de inocencia y no revictimizacion de las perso-
nas que en él intervienen, en acatamiento a los
articulos 1, 3, 39 y demas relativos del Regla-
mento en cita.

Porlo querespecta alos agravios identificados
en los numerales 2, 3, 4 y 5: a consideracion
del recurrente, la autoridad investigadora vy
sancionadora debio valorar las pruebas ofreci-
das con base en la apreciacion conjunta, inte-
gral y arménica de los elementos aportados
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por él; desvinculd las pruebas consistentes en
capturas de pantalla del historial de llamadas
con la narracion de hechos realizada por él,
en la que se exponia el acoso y asedio cons-
tante que [NEEEEEGGEG_ -
venia realizando; no se apegd a la legalidad y
por el contrario realizé una valoracion de las
probanzas limitada e ilegal, sin considerar en
su integridad todos los elementos probatorios
que obran en el expediente, y tuvo una actua-

cidn indebida porque sin que existieran argu-
mentos o pruebas que confronten la veracidad
o legalidad de la prueba, consistente en la gra-
bacion de fecha 24 de agosto de 2022, de
manera tendenciosa y arbitraria determind
darle el rango de indicio.

En tal sentido, es dable enunciar que el re-
currente en su caracter de quejoso, a travées de
su escrito inicial de queja 26/08/2022, su ocur-
so de ampliacion y ofrecimiento de pruebas
5/09/2022, su ocurso 27/10/2022 y su ocurso
7/11/22, todos recibidos en la Oficina de la
Abogada General (Direccion de Responsabilidad
Universitaria), efectud diversas manifestaciones
en relacion con las pruebas que él ofrecio
dentro del Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria DRU/250/2022, relativas a las
aportadas por la ciencia y la tecnologia, la
presuncional, la instrumental de actuaciones,
la pericial, la documental privada y la de ins-
peccion. Asimismo, el presunto responsable
hizo lo propio en su garantia de audiencia
(25/10/2022) manifestando y ofreciendo como
pruebas la presuncional e instrumental; mani-
festaciones y medios probatorios que en el
momento procesal oportuno fueron admitidos,
desahogados, analizados, estudiados y valo-
rados atendiendo las reglas de la légica, la sana
critica y la experiencia. Por tanto, en las actua-
ciones del citado procedimiento se explico y
justifico el valor otorgado a cada uno de ellos,
con base en la apreciacion conjunta, integral
y armonica de todos los elementos proba-
torios directos, indirectos e indiciarios, en aca-
tamiento a los articulos 28 fraccién V, 74, 79,
85 fracciones II, IV, V, VI, VIl y IX, 97, 114, 116,
125, 127, 129 y demas relativos del Regla-
mento del Procedimiento de Responsabilidad
Universitaria de la Universidad Autéonoma del

Estado de México, publicado en la Gaceta Uni-
versitaria, numero extraordinario, enero 2022.

De este modo, dentro del Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria DRU/250/2022
se realizo un andlisis, estudio y valoracion de los
citados medios probatorios con estricto apego a
derecho, considerando de manera holistica sus
alcances para el esclarecimiento de los hechos
controvertidos; por ende, en ningun momento
la enunciada valoracion trasgredio los principios
de imparcialidad, objetividad, no revictimiza-
cién, no discriminacion y estigmatizacion en
pleno respeto a la legalidad que envisten las
actuaciones de |a autoridad universitaria.

En consecuencia, el actuar de la Universidad
Autonoma del Estado de Meéxico, a través de su
Direccion de Responsabilidad Universitaria, no
fue tendencioso ni arbitrario ni tuvo la finalidad
de perjudicar al recurrente, sino al contrario,
se premiaron las formalidades esenciales del
procedimiento conforme a la legislacion uni-
versitaria aplicable.

Por lo que respecta al agravio identificado en
el nimero 6: a consideracion del recurrente,
la autoridad investigadora y sancionadora rea-
lizo un indebido ejercicio de tipicidad pues
determind que

no trasgredio en ninglin momento los limites
impuestos por él.

Por tanto, es plausible sefialar que la Univer-
sidad Autonoma del Estado de México, en sus
procedimientos de responsabilidad universi-
taria, estriba su competencia en un sistema
normativo (Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México; Ley de la
Universidad Autonoma del Estado de México:
Estatuto Universitario de la Universidad Auto-
noma del Estado de México; Reglamento del
Procedimiento de Responsabilidad Universita-
ria de la Universidad Auténoma del Estado de
México, publicado en la Gaceta Universitaria,
numero extraordinario, enero 2022, y demas
legislacion universitaria aplicable), de este mo-
do sus actuaciones se envisten de certidum-
bre juridica.




Luego entonces, por las razones juridicas que
contiene es orientador el criterio: Registro di-
gital: 2021766, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Décima Epoca, Materias(s): Admi-
nistrativa, Comun, Tesis: 1.40.A.43 K (10a.),
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 76, Marzo de 2020, Tomo I,
pagina 1027, Tipo: Aislada, que a la letra dice:

SISTEMA NORMATIVO. CONCEPTO Y FUNCION.

El sistema normativo es aquel conjunto de
normas que tienen una relacion directa
entre si, casi indisociable en cuanto a la ma-
teria, tema, objeto, causa, principio o fuen-
te; de ahi que no pueda integrarse o abar-
car normas que solo hacen una mera
referencia, mencion o correlacion con otras,
sino que deban guardar correspondencia
entre ellas en cuanto sistema o unidad y
consecuencias. Se considera que es un con-
junto de enunciados tales que, entre sus
consecuencias, asocian otros enunciados
que permiten correlacionar casos con so-
luciones. Asi, todo conjunto normativo que
contiene todas sus reglas o disposiciones
para obtener consecuencias es un sistema
normativo. La funcion de un sistema nor-
mativo consiste en establecer correlaciones
deductivas entre reglas, casos y soluciones,
y esto quiere decir que, del conjunto for-
mado por el sistema normativo y un enun-
ciado descriptivo de un caso, se deduce
una respuesta o solucion. Por su parte,
dentro de las propiedades estructurales de
los sistemas normativos, se encuentran la
completitud, la independencia y la cohe-
rencia. En suma, un sistema normativo es
un conjunto de reglas, valores y principios,
coherentes entre si, que interactuan y ri-
gen determinados supuestos, por lo que
el alcance de cada uno depende del otro,
con las propiedades de completitud, inde-
pendencia y coherencia.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATE-
RIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 260/2018. Pochteca
Papel, S.A. de C\V. y otra. 16 de enero de

Gaceta Universitaria

2020. Unanimidad de votos. Ponente: Jean
Claude Tron Petit. Secretario: Rogelio Pérez
Ballesteros.

Amparo en revision 272/2019. Colectivo
Estratégico Eficiente, S.A. de CV. 16 de
enero de 2020. Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretario:
Marco Antonio Pérez Meza.

Nota: En relacion con el alcance de la pre-
sente tesis, destaca la diversa jurispruden-
cial 2a./l. 100/2008, de rubro: "AMPARO
CONTRALEYES. PARAIMPUGNARLASCOMO
SISTEMA NORMATIVO ES NECESARIO QUE
CONSTITUYAN UNA VERDADERA UNIDAD.”,
publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, To-
mo XXVII, junio de 2008, pagina 400, con
numero de registro digital: 169558.

Esta tesis se publicc el viernes 06 de marzo
de 2020 a las 10:09 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion.

Contrario a lo sefialado por el recurrente, la
Direccion de Responsabilidad Universitaria rea-
lizo un debido ejercicio de tipicidad dentro
del Procedimiento de Responsabilidad Univer-
sitaria DRU/250/2022, porque al efectuar el
analisis integral de las constancias del citado
procedimiento concluyd que no contaba con
los elementos necesarios para acreditar gue
I - a incumplido
responsabilidades y obligaciones establecidas
en la legislacion universitaria.

Luego entonces, por las razones juridicas que
contiene es orientador el criterio: Registro di-
gital: 174326, Instancia: Pleno, Novena Epoca,
Materias(s): Constitucional, Administrativa, Te-
sis: P/J. 100/2006, Fuente: Semanario Judicial
de la Federaciony su Gaceta. Tomo XXIV, Agosto
de 2006, pagina 1667, Tipo: Jurisprudencia,
gue a la letra dice:

TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NOR-
MALMENTE REFERIDO A LA MATERIA
PENAL,ESAPLICABLEALAS INFRACCIONES
Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS.
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El principio de tipicidad, que junto con el de
reserva de ley integran el ntcleo duro del
principio de legalidad en materia de san-
ciones, se manifiesta como una exigencia de
predeterminacion normativa claray precisa
de las conductas ilicitas y de las sanciones
correspondientes. En otras palabras, dicho
principio se cumple cuando consta en la
norma una predeterminacion inteligible
de la infraccion y de la sancién; supone en
todo caso la presencia de una lex certa que
permita predecir con suficiente grado de
seqguridad las conductas infractoras y las
sanciones. En este orden de ideas, debe
afirmarse que la descripcion legislativa de
las conductas ilicitas debe gozar de tal cla-
ridad y univocidad que el juzgador pueda
conocer su alcance y significado al realizar
el proceso mental de adecuacion tipica, sin
necesidad de recurrir a complementaciones
legales que superen la interpretacion y
que lo llevarian al terrenc de la creacion
legal para suplir las imprecisiones de la
norma. Ahora bien, toda vez que el derecho
administrativo sancionador y el derecho
penal son manifestaciones de la potestad
punitiva del Estado y dada la unidad de
esta, en la interpretacion constitucional de
los principios del derecho administrativo
sancionador debe acudirse al aducido prin-
cipio de tipicidad, normalmente referido a
la materia penal, haciéndolo extensivo a las
infracciones y sanciones administrativas,
de modo tal que si cierta disposicion ad-
ministrativa establece una sancion por al-
guna infraccion, la conducta realizada por
el afectado debe encuadrar exactamente
en la hipotesis normativa previamente es-
tablecida, sin que sea licito ampliar ésta
por analogia o por mayoria de razon.

Accidn de inconstitucionalidad 4/2006.
Procurador General de la Republica. 25 de
mayo de 2006. Unanimidad de ocho vo-
tos. Ausentes: Mariano Azuela Gliitrén,
Sergio Salvador Aguirre Anguiano y José
Ramon Cossio Diaz. Ponente: Genaro David
Gongora Pimentel. Secretarios: Makawi
Staines Diaz y Marat Paredes Montiel.

El Tribunal Pleno, el quince de agosto en
curso, aprobd, con el numero 100/2006, la
tesis jurisprudencial que antecede. Meéxico,
Distrito Federal, a quince de agosto de dos
mil seis.

Nota: Esta tesis fue objeto de la denuncia
relativa a la contradiccion de tesis 398/2014
del Pleno, desechada por notoriamente
improcedente, mediante acuerdo de 25 de
noviembre de 2014.

En consecuencia, para llegar a dicha conclusion
la aludida Direccion se ajustd a las instancias
procesales que prevén los articulos 1, 9 frac-
cién 1, 16, 24, 39, 45, 49, 59, 73, 79 y demas
relativos del Reglamento del Procedimiento de
Responsabilidad Universitaria de la Universidad
Autonoma del Estado de México, publicado en
la Gaceta Universitaria, numero extraordinario,
enero 2022. Lo anterior, en pleno ejercicio de
las facultades que expresamente le confiere
la legislacion universitaria y otros ordena-
mientos juridicos, conforme al articulo 143
de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de México.

Finalmente, los agravios planteados por el re-
currente resultan inoperantes e ineficaces pa-
ra revocar el dictamen recurrido; por ende, lo
procedente es confirmar en sus términos el
dictamen sujeto a revision.

Por lo expuesto, fundado y motivado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Por los argumentos expuestos en el
estudio juridico de este dictamen se declaran
inoperantes e ineficaces los agravios formula-
dos por el recurrente | IINIEGEINGIGI5I. -
consecuencia, resulta procedente confirmar el
dictamen sujeto a revision.

SEGUNDO. Se deberd someter a considera-
cion del H. Consejo Universitario de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México esta re-
solucién para que previo analisis, discusion y
valoracion del dictamen se modifique o aprue-




be, agregando copia de esta resolucion al ex-
pediente de responsabilidad universitaria.

TERCERO. Notifiqguese personalmente esta
resolucion al recurrente I
a través del domicilio o medio que sefialo para
tal efecto, y por oficio a la Facultad de Derecho
y a la Direccidn de Responsabilidad Universita-
ria, ambas de la Universidad Autéonoma del
Estado de México, para los efectos juridicos
correspondientes.

Gaceta Universitaria

Asi lo resolvio la Comision de Responsabilida-
des y Sanciones del H. Consejo Universitario
de la Universidad Auténoma del Estado de Mé-
xico, en sesion celebrada el veintinueve (29)
de agosto del afio dos mil veintitrés (2023),
aprobado por quienes firman ante la Secretaria
de la Comisién, que autoriza y da fe.

POR LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIONES
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion

Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

Doctora en Derecho
Luz Maria Consuelo Jaimes Legorreta
Abogada general

Dr. Marcelo Romero Huertas
Director de la Facultad
de Ingenieria

Dr. Luis Gonzalo Botello Ortiz
Consejero representante del personal
académico de la Facultad de Derecho

C. Karla Fernanda Carbajal Saldivar
Consejera representante de los alumnos de

la Facultad de Arquitectura y Disefio

Mtra. Maria José Bernaldez Aguilar
Directora de la Facultad
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DICTAMEN QUE EMITE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES Y SANCIO-
NES DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO AL PROYECTO DE RESOLUCION DEL
EXPEDIENTE DAFA/003/2023-AS Y SU ACUMULADO DAFA/004/2023-AS

H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSI-
DAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE

VISTOS para resolver los autos que integran el
expediente de sustanciacion DAFA/003/2023-
AS AS y su acumulado DAFA/004/2023-AS se-
guido en contra del servidor universitario
I oo irregularidades
presuntamente cometidas durante el desem-
pefio de sus funciones como coordinador de
Autoacceso del Centro Universitario UAEM
Atlacomulco de la Universidad Autonoma del
Estado de México, se emite este Dictamen,
tomando en consideracion los siguientes:

ANTECEDENTES RESPECTO AL EXPE-
DIENTE DAFA/003/2023-AS

PRIMERO. El veintiocho (28) de noviembre
de dos mil veintidos (2022), mediante oficio
numero AG/004759/2022-1, el Dr.en D. Alfredo
Hurtado Cisneros, director de Responsabilidad
Universitaria de la Universidad Auténoma del
Estado de Meéxico, remitid a la Direccion Ge-
neral de Evaluacion y Control de la Gestion
Universitaria la queja signada por la alumna
. donde narra he-
chos presuntamente constitutivos de faltas a
la responsabilidad administrativa atribuibles al
servidor universitario [ NRNGGIGGNEEEEEEE
. = cual fue turnada al area de investigacion
eltreinta (30) de noviembre de dos mil veintidos
(2022), misma que a través de auto del nueve
(09) de marzo de dos mil veintitrés (2023) or-
deno¢ diversas diligencias de investigacion para
el esclarecimiento de los hechos.

SEGUNDO. El diecinueve (19) de abril del dos
mil veintitrés (2023), mediante Acuerdo de
Conclusion de Investigacion, se ordend llevar

a cabo el analisis de los hechos e informacion
recabada en la etapa de investigacion; una vez
hecho el analisis, el veinte (20) del mes y afio
aludidos, se dictd Acuerdo de Existencia y Ca-
lificacion de la Falta Administrativa.

TERCERO. El nueve (09) de mayo de dos mil
veintitrés (2023), el Departamento de Investi-
gacion emitio el Acuerdo de Determinacion de
la Responsabilidad Administrativa, turnando el
expediente de investigacion DAFA/076/2022 al
Departamento de Sustanciacion.

CUARTO. El dieciséis (16) de mayo de dos mil
veintitrés (2023), mediante Acuerdo de Recep-
cion, se admitio a tramite el Acuerdo de Deter-
minacion de la Responsabilidad Administrativa
y mediante Admision del Acuerdo de Determi-
nacion de Responsabilidad Administrativa de
diecisiete (17) de mayo de dos mil veintitrés
(2023) se ordend notificar y emplazar al servi-
dor universitario N NGTTINGNGNGEEEEEEEEEE
en su calidad de presunto responsable por el
incumplimiento de presuntas faltas a la respon-
sabilidad administrativa durante el desempefio
de sus funciones como coordinador de Auto-
acceso del Centro Universitario UAEM Atlaco-
mulco de la Universidad Auténoma del Estado
de México, quedando citado para el desahogo
de su Garantia de Audiencia.

QUINTO. El treinta y uno (31) de mayo de dos
mil veintitrés (2023) se llevo a cabo la Garantia
de Audiencia del servidor universitario | EGc_c
I ¢ uicn se impuso de las
constancias vy realizé argumentos defensivos so-
bre los hechos atribuidos, otorgandole un pla-
zo de cinco (5) dias para el ofrecimiento de las
probanzas que considerara pertinentes, las cua-
les una vez ofrecidas se acordd su admision y
desahogo.




SEXTO. El diecinueve (19) de junio de (2023) se
aperturd el periodo de alegatos, mismos que
fueron formulados en tiempo y forma, por lo
que el once (11) de julio de dos mil veintitrés
(2023) se ordend turnar el asunto para la
elaboracion del Dictamen.

SEPTIMO. El siete (07) de julio de dos mil vein-
titrés (2023) se dictd el Acuerdo de Acumu-
lacion, toda vez que del andlisis de estos se
advirtieron que se trata del mismo acto que
constituye la presunta responsabilidad del
servidor universitario [ NEGEGTNINGNGGEGEGEEGENGN
Il quedando acumulado el expediente DAFA/
004/2023-AS al DAFA/003/2023-AS.

ANTECEDENTES RESPECTO AL EXPE-
DIENTE DAFA/004/2023-AS

PRIMERO. El nueve (09) de marzo de dos
mil veintitrés (2023), mediante oficio ndmero
D/190/2023, el Mtro. en P. C. Nephtali Pierre
Romero Navarrete, director del Centro Univer-
sitario UAEM Atlacomulco de la Universidad
Autonoma del Estado de México, remitio el es-

crito de queja de la alumna IS
. (onde narra hechos pre-

suntamente constitutivos de faltas a la respon-
sabilidad administrativa atribuibles al servidor
universitario | NN
por lo que el diez (10) de marzo de dos mil
veintitrés (2023) se admitid a tramite dicho
oficio y el trece (13) de marzo del mes y afio
aludidos se acordo el inicio de la investigacion
de los hechos denunciados, ordenandose di-
versas diligencias de investigacion.

SEGUNDO. El diecinueve de (19) de abril del
dos mil veintitrés (2023) se dictd Acuerdo de
Conclusion de Investigacion, ordenandose rea-
lizar el analisis de los hechos e informacion
recabada, por lo que el veinte (20) del mes y
afio aludidos, se dictd Acuerdo de Existencia y
Calificacion de la Falta Administrativa.

TERCERO. El nueve (09) de mayo de dos mil
veintitrés (2023) se emitid el Acuerdo de De-
terminacion de la Responsabilidad Adminis-
trativa, a través del cual se ordend turnar el
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expediente de investigacion DAFA/026/2023 al
Departamento de Sustanciacion, admitiéndose
mediante acuerdo del veintitrés (23) del mes y
afio aludidos.

CUARTO. El veinticinco (25) de mayo de dos
mil veintitrés (2023), mediante la Admision del
Acuerdo de Determinacion de Responsabili-
dad Administrativa, se ordeno el inicio del Pro-
cedimiento de Responsabilidad Administrati-
va, estableciéndose notificar y emplazar al
servidor universitario | NG
Bl por incurrir presuntamente en faltas a
la responsabilidad administrativa durante el
desempefiode susfunciones como coordinador
de Autoacceso del Centro Universitario UAEM
Atlacomulco de la Universidad Auténoma del
Estado de México, quedando citado para el
desahogo de su Garantia de Audiencia.

QUINTO. El seis (06) de junio de dos mil
veintitrés (2023) se llevo a cabo la Garantia de
Audiencia; otorgando al presunto responsable,
quien se impuso de las constancias y realizé ar-
gumentos defensivos, un plazo de cinco (05)
dias para el ofrecimiento de las probanzas que
considerara pertinentes, las cuales una vez
ofrecidas se acordd su admision y desahogo.

SEXTO. El diecinueve (19) de junio de dos mil
veintitrés (2023) se aperturd el periodo de
alegatos, mismos que fueron formulados en
tiempo y forma, por lo que el once (11) de julio
de dos mil veintitrés (2023) se ordend turnar el
asunto para la elaboracion del Dictamen.

CONSIDERANDOS

I. COMPETENCIA. Con fundamento en los
articulos 1, 2, 3, 6, 12, 19 fraccion |, 20, 21 vy
22 de la Ley de la Universidad Autonoma del
Estado de México; articulos 1, 2, 3, 3 Bis, 31, 49,
51 Ter, 51 Quater, 51 Quinguies, 51 Sexies y 99
fraccion IV y V inciso f del Estatuto Universita-
rio de la Universidad Autonoma del Estado de
México; articulos 40 fraccion VIII, 48 fracciones
Iy Il, y 49 del Reglamento de Integracion y Fun-
cionamiento del Consejo Universitario de la
Universidad Autonoma del Estado de México:




Agosto 2023, Num. 335

articulos 57, 58, 59, 103, 107 y 108 del Regla-
mento del Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa de la Universidad Auténoma del
Estado de México, y demas legislacion universi-
taria aplicable, la Comision de Responsabilida-
des y Sanciones del H. Consejo Universitario
de la Universidad Auténoma del Estado de
México, es competente para conocer y emitir
este Dictamen dentro del asunto de mérito.

Il. CALIDAD DEL SERVIDOR UNIVERSITA-

RIO. El presunto responsable I IIININIGINGEGE
I 2| momento de los hechos im-

putados se desempefiaba como coordinador
de Autoacceso del Centro Universitario UAEM
Atlacomulco de la Universidad Autonoma del
Estado de México, lo que se acredita con el
nombramiento de fecha veintiocho (28) de
enero de dos mil veintidos (2022) firmado por
el Mtro. en P. C. Nephtali Pierre Navarrete,
director del Centro Universitario UAEM Atla-
comulco de la Universidad Autonoma del Es-
tado de México; documental que confirma su
relacion laboral con la Universidad Autonoma
del Estado de México.

I1l. IRREGULARIDADES ADMINISTRATIVAS
ATRIBUIDAS. Con el proposito de delimitar lo
que sera materia de andlisis y pronunciamien-
to de este Dictamen, se debe sefialar que los
procedimientos de responsabilidad adminis-
trativa en contra del servidor universitario |l
. - iniciaron por pre-
suntamente incumplir con su obligacion de abs-
tenerse de ejercer acoso sexual en perjuicio de
las alumnas NG |
I stablecida en el

articulo 13 fraccion Xl inciso b del Reglamento
del Procedimiento de Responsabilidad Adminis-
trativa de la Universidad Autonoma del Estado
de México, que a la letra dice:

Articulo 13. Las personas integrantes del
personal administrativo, independiente-
mente de las obligaciones especificas que
correspondan al empleo, cargo o comision,
asi como para salvaguardar los valores
y principios que deben ser observados en
la prestacion del servicio universitario, sin

perjuicio de sus derechos y deberes labo-
rales, tendran las siguientes obligaciones
de caracter general:

foeef

XI. Abstenerse de incurrir o tolerar las si-
guientes conductas:

{iss)

b) Acoso sexual

()

En tal sentido, se puntualiza que el analisis de
este asunto se realiza con perspectiva de gé-
nero, acorde con el articulo 7 de la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erra-
dicar la Violencia contra la Mujer, porque se
esta en presencia de hechos que podrian ser
constitutivos de una forma de violencia sexual
contra la mujer.

IV. ANALISIS Y DETERMINACION DE LOS
HECHOS. Se procede a fijar de manera clara y
precisa las manifestaciones de defensa expues-
tas por el servidor universitario [ EREGcNcNG
. - rclacion con los actos y he-

chos que se le imputan dentro del expediente
DAFA/003/2023-AS vy su acumulado DAFA/004/
2023-AS, a efecto de analizarlas y determinar
lo correspondiente, mismas que fueron expre-
sadas en el ejercicio de su derecho de defensa.

1. Bajo esa premisa se tiene que en el expe-
diente de sustanciacidn DAFA/003/2023-AS
iniciado en contra del servidor universitario
I, 2 clumna
I (=firio o siguiente:

“..el dia Miercoles 25 de Mayo de 2022, se
suscito un problema en el edificio A, tercer
piso en la sala de Autoacceso, con el maes-
tro de ingles I
Acudi al edificio de autoaccesos (sic)... Al
principio todo estaba bien, era normal.
Sin embargo, al termino de mi actividad,
acud( al (sic) I -cro que revisara
mi trabajo y me dijera si habia algo que
corregir. En ese momento comenzo a tener
ciertas actitudes un tanto extrafias que
me causaron incomodidad. Primer paso
su mano por mi cintura, en ese momento




decidi alejarme para que no pudiese sequir
realizando esa accion. Reviso mis ejercicios,
me daba correcciones, pero cuando iba
a checar de nuevo mi actividad, intento
tomarme de la mano varias veces. Tomo un
mechon de mi cabello y me dijo que tenia
un cabello muy bonito...” (Sic)

En esencia, la quejosa refiere que cuando el
presunto responsable revisaba su trabajo la
tomo de la cintura, intentando tomarla de la
mano, agarrandole el cabello y diciéndole que
lo tenia muy bonito.

Al respecto, el presunto responsable manifestd
lo siguiente:

“El miercoles 25 de mayo de 2022 efecti-
vamente me encontraba trabajando dentro
de las instalaciones para ser especificos en
el edificio A, tercer piso, Centro de Auto
Acceso, donde me encontraba realizando
mis labores... como siempre terminando
las actividades los alumnos se acercan
para que yo les de una revision lo mds
breve posible haciéndoles notar los errores
y posteriormente si la deben de corregir
pasen a su lugar hacerlo... Los hechos
gue narra la alumna de la Licenciatura
en Derecho NN
son obscuras y me dejan en estado de
indefension ya que si bien menciono (sic)
dentro del aula de Auto Acceso tengo mi
escritorio y mi silla del cual permanezco
sentado la mayoria del tiempo dada mi
situacion fisica de uso de baston, desvio de
columna, permanezco sentado la mayoria
de tiempo. Si bien ella narra (sic) la C. IR
I . Cic al Docente

I oo gue revisara su trabajo y le
dijera si habia algo que corregir, lo cual me

deja en estado de indefension, ya que ella
nunca menciona en que parte de la sala
de Auto Acceso ella se acerco a mi; si bien
es mencionar como ya lo habia referido
siempre permanezco la mayoria del tiempo
en la silla de mi escritorio, lo cual si bien
la etiqueta de comportamiento y actitudes,
deberian entregarme los trabajos para su
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revision y calificacion enfrente del escritorio
quedando los dos sujetos separados por el
mismo escritorio, por lo cual se me hace
incoherente e ilogico como me acusa la C.
I uc primero
pasé la mano por su cintura ya que se
encuentra obstruyendo o esta limitado el
espacio por el escritorio, le di su revision y
como ella menciona la mande a corregir...”
(Sic)

En sintesis, el presunto responsable refiere que
la queja de la alumna es oscura e imprecisa,
colocandolo en estado de indefensidn; asimis-
mo, acepta que el dia veinticinco (25) de mayo
de dos mil veintidos (2022) se encontraba tra-
bajando dentro del edificio “A”, tercer piso, en
el Centro de Auto Acceso, acepta que reviso el
trabajo de la alumna quejosa vy le realizo co-
rrecciones, sin embargo, niega haberla tomado
de la cintura ya que el escritorio se interponia
entre ellos.

Es importante puntualizar que el presunto res-
ponsable acepta que, en el dia y lugar referidos
por la quejosa, interactud con la misma, deri-
vado de las actividades que se realizan en la
Sala de Autoacceso, agrega que no pudo ser
posible que la haya tomado de la cintura, en
razon de que atendiendo a la légica y las reglas
de comportamiento los trabajos se entregan
en frente del escritorio, mediando entre ellos
el mismo.

Para acreditar su dicho ofrecié como prueba
fotografias del espacio fisico que le fue asigna-
do para el desempefio de sus funciones en el
area de Autoacceso, agregando y puntualizan-
do que es materialmente imposible que los
hechos hayan pasado como lo refiere la que-
josa, derivado de que la mayoria de veces se
encuentra sentado en su escritorio en atencion
a problemas fisicos que padece y que los tra-
bajos se entregan, en la mayoria de las veces,
frente al escritorio, interponiéndose entre los
cuerpos, el escritorio.

Ahora bien, de las fotografias exhibidas por el
presunto responsable se observa que en una
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de las esquinas de la sala de Autoacceso se
encuentra el escritorio, mismo que es ocupado
por este, a su lado izquierdo se encuentra un
archivero y a su lado derecho un espacio li-
bre por donde entra y sale para acceder a su
escritorio. En razon de lo observado en las
placas fotograficas exhibidas por el presunto
responsable, se advierte que existe un espacio
por donde puede existir un acercamiento cer-
cano y fisico.

De lo anterior, se colige que no es materialmen-
te imposible que la quejosa haya estado cerca
del servidor universitario y este haya pasado
su mano por su cintura, como lo afirma el pre-
sunto responsable, pues como se advierte, exis-
te un espacio libre a su lado derecho, donde no
media objeto alguno que se interponga entre
el alumnado que acude a revision, pues si bien
es cierto los mismos pueden acercarse a tomar
revision frente al escrito, también lo es que
pueden acercarse del lado derecho donde no
se encuentra objeto alguno entre ellos; por en-
de, se afirma que el argumento realizado por el
presunto responsable no es suficiente para des-
virtuar los hechos denunciados por la quejosa.

Asimismo, respecto a su argumento donde re-
fiere que los hechos narrados por la quejosa
son oscuros y lo dejan en estado de indefen-
sidn, en razén a que no menciona en qué par-
te de la Sala de Autoacceso se acerco a él, es
dable mencionar que si bien la alumna | IR
I o refiere el espacio
exacto donde se suscitaron los hechos su na-
rracion es clara, precisa y congruente, pues
ella manifiesta que el dia veinticinco (25) de
mayo de dos mil veintidds (2022) en la Sala de
Autoacceso ella se acerco en dos ocasiones al
presunto responsable para que le revisara sus
actividades escolares, momentos en los cuales
el referido servidor universitario paso su mano
por su cinturay posteriormente en una segunda
ocasion intento tomarle la mano varias veces y
tomo un mechon de su cabello, narracion que
no lo coloca en estado de indefensién.

Por consiguiente, es dable sefialar que las im-
precisiones que alude el presunto responsable
no lo colocan en estado de indefension ni

trascienden para demostrar la falsedad en los
hechos denunciados por la quejosa, esto asi,
pues de la narracion se advierte que ella es la
gue se acerca al presunto responsable para
que le sea revisado el trabajo elaborado, auna-
do a las afirmaciones que realiza el presunto
responsable al referir que la mayoria del tiem-
po se encuentra en su escritorio, por lo que
atendiendo a la logica y las maximas de la ex-
periencia se colige que la alumna se acerco al
escritorio, donde se encontraba el presunto
responsable para que le revisara su trabajo.

Asimismo, la quejosa refirié que, en una segun-
da ocasion, cuando acudio a revisarse, el pre-
sunto responsable tratd de tomarla de las ma-
nos en varias ocasiones, agarrandole el cabello
y refiriéndole que su cabello era bonito, hecho
al cual el presunto responsable indico que es
incoherente e ilogico, ya que la quejosa trata
de hacerlo quedar como un monstruo, ya que
el escritorio limita la interaccion con el alumnado.

Por lo que respecta al argumento que en forma
defensiva pretende hacer valer el presunto
responsable, nada dice ni controvierte respecto
a los hechos atribuidos, solo se limita a referir
un presunto dolo de parte de la quejosa para
colocarlo como “monstruo” frente a las auto-
ridades universitarias, sin embargo, no se ad-
vierte que la queja de la alumna se haya rea-
lizado con dolo, mala fe o persiguiendo un
beneficio, por el contrario, el solo hecho de
referir la mala fe de la quejosa es un argumento
ineficaz para desvirtuar la conducta atribuida y
restarle valor a la declaracion de la quejosa.

En continuacién al andlisis de la queja, la
alumna refirio lo siguiente:

“Cabe resaltar que casi ya no habia alum-
nos en el salon donde se realizaban los
autoaccesos, solo habia dos chicos, pero
ellos terminaron antes sus actividades y
estaban por retirarse. Sinceramente al per-
cibir qué posiblemente me quedaria sola,
senti un poco de temor. Sin embargo, llego
una companera, asi que le dije que me
esperara para que nos fuéramos juntas...”
(Sic)




Al respecto, el presunto responsable argumen-
t6 lo siguiente:

“.si bien, menciona la alumna C. | Gz
B - </ salon de Auto
Acceso habia dos compafieros mas (sic)
los cuales nunca menciona su nombre
asi (sic) mismo en que parte del salon se
encontraban, tambien (sic) como supo ella
que ya iban a terminar sus actividades,
quedando demostrado que tenia testigos
de los supuestos hechos que describe; asf
mismo menciona, que lleqgo una compafera
de la cual hace omision de su nombre, no
menciona donde llego, si estaba afuera
del salon, adentro, si registro su entrada o
como tuvo acceso ella (su compafiera) al
salon de Auto Acesso si hay que registrar la
entrada...” (Sic)

En efecto, la alumna no refiere los nombres
de las personas que se encontraban en el
lugar ni que hayan sido testigos de los hechos,
pues indicd que si bien estaban dos chicos,
los mismos terminaron antes su actividad y
estaban por retirarse, aunado a que indico
que ella se acerco al docente para que le re-
visara su trabajo, lo que advierte que solo se
encontraban interactuando la quejosa y el pre-
sunto responsable.

Ademas, si bien la alumna ubica a dos alumnos,
estos no estaban cerca de donde se dieron los
hechos ni mucho menos refiere que se hayan
percatado de la situacion, y si suponiendo,
sin conceder que dichos alumnos se hubieran
percatado de la situacion, estos pudieron ha-
ber realizado una reaccion de molestia, inco-
modidad, incluso de confrontacion con el
presunto responsable, y que de haberse reali-
zado asi, el dicho de aquellos hubiera sido
trascendente, sin embargo, esto no sucedio,
incluso como se advierte de los hechos ma-
nifestados por la quejosa, al percibir que se
quedaria sola en el salon sintié temor de lo
que pudiera ocurrir, por lo que le pidid a una
compafiera que la esperara. El no referir los
nombres de dichas personas ni que hayan sido
testigos deja de manifiesto que el testimonio
de dichas personas no podia acreditar o
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desvirtuar el hecho, pues sigue constituyendo
prueba fundamental el dicho de la quejosa.

2. Por lo que respecta a la queja realizada por
la alumna

que motivo la integracion del expediente DAFA/
004/2023-AS, la misma sefiala lo siguiente:

“El pasado 23 de febrero del afio en curso
asisti al Centro universitario UAEM Atla-
comulco a las 11:30 am con la finalidad
de realizar una actividad de autoacceso
ubicado en la planta alta del edificio A...
al llegar a la escuela me dirijo a imprimir
mi actividad y posteriormente al salon de
autoacceso, al ingresar al aula salude al
personal responsable |G
I / - ese momento el preqgunta por
mi amiga a lo que yo le respondo que le
surgieron unas cosas y no pudo ir, prequnta
pormiamigoy respondo que esta en el taller
de guitarra, me pregunto sobre la activi-
dad que iba realizar y hasta ese momento
todo pintaba de lo mas normal posible,
me siento en una de las sillas a resolver mi
actividad y al momento de culminarla me
acerco para saber si ésta es correcta, al
acercarme lo hago por el lado del escritorio
donde él estaba sentado, en ese momento
el intenta abrazarme pero en medio de ese
intento el coloca su mano por debajo de mi
brazo, justo después de mi axila tocando
as/ la parte lateral de uno de mis senos
(derecho), en ese momento yo me hago a
un lado, le pido que revise mi actividad, el
me dice que le hable de tu ya que somos
iguales a lo cual respondo que no debido
a que el es mi mayor y debo respetarlo, el
insiste, yo ya para ese momento lo tnico
que queria era me sellara mi actividad y
salir de ahi, en ese momento el dice que
realice una muy buena actividad e intenta
abrazarme ya que extiende sus brazos, uno
de ellos (derecho) dirigido a mi e intentando
tomarme para abrazarme, yo me retiro un
poco mds, el me sella mi actividad y me la
entrega (adjunto copia de dicha actividad).
me acerco a la silla donde estaba sentada
realizando mi actividad, recojo mis cosas,
me pide registre mi salida del salon y al
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momento donde me acerco a registrarla
el me dice que la proxima vez que asista a
el centro de autoacceso sea solita, ya no
respond( nada solo registre mi salida dije
hasta luego y sali, mi reaccion inicial fue
totalmente con temor, no sabia que hacer
y por dentro solo sentia enojo, frustracion y
desesperacion...” (Sic)

En esencia, la alumna refiere que el presunto
responsable intentd abrazarla y que derivado
de ese intento colocd su mano por debajo de
su brazo, tocando la parte lateral de uno de sus
senos, alejandose; en una segunda ocasion
vuelve a intentar abrazarla, nuevamente ale-
jandose del docente, y que al registrar su salida
el docente le pide que la proxima vez que
acuda a la Sala de Autoacceso acuda sola, lo
que generd en la quejosa enojo, frustracién y
desesperacion.

Respecto al hecho, el presunto responsable
manifesto lo siguiente:

“..como ella lo menciona, el dia 23 de
febrero de afio en curso, efectivamente yo
me encontraba desempefiando mis labores
en el edificio A, planta alta en el salon de
autoacceso, y efectivamente ella llego sola,
a lo que a mi me cayo de extrafio como
en la mayoria de los alumnos que llegan
igual solos, ya que por lo regular llegan
en grupos para realizar las actividades,
como sabemos los estudiantes la mayoria
no son honestos en cuanto a trabajo se
trata, ya que siempre uno es el que se
encarga de realizar la actividad y los otros
solo trascriben la actividad, por eso fue
que pregunte por sus compafieros, eso en
cuanto al primer punto de la narracion, el
sequndo hecho, ella se acerca de manera
extrafia, Inusual y exagerada, desconozco
cudl era su finalidad, yo como siempre pido,
reviso los trabajos en el escritorio, pero de
favor que los alumnos estén frente de mi,
teniendo como barrera el escritorio, pero la
c. M. de los A.BJ. rebaso ese limite pasando
de manera temeraria a lado donde yo me
encontraba sentado, le di su revision de la
actividad, y como ella refiere estaba bien,

ella con la alegria que llevaba sin saber
sus malas intenciones, me abraza y en el
intento de abrazarme casi me caigo, por
lo que trate de agarrarme del extinguidor,
dado a mi estado fisico, pero en el intento
de sostenerme golpeo su brazo y ella
coloca su pie en una de las llantas de la
silla para que no se moviera, me ayuda
a acomodarme nuevamente y le digo
que no pasa nada, que realizo una buena
actividad y le sellé su trabajo, le aconsejo
que escoja sus amistades, ya que ahora
que vino sola se apuro y sus compafieros
no la interrumpieron y por supuesto no le
copiaron, me percate que mis comentarios
constructivos no fueron de su agrado ya
que se vio en los gestos de su cara, me dice
gracias y que ya se retiraba, a lo que le pido
de que por favor se registre la salida y le
vuelvo a decir buen trabajo, salic corriendo
del salon...” (Sic)

De lo mencionado se advierte que el presunto
responsable acepta que la alumna quejosa
acudio sola a la Sala de Autoacceso, asi como
el hecho de que hubo un acercamiento entre la
quejosa y este, sin embargo, precisa que fue la
guejosa quien lo abrazo con malas intenciones,
loque hizoque setambalearaytraselintentode
sostenerse toco el brazo de la quejosa, acepta
que le realizd un comentario constructivo de
acudir sola a la Sala de Autoacceso en atencién
a que trabajaba mejor.

Enrelacion conlo manifestado en este numeral,
es dable mencionar que el argumento vertido
por el presunto responsable resulta insuficiente
para desvirtuar los hechos atribuidos, toda vez
gue su argumento solo es una narracion de su
versian de los hechos que se dilucidan, y que
también del analisis de las pruebas presentadas
no hay alguna que corrobore o confirme dicha
version. Ademas, contrario a desvirtuar los
hechos, sumanifestacion corroboraquetantola
guejosa como el referido servidor universitario
si se encontraban en el espacio fisico donde
ocurrieron los hechos y que ademas estaban
cerca uno con otro, y que existio un tocamiento
en el seno.




Por otro lado, la alumna I
I - su queja refiere que acudio
a la papeleria donde se encontrd con varios
compafieros, mismos que le hicieron comen-
tarios respecto a las consideraciones que tiene
el servidor universitario | NI
I con las alumnas. Al respecto, el docen-
te no afirma ni niega por no ser hechos propios
y los mismos solo tratan de manchar su imagen,
ademas de colocarlo en estado de indefension.

Ahora bien, en relacion con las manifestacio-
nes se prevé que estas no pueden tomarse en
cuenta en razon de que no existe certeza de lo
que le refirieron dichos compafieros, ademas
de que no fueron testigos de la conducta de
la que se adolece la quejosa, porque si bien
es cierto fueron las personas gue tuvieron
un primer contacto con la misma y pudieron
advertir las condiciones visibles aparentes en
lasque seencontrabaesedia, lociertoes que no
estuvieron presentes en la Sala de Autoacceso
al momento de los hechos, por lo que su dicho
no trascendia para acreditar o desvirtuar la
conducta, maxime que no obra constancia de
su referir en el expediente en que se actla,
por lo que de tomarlos en cuenta trastocaria la
legalidad que reviste el procedimiento.

Finalmente, del analisis realizado en los ordi-
nales “1” y “2” es importante resaltar que en
las conductas de indole sexual realizadas por
el servidor universitario | NG
. - perjuicio de las alumnas [N

I |,
B ;- consumaron cuando estos se

encontraban a solas; en tal escenario, es pri-
mordial realizar el andlisis de la declaracion de
estas con perspectiva de género.

Por tanto, es dable considerar lo establecido
por la Convencidn Interamericana para Preve-
nir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra
la Mujer “Convencion Belén do Pard”, la cual
menciona que la “violencia contra la mujer es
una ofensa a la dignidad humana y una mani-
festacion de las relaciones de poder histori-
camente desiguales entre las mujeres y hom-
bres”, que “trasciende todos los sectores de
la sociedad independientemente de su clase,
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raza o grupo étnico, nivel de ingresos cultura,
nivel educacional, edad o religion y afectan
negativamente sus propias bases”.

En tal sentido, cuando se esta ante hechos
que constituyen conductas de indole sexual en
contrade una mujer, cobraespecial importancia
la declaracion de las victimas, porque dichas
conductas suelen ser efectuadas de manera
oculta, ante ello no se puede esperar la exis-
tencia de otros medios de prueba; en conse-
cuencia, sus declaraciones constituyen una
prueba fundamental. Al respecto, la Corte In-
teramericana de Derechos Humanos al emitir
la sentencia de treinta de agosto de dos mil
diez en el caso Inés Fernandez Ortega contra el
Estado Mexicano, sefialo lo siguiente:

“Resulta evidente que la violacion sexual
es un tipo particular de agresion que, en
general, se caracteriza por producirse en
usencia de otras personas mas alla de la
victima y el agresor o los agresores. Dada
la naturaleza de esta forma de violencia, no
se puede esperar la existencia de pruebas
grdficas o documentales y, por ello, la de-
claracion de la victima constituye una prue-
ba fundamental sobre el hecho... (Parrafo
100)...” (Sic)

Criterio que coincide con el sistema juridico
mexicano, tomando en consideracion las razo-
nes juridicas que contiene la tesis aislada, que
a continuacidn se indica:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Registro digital: 235892

Instancia: Primera Sala

Séptima Epoca

Materias(s): Penal
Fuente:SemanarioJudicial de la Federacion.
Volumen 65, Sequnda Parte, pagina 27
Tipo: Aislada

OFENDIDA, VALOR PROBATORIO DE LA
DECLARACION DE LA. DELITOS SEXUALES.

La verificacion de los delitos sexuales, por
su misma naturaleza, sucede en ausencia
de testigos, por lo que la prueba de persis-
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tencia debe acreditarse mediante el enlace
logico entre los indicios, por lo que la prue-
ba directa pocas veces concurre; de este
modo, es legal la sentencia que se apoya
en el dicho categorico de la ofendida man-
teniendo en el careo practicado, si de
acuerdo con los pormenores del hecho
delictuoso relatado por la agraviada, lleva
a concluir que se produjo con verdad, ma-
xime cuando esta corroborado por el dic-
tamen meédico ginecologico.

Amparo directo 4616/73. Julian de la Cruz
Morales. 2 de mayo de 1974. Cinco votos.
Ponente: Manuel Rivera Silva.

Vease: Apendice al Semanario Judicial de
la Federacion 1917-1965, Sequnda Parte,
Primera Sala, tesis 194, pagina 386, bajo
el rubro “OFENDIDO, VALOR DE LA DECLA-
RACION DEL.”.

sexual, enfrentan barreras extraordinarias
cuando intentan ejercer este derecho. Por
lo tanto, con el objeto de remover esas
barreras, los testimonios de las victimas
de la totalidad de delitos que involucren
actos de violencia sexual contra la mujer,
deben ser valorados con una perspectiva
de género a fin de evitar afirmaciones, in-
sinuaciones y alusiones estereotipadas,
que generen en el animo del juzgador una
inadecuada valoracion que reste credibili-
dad a la version de las victimas. Esas re-
glas de valoracion fueron sostenidas por la
Corte Interamericana de Derechos Huma-
nos, al resolver los casos Fernandez Ortega
y Rosendo Cantu y por el Pleno de esta
Suprema Corte en la tesis P. XXIIl/2015
de rubro: “TORTURA EN SU VERTIENTE
DE VIOLACION SEXUAL. EL ANALISIS PRO-
BATORIO RELATIVO DEBE REALIZARSE CON
PERSPECTIVA DE GENERO.”, las cuales de-
ben ser observadas por las personas impar-

tidoras de justicia en este tipo de casos,
que incluyen, al menos, los siguientes
elementos: a) se debe considerar que los

En ese mismo sentido, la Primera Sala de la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacidn, en la tesis
aislada, sefialo lo siguiente:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Registro digital: 2015634

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias(s): Constitucional, Penal

Tesis: 1a. CLXXXIV/2017 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 48, Noviembre de 2017,
Tomo |, pagina 460

Tipo: Aislada

VIOLENCIA SEXUAL CONTRA LA MUIJER.
REGLAS PARA LA VALORACION DE SU TES-
TIMONIO COMO VICTIMA DEL DELITO.

De acuerdo con lo previsto en el articulo
7 de la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
contra la Mujer, el Estado debe establecer
procedimientos legales, justos y eficaces
para que las mujeres puedan acceder
efectivamente a la justicia, pues las mujeres
victimas de violencia, en especial la de tipo

delitos sexuales son un tipo de agresion
que, en general, se producen en ausencia
de otras personas mas alla de la victima
y la persona o personas agresoras, por lo
que requieren medios de prueba distintos
de otras conductas. En razon de lo anterior
no se puede esperar la existencia de
pruebas graficas o documentales y, por
ello, la declaracion de la victima constituye
una prueba fundamental sobre el hecho.
Asimismo, al analizar la declaracion de la
victima se debe tomar en cuenta que las
agresiones sexuales corresponden a un tipo
de delito que la victima no suele denunciar
por el estigma que dicha denuncia conlleva
usualmente; b) se debe tener en cuenta
la naturaleza traumatica de los actos de
violencia sexual. En razon de ello se debe
entender que es usual que el recuento de
los hechos pueda presentar algunas incon-
sistenciasovariacionesencadaoportunidad
que se solicita realizarlo; c) Se deben tomar
en cuenta algunos elementos subjetivos
de la victima, como su edad, condicion




social, pertenencia a un grupo vulnerable
o historicamente discriminado, entre otros;
d) se debe analizar la declaracion de la
victima en conjunto con otros elementos
de conviccion, recordando que la misma
es la prueba fundamental. Entre esos otros
elementos se pueden encontrar dictame-
nes medicos psiquidatricos, testimonios, exa-
minaciones medicas, pruebas circunstan-
ciales, indicios y presunciones; y e) las
pruebas circunstanciales, indicios y presun-
ciones, deben ser utilizadas como medios
de prueba siempre gue de ellos puedan
inferirse conclusiones consistentes sobre
los hechos.

Amparo directo en revision 3186/2016.
Marco Cesar Zaldivar Hernandez. 1 de
marzo de 2017. Mayoria de tres votos de
los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Raman Cossio Diaz y Alfredo Gutierrez
Ortiz Mena. Disidentes: Jorge Mario Pardo
Rebolledo y Norma Lucia Pifia Hernandez,
quienes votaron en contra al considerar
que el recurso era improcedente. Ponente:
José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Ana
Marcela Zatarain Barrett.

Nota: La tesis aislada P XXI11/2015 (10a.),
aparece publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion del viernes 25 de
septiembre de 2015 a las 10:30 horas y
en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacidn, Décima Epoca, Libro 22, Tomo
I, septiembre de 2015, pagina 238.

Esta tesis se publico el viernes 24 de
noviembre de 2017 a las 10:35 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion.

Por ende, al juzgar con perspectiva de género
implica que, tratandose de conductas sexuales,
la declaracion de la victima adquiere mayor
relevancia dado que el acto lascivo se produce
en ausencia de testigos, lo que se actualiza
en el presente asunto, pues los implicados
coinciden en declarar que la alumna acudio
sola y no se advierte presencia de testigos,
razon suficiente para que el dicho de la quejosa
siga constituyendo prueba fundamental.
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V. VALORACION DE LAS PRUEBAS. Se tiene
que el servidor universitario | NEGTGcNGNGGE
I ofrecio las mismas pruebas dentro
del expediente DAFA/003/2023-AS y su acu-
mulado DAFA/004/2023-AS para desvirtuar las
conductas atribuidas por las alumnas | IR
I
. o' o que, en observancia a los articu-
los 60, 61y 62 del Reglamento del Procedimien-
to de Responsabilidad Administrativa de la
Universidad Autonoma del Estado de México,
las mismas seran valoradas atendiendo a la l6-
gica, la sana critica y la experiencia de forma
conjunta, integral y armonica, con la finalidad
de evitar innecesarias repeticiones, sin que ello
implique violacion de derechos fundamentales;
por lo que se indica lo siguiente:

* La prueba documental consistente en
escrito dirigido al director del Centro
Universitario UAEM Atlacomulco, donde
el presunto responsable solicita la ins-
talacion de camaras de vigilancia para
que se constate el comportamiento de
este; probanza que no guarda relacion
con los hechos gue se investigan, por
ello no resulta idonea ni eficaz para
desvirtuar los hechos atribuidos.

* |a prueba documental consistente en
un escrito donde firman varias personas
respaldando la buena conducta del pre-
sunto responsable, sin pronunciarse so-
bre las conductas que nos ocupan en
este asunto, no revisten la calidad de
testigos y son ajenas a los hechos que se
pretenden dilucidar; dichas probanzas
son insuficientes para desvirtuar la res-
ponsabilidad administrativa atribuida al
referido servidor universitario.

¢ La documental publica consistente en el
Certificado Médico de Discapacidad Per-
manente emitido por la Unidad de Re-
habilitacion e Integracién Social del Sis-
tema Municipal para el Desarrollo
Integral de la Familia (URIS) Atlacomulco,
donde se vislumbra que el servidor uni-

versitario [N
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sufre de discapacidad motriz moderada
secundaria A: hemiparesia espastica y
obesidad, con la que pretende acreditar
la discapacidad motriz que limita sus
movimientos, por lo que permanece
sentado en su escritorio la mayoria de
tiempo. Al respecto, la prueba ofrecida
por si sola resultaineficaz para desvirtuar
los hechos atribuidos yrobustece eldicho
de la alumna, el cual fue convalidado por
el presunto responsable al aceptar que
fue la alumna la que se acerco a él hasta
el escritorio por el lado derecho, por
lo que dicho elemento adquiere valor
probatorio.

La documental publica consistente en
Nota de Evolucion de Traumatologia
y Ortopedia emitido por el Hospital
Regional de Atlacomulco del Instituto de
Seguridad Social del Estado de México
y Municipios (ISSEMyM), con la que
pretende demostrar que no cuenta con
la fuerza suficiente para soportar un
abrazo efusivo, lo que puede provocar
que caiga y que no es posible que tenga
sentada a una persona en las piernas,
como lo refirio NG
por tanto esta probanza resulta insufi-
ciente para desvirtuar la conducta atri-
buida, aunado a que pretende acreditar
hechos ajenos a la litis.

Las probanzas en fotografias y demas
elementos aportados por la ciencia y tec-
nologia, consistentes en las impresiones
de cinco placas fotograficas donde se ob-
serva al servidor universitario | IEGzNzG
I -ntado en su silla
detras de su escritorio, dentro de las
oficinas del Centro Universitario UAEM
Atlacomulco, constituyen un indicio que
corrobora que existe un espacio donde
se puede dar un contacto fisico, que es
justamente de su lado derecho donde
narra una de las quejosas que se acerco
a calificarse, lo que robustece el dicho
de ambas quejosas al advertir que si es
posible un contacto fisico cuando acu-
den los alumnos a revisarse.

¢ Laprueba consistente en la instrumental
de actuaciones, la cual se integra con el
cumulo de actuaciones que obran en el
expediente DAFA/003/2023-AS vy su acu-
mulado DAFA/004/2023-AS que por esta
via se resuelve, no opera en beneficio
del presunto responsable, toda vez que
no se advierte algln elemento que con-
trovierta los actos y hechos atribuidos al
servidor universitario.

* Laprueba legal y humana es ineficaz pa-
ra los intereses del implicado porque no
se advierte que exista un hecho a su favor.

Por otro lado, el presunto responsable objeta
cada prueba del expediente de investigacion
DAFA/026/2023 que dio origen a la integracion
del expediente DAFA/004/2023-AS porque
no encuentra relacion alguna con los hechos,
ademasdequelas pruebasdesunombramiento
y horario laboral son cosas que debe cumplir
porque es su trabajo; dicho argumento resulta
insuficiente, toda vez que no sefiala de manera
concreta los hechos en los que apoya su ob-
jecién y por lo cual coloca a esta autoridad sin
un argumento capaz de ser analizado, luego
entonces por las razones juridicas que contiene
sirva de sustento el criterio siguiente:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Registro digital: 214918

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Octava Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.30.C. 631 C
Fuente:SemanarioJudicial de la Federacion.
Tomo XIl, Septiembre de 1993, pagina 215
Tipo: Aislada

DOCUMENTOS PRIVADOS, OBJECION NO
DEMOSTRADA.

No es suficiente la objecion de un documen-
to privado exhibido en juicio para que éste
pierda su valor probatorio, sino que es ne-
cesario ademas, que la objecion que haga
el litigante, se funde en causas que puedan
motivar la invalidez del documento y que
dichas causas se acrediten con pruebas ido-




neas. No sucede lo mismo cuando se trata de
un documento simple proveniente de terce-
ro, que es objetado por la parte a quien
perjudica, porque en este caso basta la obje-
cion para que pierda su valor probatorio,
arrojando la carga de la prueba de su con-
tenido al oferente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATE-
RIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3403/93. Joel Romero
Saulnier. 8 de julio de 1993. Unanimidad
de votos. Ponente: Manuel Ernesto Saloma
Vera. Secretario: Miguel Angel Castafieda
Niebla.

Nota: Por ejecutoria de fecha 24 de no-
viembre de 2004, la Primera Sala declaro
inexistente la contradiccidn de tesis 117/
2003-PS en que participo el presente criterio.

Asimismo, invoca el articulo 20 inciso a fraccion
V de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y agrega que la carga de la
prueba para demostrar su responsabilidad le
corresponde a la quejosa, quien solo acuso sin
probar al sefialar falacias sin sustento alguno,
sobre todo con hechos que se encuentran
fuera de la realidad.

En relacién con lo manifestado, es dable preci-
sar que, al estar en presencia de hechos posi-
blemente constitutivos de alguin tipo de violen-
cia sexual, los dichos de las alumnas constituyen
prueba fundamental, mismos que podran ad-
quirir conviccion plena cuando sean adminicu-
lados con demés elementos probatorios, indi-
ciariosy presunciones, de ahique seainfundada
e insuficiente la manifestacion del servidor
universitario para restar valor probatorio a los
dichos de las quejosas.

Ahora bien, por cuanto hace a la manifestacion
que realiza dentro de sus alegatos el servidor
universitario | NNEGTGTNINININGNGGGEEEEEEEE. -
jando de manifiesto un trato discriminatorio,
faltando asi al principio de presuncién de ino-
cencia, es importante referir que le fue respeta-
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do y garantizado el principio de presuncion de
inocencia e igualdad de las partes, a razon de
que se le notificd de manera personal el inicio
del procedimiento, corriéndole traslado de las
actuaciones que integraban el mismo; se le
otorgo el derecho de desahogar su garantia de
audiencia, donde se impuso de los hechos y se
pronuncio al respecto, ofrecio pruebas vy alego
dentro del mismo, en su calidad de presunto
responsable, por lo que no le asiste razon para
aludir un trato discriminatorio ni violatorio a su
presuncion de inocencia.

Finalmente, por lo que hace a los argumen-
tos y elementos probatorios aportados por el
presunto responsable respecto a los hechos
controvertidos, son ineficaces para soportar
las afirmaciones defensivas que este formulo.

Por otra parte, las pruebas ofrecidas por el
Departamento de Investigacion se admitieron
y desahogaron dada su propia y especial na-
turaleza, mismas que consistieron en:

A. Dentro del expediente DAFA/003/2023-AS:

1. Copia cotejada del contrato individual
de trabajo por tiempo indeterminado
del primero (01) de febrero de dos mil
diecinueve (2019) celebrado entre la Uni-
versidad Auténoma del Estado de Mé-
xico y el servidor universitario | NN
. C(onde se advierte la
relacion laboral que tiene con la Univer-
sidad Auténoma del Estado de México.

2. Copia cotejada del escrito de queja de
fecha veintisiete (27) de mayo de dos mil
veintidds (2022) signado por la alumna
. (onde se
describen los hechos o actos constitutivos
de faltas a la responsabilidad universitaria
imputables al servidor universitario |l

I e se resuel-

ven en este asunto.

3. Copia cotejada de un escrito de fecha
diez (10) de enero de dos mil veintidds
(2022) signado por el servidor universi-
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tario N i ici-
do a la Dra. en D. Martha Olivia Cano
Nava, directora de Recursos Humanos,
mediante el cual le informa su horario de
labores administrativas y docentes del
periodo comprendido del primero (01)
de febrero al treinta y uno (31) de julio
de dos mil veintidés (2022); sefialando
que sus labores administrativas no inter-
fieren con sus actividades académicas
que desempefia dentro del Centro Uni-
versitario UAEM Atlacomulco de la Uni-
versidad Autonoma del Estado de Méxi-
co; estableciendo que sus actividades
administrativas las realiza en los horarios
de 09:00 a 14:00 horas y de las 14:00 a
las 19:00 horas.

Copia cotejada del nombramiento de
fecha veintiocho (28) de enero de dos
mil veintidds (2022) mediante el cual el
servidor universitario [ ENEGTNINGNGNGE
N - ostenta como coordinador
de Autoacceso del Centro Universitario
UAEM Atlacomulco, a partir del primero
(01) de febrero de dos mil veintidos
(2022).

B. Dentro del expediente DAFA/004/2023-AS:

1.

Copia cotejada del nombramiento de
fecha veintiocho (28) de enero de dos mil
veintidos (2022) mediante el cual el ser-
vidor universitario | NNININININGIE
B - ostenta como coordinador
de Autoacceso del Centro Universitario
UAEM Atlacomulco, a partir del primero
(01) de febrero de dos mil veintidds
(2022).

Copia cotejada del escrito de queja de
fecha primero (01) de marzo de dos mil
veintitrés (2023) signado por la alumna
donde se describen los hechos o actos
constitutivos de faltas a la responsabili-
dad administrativa imputables al servi-

dor universitario I NN

B cuc se resuelve en el presente.

3. Copia cotejada de la actividad académi-
ca denominada “comparative and super-
lative form of adjetives and verbs”
realizada por la alumna NG
I <! \cintitrés (23)

de febrero.

4. Copia cotejada del escrito de fecha once
(11) de enero de dos mil veintitrés (2023)
sighado por el servidor universitario
I Cirigido ala
Dra. en D. Martha Olivia Cano Nava, di-
rectora de Recursos Humanos, mediante
el cual le informa su horario de labores
administrativas y docentes del periodo
comprendido del primero (01) de febre-
ro al treinta y uno (31) de julio de dos
mil veintitrés (2023), sefialando que sus
labores administrativas no interfieren
con sus actividades académicas que de-
sempefia dentro del Centro Universita-
rio UAEM Atlacomulco y estableciendo
que sus actividades administrativas las
realiza en los horarios de 09:00 a 14:00
horas y de las 14:00 a las 19:00 horas.

5. Copia cotejada del reporte quincenal
de asistencias del servidor universitario
I, | perio-
do comprendido del dieciséis (16) de
febrero de dos mil veintitrés (2023) al
veintiocho (28) de febrero de dos mil
veintitrés (2023), donde se aprecia gue
el servidor universitario | NEGTNGIIE
. con numero de empleado

8137, registro su asistencia a sus labores
el veintitrés (23) de febrero de dos mil
veintitrés (2023), en un horario de 08:31
a las 14:11 horas y de las 15:51 a las
19:15 horas.

Por lo anterior, con fundamento en los articu-
los 60, 61, 65 fraccion |, 66 y 67 del Reglamento
del Procedimiento de Responsabilidad Admi-
nistrativa de la Universidad Auténoma del Es-
tado de Meéxico, a dichas documentales pu-
blicas se les otorga pleno valor probatorio por
ser emitidas por un servidor publico en uso de
sus funciones y con las que se comprueba la




calidad que ostentaba el presunto responsa-
ble al momento de los supuestos hechos, su
horario de labores, el tiempo, modo y lugar de
los presuntos actos de acoso sexual cometidos
por el servidor universitario [ ENEGTNGE
I

En estas circunstancias se concluye:

* Que la alumna NG
Il ! acudir a la Sala de Autoacceso
del Centro Universitario UAEM Atlaco-
mulco, ubicada en el edificio A, tercer
piso, se encontraba el administrativo res-
ponsable de dicha sala, el servidor uni-
versitario |
por lo que al realizar su actividad y con-
cluirla misma se acerco al citado servidor
para que le revisara dicho trabajo, quien
aprovechd la cercania de la alumna pa-
ra tomarla por la cintura, la cual se ale-
j6 tratando de que no continuard esa
situacion; sin embargo, al momento
de continuar con la revision intenté en
diversas ocasiones tomar la mano de la
alumna, tomando un mechon de cabello
al momento que le referia que tenia un
“cabello muy bonito”, lo que le hizo sen-
tir temor de quedarse sola con el referido,

Yy

e Que la alumna G
I 1 :nifesto que el servidor
universitario [ NG

intentd abrazarla por la cintura y tras el
intento este coloca la mano por debajo
de su brazo, justo después de la axila,
tocando asf la parte lateral de su seno
derecho, alejandoseinmediatamente, re-
firiendole que realizé una buena activi-
dad, al momento que extendio los bra-
zos intentando abrazarla nuevamente,
esto cuando la alumna acudid a la Sala
de Autoacceso a realizar sus actividades
escolares y al salir del espacio y registrar
susalida el servidor universitario le refirio
que la proxima vez que acudiera a la Sala
de Autoacceso fuera sola, lo que la hizo
sentirenojo, frustraciony desesperacion.
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V1. CONSIDERACIONES LOGICO-JURIDICAS.
Antes de entrar al analisis de la falta adminis-
trativa en que incurrid la persona presunta
responsable [N -
necesario puntualizar que este se realizard a la
luz de la perspectiva de género considerando
los articulos 3 parrafo onceavo y 4 parrafo no-
veno de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos' y articulo 3 de la Conven-
cion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer “Conven-
cion de Belém do Para”? en atencion a que en
este asunto se denunciaron hechos que cons-
tituyen actos de violencia sexual, al caso en
concreto, actos de acoso sexual.

Una vez sentado lo anterior y al haberse
acreditado los hechos que denuncian, tanto
EREMalizl @@z 00 EelulbAE
alumna I

procede al estudio de las conductas atribuidas

a I, (os cuales son

las siguientes:

1. El veinticinco (25) de mayo de dos mil
veintidos (2022), estando en el Centro
de Autoacceso del Centro Universitario
UAEM Atlacomulco, el servidor univer-
Oielgle R
cardcter de coordinador de Autoacceso
de dicho Centro, no se abstuvo de realizar

! uarticulo 30, Toda persona tiene derecho a la educacion, EI Estado —Federacidn,
Estados, Ciudad de México y Municipios— impartira y garantizard la educacion
Inicial, preescolar, primaria; secundaria, media superior v superior. La educackin
inicial, preescolar, primaria v secundaria, conforman la educacion basica, ésta y la
media superior serdn obligatorias, la educacidn superior lo serd en términos de la
fraccidn X del presente articulo, La educacidn Inicial es un derecho de fa nifiez y serd
responsabilidad del Estado concientizar sobre su importancia.

()

Los planes y programas de estudio tendran perspectiva de género y una orientacion
integral, por lo que se Inclulrd el conacimiento de las ciencias ¥ humanidades: la
ensefianza de las matematicas, la lectosscritura, |a literacidad, |a historia, la geografia,
el civismo, |a filosofia, la tecnologia, la innovacion, las lenguas indigenas de nuestro
pais, las lenguas extranjeras, la educacidn fisica, el deporte, las artes, en especial la
miusica, la promocion de estilos de vida saludables, la educacion sexual y reproductiva
v el culdado al medio ambiente, entre otras.

()

Articulo 40, La mujer y el hombre son iguales ante fa ley, Esta prategerd la organizacicn
y el desarrollo de la familia

()

En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velard y cumplird con el principio
del interés superior de la nifez, garantizando de manera plena sus derechos. Los nifios
y [as nifas tenen derecho a la satisfaccidn de sus necesidades de alimentacidn, salud,
educacion y sano esparcimiento para su desarrollo integral. Este principio debera gui
el disefio, ejecucion, seguimiento y evaluadion de las politicas piblicas dirigidas a la
nifiez,

S5

2 Articulo 3. Toda mujer tlene derecho a una vida libre de violencia, tanto en el dmbito
publico como en el privadao.
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conductas de acoso sexual consistentes
en pasar su mano por la cintura de la
alumna NG -
intentar tomarle la mano varias veces
y tomar un mechon de cabello de la

alumna I /

decirle que tenia un cabello muy bonito.

2 El veintitrés (23) de febrero de dos mil
veintitrées (2023), aproximadamente a
las 11:30 horas, el servidor universitario
I - su ca-
racter de coordinador de Autoacceso de
dicho Centro, no se abstuvo de intentar
abrazar y tocar la parte lateral del seno
derecho de la alumna I
I - nientar abrazarla

extendiendo sus brazos hacia ella, dicién-
dole gue la proxima vez que acudiera a la
Sala de Autoacceso asistiera sola.

Conducta que actualiza un incumplimiento de
su obligacion de caracter general establecida en
el articulo 13 fraccidn Xl inciso b del Reglamen-
to del Procedimiento de Responsabilidad Ad-
ministrativa de la Universidad Auténoma del
Estado de México, que a la letra sefiala:

Articulo 13. Las personas integrantes del
personal administrativo, independiente-
mente de las obligaciones especificas que
correspondan al empleo, cargo o comision,
as/ como para salvaguardar los valores y
principios que deben ser observados en
la prestacion del servicio universitario, sin
perjuicio de sus derechos y deberes labora-
les, tendran las siguientes obligaciones de
cardcter general:

{..)

Xl. Abstenerse de incurrir o tolerar las si-
guientes conductas:

{..)

b) Acoso sexual

()

En relacion con el ordenamiento citado, es
importante tomar en consideracion lo sefialado
en la Ley General de Acceso a las Mujeres a
una Vida Libre de Violencia, retomada en el

Protocolo para Prevenir, Atender y Sancionar
Casos de Acoso y Hostigamiento Sexual de la
Universidad Auténoma del Estado de México,
que demarca que el acoso sexual “es una
forma de violencia, en la que, si bien no existe
la subordinacién hay un ejercicio abusivo de
poder, que conlleva a un estado de indefension
y riesgo para la victima, independiente mente
de que se realice en uno o varios eventos...”
(Sic)

Asi, en los numerales 12 y 13 del citado Pro-
tocolo sefialan que se consideran actos de
acoso sexual de manera enunciativa mas no li-
mitativa clasificandose en tres niveles de gra-
vedad. En el nivel de gravedad identificado
como 1 “Verbal”, se contemplan los piropos y
hacer insinuaciones; en el nivel 2 “No verbal”
se enlistan los acercamientos excesivos, intento
de tocamientos y abrazos y besos no deseados,
etc.; en el nivel 3 “verbal con contacto fisico”,
se establecen abrazos o besos no deseados,
tocamientos, pellizcos y roces, acorralamiento,
presion o amenaza para ceder a actos sexuales
no deseados.

Ahora bien, los hechos denunciados por las
alumnas quejosas, de manera general consis-
ten en que el servidor universitario realizo to-
camientos en las personas quejosas, a manera
deabrazos, en lacinturarealizando tocamientos
no deseados derivados de la accion en zonas
que forman parte de la intimidad y sexualidad
de las personas, resaltando también los piropos
realizados en forma de “qué bonito cabello” y
la insinuacion de encuentros a solas, ello se
encuadra en los niveles de gravedad 1, 2 y 3
de acciones que constituyen acoso sexual, no
verbales y con contacto fisico, que a la luz de
la logica y las maximas de la experiencia son
actos de connotacion sexual evidenciados al
tocar el cuerpo de las quejosas, lo gue a su vez
hace evidente que el servidor universitario, con
las acciones desplegadas, tuvo atraccion fisica
y sexual al hacer una conducta de tocamiento
en partes consideradas intimas, sin consenti-
miento de las quejosas, con connotacion las-
civa que se evidencid al realizar piropos.




Aunado a lo anterior, el Protocolo citado refiere
que el acoso sexual es el ejercicio de poder
entre la victima vy el agresor, ante lo cual cabe
mencionar que la edad, el género v la calidad
de servidor universitario representa una figura
de jerarquia ante las alumnasy los alumnos, en
tal sentido el rol y la imagen de un trabajador
universitario se transmite y extiende en el
espacio universitario, y se mantiene, como
muestra de respeto y reconocimiento, incluso
fuera del ambito escolar, pese a que laconducta
sucedid cuando entre las partes no existia un
proceso de ensefianza-aprendizaje, es decir,
el probable responsable no le impartia clases
a las quejosas, circunstancia que no evito que
para ellas representara una figura de autoridad
por el contexto de ambito escolar en que se
desarrollan las actividades de cada uno de ellos
dentro de un espacio académico.

Es importante destacar que en las relaciones
asimétricas o desiguales se refleja el ejercicio
de poder, es decir, donde una persona esta
en desventaja frente a otra, segin lo refiere
el Protocolo para Juzgar con Perspectiva de
Género emitido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.? Para los casos que nos
ocupan, existe la presencia de asimetrias del
probable responsable desde el momento de
tener la responsabilidad de calificar, revisar,
liberar su actividad y que de esta actividad
dependiera de alguna forma la continuacion
de sus trabajos académicos, lo que evidencio la
existencia de la relacion asimétrica valiéndose
de ello para gestar los hechos que ahora
constituyen el acoso sexual.

De este modo, el probable responsable ejercio
poder sobre las quejosas, desde el momento
que realizd tocamientos al intentar abrazarlas
continuando con halagos e insinuaciones, tal
como lo narra de forma particular cada una
de ellas. Cabe enfatizar que dichas acciones se
realizaron sin consentimiento.
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Por ello, una vez distinguidas las condiciones en
las que se suscitaronlos hechos, especificamen-
te en la privacidad de la Sala de Autoacceso,
donde sobresale la existencia de una jerarquia
de poder hombre-mujer, circunstancias que
evidencian la vulnerabilidad de las alumnas
quejosas frente al servidor universitario. Es im-
portante evitar afirmaciones, insinuaciones y
alusiones estereotipadas. Ello por cuanto hace
a las suposiciones referidas por el servidor uni-
versitario a forma de alegatos como:

En el expediente DAFA/003/2023-AS:

“(...) es exagerada en sus narraciones de los
hechos y que la Unica forma de hacer ver a sus
compafieros que ella no fe la culpable de que
casi me caigo, inventa historias que narra en
su escrito de queja para que no sea objeto de
burla de sus compafieros...” (sic)

En el expediente DAFA/004/2023-AS:

“(...) solo demuestra que me quiere ocasionar
un mal, y me quiere hacer ver como otra
persona, con acusaciones falsas, que van fuera
de la realidad (...)"

En estas circunstancias se puede advertir que
las quejosas estuvieron en la Sala de Autoacceso
el dia y hora que indicaron, momento cuando
el implicado realizd tocamientos en el cuerpo
de las quejosas, a una de ellas en la cintura y a
otra a la altura de |la media espalda, rozandole
un seno; realizando insinuaciones a manera de
invitar a una de ellas a acudir sola la préxima
vez y a otra refiriéendole que tenia bonito su
cabello, resultando del analisis del cimulo de
actuaciones que se acredita que I
I - cio actos de acoso sexual
en contra de las quejosas IINIGIGIGE
I
aunado a que de la confesional expresa del
presunto responsable, se advierte la relacion
laboral con la Universidad, como coordinador
de Autoacceso del Centro Universitario UAEM
Atlacomulco, la aceptacion de encontrarse en
el lugar y momento con las alumnas, maxime
gue no existen indicios o material probatorio
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que le reste credibilidad a la declaracion de las
quejosas y que el presunto responsable solo
se limito a negar los hechos con apreciaciones
subjetivas, sin sustento legal alguno.

Por consiguiente, con la finalidad de constatar
que el servidor universitario | EGTcNG
I incumplio con las obligaciones que
tenia encomendadas relativas a su empleo, car-
g0 0 comision, se deben acreditar los elementos
de la falta, los cuales son los siguientes:

1. La calidad subjetiva del servidor univer-
sitario, que quedd plenamente acreditada
con la informacién remitida mediante ofi-
cios DRH/DHL/1751/2023 y DRH/DHL/1752/
2023 de doce (12) de abril de dos mil vein-
titrés (2023), signados porla Dra. en D. Mar-
tha Olivia Cano Nava, directora de Recur-
sos Humanos; documentales a las cuales se
dio pleno valor probatorio en lineas ante-
riores, quien al momento de los hechos
imputados se desempefiaba como coordi-
nador de Autoacceso del Centro Universi-
tario UAEM Atlacomulco de la Universidad
Autonoma del Estado de México, hecho
que aceptade manera expresa el implicado.

2. Abstenerse de incurrir en el despliegue de
la conducta considerada acoso sexual, el
cual se comprueba con los escritos de queja
de las alumnas I
y I

documentales a las que en observanciaa la
perspectiva de género, en lineas anteriores
se les dio pleno valor probatorio, toda vez
que como quedd evidenciado el servidor
universitario aprovechd las circunstancias
de modo, tiempo vy lugar para desplegar las
conductas atribuidas, quedando plenamen-
te acreditado con el cimulo de actuaciones
que robustecieron el dicho de las alumnas,
teniendo como efecto el valor probatorio
pleno a las quejas efectuadas.

En tales condiciones de hecho y de derecho, se
resuelve y decide que se encuentra acreditada
la falta de responsabilidad administrativa con-
sistente en acoso sexual, por la forma de eje-

cucion de las conductas realizadas por el ser-
vidor universitario | NG
en las alumnas [ININIIINEGG_
I s como

las circunstancias que rodearon el momento
justo de su materializacion, descartando
cualquier posibilidad mas alld de toda duda
razonable de que los tocamientos realizados
por el servidor universitario [ EREGcNNENING
B -0 & alumna I
I - | cintura, mano y cabello; y en la
alumna

en el seno derecho, son acercamientos fisicos
innecesarios y no consentidos por las alumnas
referidas, por lo que constituyen actos de
acoso sexual.

VIl. DETERMINACION DE LA SANCION. Con
apoyo del articulo 108 del Reglamento del Pro-
cedimiento de Responsabilidad Administrati-
va de la Universidad Auténoma del Estado de
México, unavez quese haacreditadolacomision
de la falta a la responsabilidad administrativa
por parte del servidor universitario | NN
. - orocede a determinar la

sancién, tomandoenconsideracionlosiguiente:

a) Gravedad de la falta en que se incurre:
Con fundamento en el articulo 15 del Re-
glamento del Procedimiento de Responsa-
bilidad Administrativa de la Universidad Au-
tonoma del Estado de México, la falta que
se acredita se califica como GRAVE.

Lo anterior obedece al firme propdsito de
tutelar el derecho a la libertad sexual y por
ende la salud fisica y mental de quienes
integran a la comunidad universitaria, en
atencion a los preceptos internacionales,
nacionales e institucionales, de esta forma,
los articulos 3 v 4 de la Constitucion Politica
delos Estados Unidos Mexicanos reconocen
el derecho humano a la educacion como
un medio para el desarrollo y coexistencia
de otros derechos, como son la dignidad,
el libre desarrollo de la personalidad vy su
formacion. En su conjunto forman una so-
ciedad sana, participativa, libre y mas justa.
Por lo que se considera una obligacion de




b)

0

la Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico asegurar un ambiente educacio-
nal libre de violencia, a fin de alcanzar los
fines constitucionales y sociales para una
convivencia democratica, libre y de respe-
to mutuo.

De ahi que no se debe perder de vista que
la citada Universidad tiene el propdsito, fin
y objetivo de indole educacional, lo que
demanda que la misma sea reflejo de res-
peto, decoro en cada uno de sus integran-
tes que la conforman, para brindar una
educaciony serviciode manera profesional,
desempefiando un papel proactivo y dina-
mico hacia el educando, que la haga valioso
para si mismo y su comunidad, por lo que la
violencia, el maltrato y la discriminacién no
es justificable pues implica una amenaza
para su proyecto de vida y un riesgo para
la sociedad, aunado a que dichas accio-
nes van en contra de los valores universi-
tarios, de ahi que se encuentre justificada
la gravedad.

Condiciones y antecedentes de la perso-
na responsable: De acuerdo con los oficios
DRH/DHL/1751/2023 vy DRH/DHL/1752/
2023 del doce (12) de abril de dos mil
veintitrés (2023), enviados por la directora
de Recursos Humanos, mediante los cua-
les informa que no existen antecedentes
de sanciones, actas administrativas o re-
portes de desempefio; tampoco existe an-
tecedente de que el servidor universitario
I 1oya sido
puesto a disposicion de personal. Sin em-
bargo, no pasa desapercibido para esta
autoridad que este dictamen deriva de dos
guejas que interpusieron diferentes perso-
nas, realizadas en diferentes momentos y
que, si bien se acumularon a razén de evi-
tar dictdmenes contradictorios, resultaron
en dos personas agraviadas por la misma
falta de responsabilidad administrativa.

Reincidencia en la comision de faltas. Sin
reincidencia.
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d) Circunstancias en la que se cometid la

e)

f)

g

falta. Los hechos que se acreditaron y
que constituyeron el acoso sexual resultan
graves porque acercarse a las quejosas
y tocarlas sin consentimiento, asi como
realizar halagos e insinuaciones, causando
sintomatologias de enojo, frustracion, mie-
do, coraje, atentan directamente contra la
dignidad humana de las universitarias.

Antigliedad en el desempeiio del empleo,
cargo o comision. De acuerdo con el ofi-
cio DRH/DHL/1751/2023 de doce (12) de
abril de dos mil veintitrés (2023), remitido
por la Direccion de Recursos Humanos, el
servidor universitario | INEGTGNGNGGN
I cucnta con la antigliedad laboral
de veinticinco (25) afios y once (11) meses,
lo que advierte que el universitario no es
ajeno de conocer las pautas, los valores y
estandares minimos de comportamiento
para llevar a cabo una conducta ajustada
en respeto y decoro.

Grado de responsabilidad derivado del
empleo, cargo o comision. IIIEIEGEGNGE
I o ctio |a falta administrativa
ostentando el cargo de coordinador de
Autoacceso del Centro Universitario UAEM
Atlacomulco de la Universidad Autonoma
del Estado de México, ejerciendo funciones
de poder que permitio aprovecharse de su
posicion, espacio laboral y desempefio de
su funcion para perpetrar los hechos, por
lo que resulta ventajoso.

Dafios y perjuicios patrimoniales u otros
causados a la Universidad. No se acredi-
taron dafios o perjuicios patrimoniales
causados a la Universidad ni beneficio ob-
tenido por la persona responsable.

En estas consideraciones, con fundamento en
el articulo 103 fraccion Il del Reglamento del
Procedimiento de Responsabilidad Administra-
tiva de la Universidad Autéonoma del Estado
de México, resulta proporcional y procedente
la imposicion de la sancion consistente en la
SUSPENSION DEL EMPLEO, CARGO O COMI-
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SION POR UN PERIODO DE NOVENTA DiAS NA-
TURALES SIN GOCE DE SUELDO DE LA UNIVER-
SIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO.

En mérito de lo expuesto, fundado y motivado
se determinan los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO.SEACREDITALARESPONSABILIDAD
ADMINISTRATIVA al servidor universitario [l
I oo el incumplimiento
de su obligacion de caracter general, consis-
tente en abstenerse de desplegar la conducta
de acoso sexual hacia las alumnas N
I '
. -ctuzlizandose |a falta establecida en
el articulo 13 fraccidn Xl inciso b del Reglamen-
to del Procedimiento de Responsabilidad Ad-
ministrativa de la Universidad Autonoma del
Estado de México.

SEGUNDO. Es procedente y fundado imponer
al servidor universitario [ EIEGNININGNGGEGGEGN

Bl = sancion prevista en el articulo 103 frac-

cion Il del Reglamento del Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa de la Universi-
dad Auténoma del Estado de México, consisten-
te en una SUSPENSION DEL EMPLEO, CARGO
O COMISION POR UN PERIODO DE NOVENTA
DIAS NATURALES SIN GOCE DE SUELDO.

TERCERO. Remitase este Dictamen a la Direc-
cion General de Evaluacion y Control de la Ges-
tién Universitaria y a la Direccion de Recursos
Humanos para la ejecucion de la sancion im-
puesta al servidor universitario | I EGNGEG
I - tcrminos del articulo 109 del

Reglamento del Procedimiento de Responsa-
bilidad Administrativa de la Universidad Auto-
noma del Estado de México, y una vez aplica-
da la sancién proporcidnense las constancias
de la sancion.

CUARTO. Notifiquese este Dictamen al servidor
universitario [ INEGG

A los veintinueve dias del mes de agosto del
afio dos mil veintitrés (2023).---—--- CONSTE--——-
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO AL AJUSTE DE CUOTAS DE
INSCRIPCION DE ESTUDIOS DE POSGRADO DE LOS CICLOS ESCOLARES
2024A Y 2024B, APROBADO POR LA COMISION DE PLANEACION Y EVA-
LUACION ACADEMICA E INCORPORACION DE ESTUDIOS DEL H. CONSEJO

UNIVERSITARIO

H. Consejo Universitario:

Con fundamento en los articulos 19 fraccion
I, 20 primer parrafo, 22 y 36 fraccion Ill de la
Ley de la Universidad Autonoma del Estado
de México; articulos 10 fraccion 1l, 11, 13, 99
fracciones IV y V inciso e, 138 fraccion Il y 155
fraccion | del Estatuto Universitario; articulos
40 fracciones V y VII, 45 y 47 del Reglamento
de Integracién y Funcionamiento del Consejo
Universitario, y demas articulos derivados de
la legislacion universitaria, los integrantes de la
Comision de Finanzas y Administracion del H.
Consejo Universitario exponen para su consi-
deracion el presente dictamen, y

CONSIDERANDOS

|.  Que la Ley General de Educacion Superior
define la gratuidad de la educacion, en el
articulo 6 fraccion VIII, como las acciones
que promueve el Estado para eliminar pro-
gresivamente los cobros por conceptos de
inscripcion, reinscripcion y cuotas escola-
res ordinarias en las instituciones publicas
de educacién superior, en los programas
educativos de técnicos superior, licencia-
tura y posgrado, asi como fortalecer los
ingresos de dichas instituciones, derivado
de la disminucién de ingresos por la imple-
mentacion de la gratuidad. De igual forma,
en la fraccion VIl del mismo articulo se se-
fiala un Fondo, especificando que corres-
ponde a un Fondo Federal Especial para la
obligatoriedad y gratuidad de la educacion
superior.

Il.  Que, de acuerdo con los articulos transito-
rios del Decreto por el que se expide la Ley
General de Educacion Superior y se abro-

1.

ga la Ley para la Coordinacion de la Educa-
cion Superior, la gratuidad de la educacion
superior se realizard de manera progresi-
va y estard en funcion de la suficiencia
presupuestal. Asimismo, se establece que
para el financiamiento de la educacién
superior y el cumplimiento del mandato de
obligatoriedad y gratuidad, la Federacion y
las entidades federativas concurriran en el
cumplimiento progresivo de la obligato-
riedad, por lo que los recursos deberan
estar previstos en los respectivos Proyec-
tos de Presupuesto de Egresos y el monto
anual no podra ser inferior a lo aprobado
en el ejercicio anterior, y se asignara adi-
cionalmente el fondo federal especial des-
tinado a asegurar a largo plazo los recursos
econdmicos suficientes para la gratuidad.

Que la Ley General en Materia de Huma-
nidades, Ciencias, Tecnologias e Innovacién
determina, en el articulo 39, que de acuer-
do con la disponibilidad presupuestaria,
el Gobierno federal, a través del Consejo
Nacional de Humanidades, Ciencias y Tec-
nologias Nacional, y de las dependencias
y entidades de la administracion publica
federal que correspondan, asi como las
universidades, instituciones de educacién
superior y centros de investigacion del sec-
tor publico estableceran programas para
otorgar becas y apoyos complementarios
para estudios de posgrado, orientados a la
investigacion en ciencias y humanidades,
incluidas las disciplinas creativas, asi como
los programas encaminados a la profesio-
nalizacién de las personas.

Que de acuerdo con los Lineamientos del
Sistema Nacional de Posgrados del Consejo




VI

Nacional de Humanidades, Ciencias y Tec-
nologias, se establece la necesidad de im-
plementar un régimen de transicion para la
asignacion de becas. De conformidad con
el articulo tercero transitorio de dichos
Lineamientos, se podran otorgar becas a
personas que realicen estudios de posgra-
do en universidades publicas y privadas
que les cobren colegiaturas o conceptos
equivalentes, hasta por un monto maximo
anual para los ejercicios fiscales 2023 vy
2024 correspondiente a un mes de beca.

Que, en cumplimiento a la Ley General de
Educacion Superior y los Lineamientos del
Sistema Nacional de Posgrados del Con-
sejo Nacional de Humanidades, Ciencias y
Tecnologias, la Secretaria de Investigacion
y Estudios Avanzados de esta Universidad
planted a la Comisidn de Planeacion y Eva-
luacion Académica e Incorporacion de Estu-
dios una propuesta de cobro de inscripcion
semestral maxima para el ejercicio fiscal
2024, para los programas inscritos en el
Sistema Nacional de Posgrados, como se
desglosa a continuacion:

NIVEL 2024
Doctorado $9,461.10
Maestria $7,095.83
Especialidad $6,307.40

Que, tal como lo establece el articulo 66
de la Ley General de Educacion Superior, la
transicion gradual a la gratuidad no debera
afectar el cumplimiento de los fines de
las universidades publicas previstos en el
articulo 32 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos ni las finanzas
de las instituciones publicas de educacion
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superior, para lo cual el H. Congreso de la
Union vy los congresos locales de las en-
tidades federativas deberan destinar los
recursos en el Presupuesto de Egresos co-
rrespondiente. A partir de que las institu-
ciones de educacion superior ala que la ley
les otorgue autonomia cuenten con la dis-
ponibilidad presupuestaria derivada del fi-
nanciamiento, podran implementar los me-
canismos para la transicion gradual hacia la
gratuidad, sin afectar el cumplimiento de
sus fines ni las fianzas institucionales.

VIl. Que, con base en lo anteriormente ex-
puesto, la Comisién de Finanzas y Adminis-
tracion del H. Consejo Universitario emite
el siguiente:

DICTAMEN

UNICO. Es procedente el ajuste de cuotas de
inscripcidn de estudios de posgrado de los ci-
clos escolares 2024A y 20248, aprobado por
la Comision de Planeacion y Evaluacion Aca-
démica e Incorporacion de Estudios del H. Con-
sejo Universitario, el cual sera aplicable a partir
de la aprobacion del Presupuesto de Egresos
de la institucion para el ejercicio fiscal 2024, y
estara en funcion de la suficiencia presupues-
tal autorizada, por lo que para tales fines se
solicitara a la instancia correspondiente |a asig-
nacion del Fondo Federal Especial para cubrir
lo correspondiente a los ingresos que deje de
percibir la Universidad por concepto de cuotas
de inscripcion semestral, lo anterior con fun-
damento en el articulo 66 de la Ley General de
Educacion Superior.

Publiquese el presente acuerdo en la Gaceta
Universitaria, organo oficial de difusion.




Agosto 2023, Num. 335

POR LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales

Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion
Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

Dr. Juan Carlos Montes de Oca Lopez
Director de la Facultad de Contaduria

y Administracion

Mtra. Ma. Teresa Aguilera Ortega
Consejera representante del personal
académico de la Facultad de Contaduria
y Administracion

C. Angel Sanchez Davila
Consejero representante de los
alumnos de la Facultad de Contaduria
y Administracion

Dr. Elias Eduardo Gutiérrez Alva
Consejero representante del personal
académico de la Facultad de Economia

C. Haania Martina Arteaga Alvarez
Consejera representante de los alumnos

de la Facultad de Turismo y Gastronomia

C. Michell Martin del Campo Huerta
Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Economia

Toluca, México, 30 de agosto de 2023
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DICTAMEN QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO A LOS ESTADOS FINANCIEROS
DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO, CORRESPON-
DIENTES AL SEGUNDO TRIMESTRE ABRIL, MAYO Y JUNIO DEL EJERCICIO

FISCAL 2023

Con fundamento en el articulo 99 fraccion V
del Estatuto Universitario, demas relativos y
aplicables, y

CONSIDERANDO

1. Que se han analizado los Estados de Posi-
cion Financiera de la Universidad Autdno-
ma del Estado de México al 30 de abril, al
31 de mayo y al 30 de junio de 2023, asi
como los Estados de Ingresos y Egresos de
los mismos periodos.

2. Que dichos analisis se efectuaron con ba-
se en indicadores financieros y cuestiona-
mientos particulares necesarios y de acuer-

do con las circunstancias y los responsa-
bles del area respectiva de la Secretaria de
Finanzas.

Por lo anteriormente expuesto, la Comision
de Finanzas y Administracion del H. Consejo
Universitario emite el siguiente:

DICTAMEN

UNICO. Se propone a este Cuerpo Colegiado se
aprueben los Estados Financieros correspon-
dientes al segundo trimestre de 2023.

Publiquese el presente dictamen en el érgano
oficial “Gaceta Universitaria”.
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Mtra. Ma. Teresa Aguilera Ortega
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y Administracion
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y Administracion
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académico de la Facultad de Economia
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ACUERDO QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO A LA DEPURACION Y CANCELA-
CION DEL EXPEDIENTE NUM. 017 DENOMINADO “CUENTAS POR PAGAR.
SALDOS GNP 2012-2016”, CORRESPONDIENTE A LA CUENTA “RETENCIONES
Y CONTRIBUCIONES POR PAGAR A CORTO PLAZO” NUMERO 21170000, POR
UN MONTO DE $25,320,189.28, REALIZADA POR EL COMITE DE DEPURA-
CION DE SALDOS CONTABLES DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTA-

DO DE MEXICO

H. Consejo Universitario:

Con fundamento en los articulos 19 fraccion |,
20 primer parrafo y 22 de la Ley de la Universi-
dad Auténoma del Estado de Meéxico; articulos
10, fraccion Il, 11, 13 y 99 fracciones IV y V,
inciso e, del Estatuto Universitario; articulos
40 fracciones V y VII, 45 y 47 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario, y demas articulos derivados de
la legislacion universitaria, los integrantes de la
Comisién de Finanzas y Administracion del H.
Consejo Universitario exponen para su consi-
deracion el presente acuerdo y

CONSIDERANDO

I.  Que confecha 2 de septiembre de 2021, el
doctor en Ciencias e Ingenieria Ambienta-
les Carlos Eduardo Barrera Diaz, rector de
la Universidad Auténoma del Estado de
México expidié el “Acuerdo por el que se
crea el Comité de Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Autonoma del
Estado de México y se emiten las disposi-
ciones para su funcionamiento”, publicado
en la Gaceta Universitaria, numero 311,
agosto 2021, Epoca XVI, Afio XXXVII.

[l. Que, en la segunda sesion extraordinaria
celebrada por dicho Comité, el 16 de mar-
zo de 2022, se aprobaron y expidieron los
“Lineamientos para la Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Autonoma del
Estado de México” y se publicaron en la
Gaceta Universitaria, nimero 320, mayo
2022, Epoca XVI, Afio XXXVIII.

.

Que en la quinta sesion ordinaria del Co-
mité en mencion, realizada el dia 25 de
agosto de 2023, se presentd, discutio y
aprobd por unanimidad, la depuracion y
cancelacion del saldo del expediente ndm.
017 denominado “Cuentas por Pagar. Sal-
dos GNP 2012-2016", correspondiente a la
cuenta contable “Retenciones y Contribu-
ciones por Pagar a Corto Plazo” numero
21170000, con un saldo de $25,320,189.28
(veinticinco millones trescientos veinte mil
ciento ochentay nueve pesos28/100M.N.),
derivado de que la cuenta no presenta
movimientos contables desde el afio 2016
y se encuentra en los supuestos previstos
en los Lineamientos referenciados, en los
articulos 9, que establece la depuracion del
saldo contable en los rubros activo, pasivo
y patrimonio de la Universidad, y 16 frac-
ciones | y Il, que indican la depuracion de
los saldos contables en el rubro del pasivo
para adeudos con una antigliedad mayor a
tres afios, sin movimiento alguno en el ul-
timo ejercicio fiscal, asi como que el acree-
dor no haya realizado gestiones de cobro.

Que mediante oficio num. 20704002 A00000L/
6170/2023 de fecha 15 de agosto de 2023,
la Contaduria General Gubernamental del
Ejecutivo Estatal autorizo a la Universidad
la solicitud para registrar como “Otros In-
gresos” del ejercicio fiscal en curso, el sal-
do de $25,320,189.28 (veinticinco millones
trescientos veinte mil ciento ochenta y
nueve pesos 28/100 M.N.), cantidad asen-
tada en la cuenta contable “Retenciones y
Contribuciones por Pagar a Corto Plazo”,
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VI

lo anterior derivado de lo indicado en el
Manual Unico de Contabilidad Guberna-
mental para las Dependencias y Entidades
Publicas del Gobierno y Municipios del Es-
tado de México 2023 para los asientos con-
tables con esas caracteristicas.

Que en cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 19 de los Lineamientos citados, el
Comité de Depuracion de Saldos de esta
Universidad remitio a esta Comision, la Cons-
tancia de Depuracion de Cuentas por Pa-
gar del expediente nim. 017 y el Acta de
Depuracion de Saldos para que, en su caso,
se emita el acuerdo de aprobacion vy la
Direccion de Recursos Financieros efectte
la cancelacién de la cuenta o saldo corres-
pondiente y, en consecuencia, se refleje en
los estados financieros.

Que, con base en lo anteriormente ex-
puesto, la Comision de Finanzas y Adminis-

tracion del H. Consejo Universitario emite
el siguiente:

ACUERDO

UNICO. Es procedente y fundado que el H. Con-
sejo Universitario apruebe, en lo general y en
lo particular, la depuracion y cancelacion del sal-
do del expediente num. 017 “Cuentas por Pa-
gar. Saldos GNP 2012-2016", correspondiente a
la cuenta contable “Retenciones y Contribucio-
nes por Pagara Corto Plazo” nimero 21170000,
con un saldo de $25,320,189.28 (veinticinco
millones trescientos veinte mil ciento ochenta
y nueve pesos 28/100 M.N.), a fin de que los
estados financieros de la Institucidon muestren
la situacion financiera ajustada a la realidad.

Publiquese el presente acuerdo en la Gaceta
Universitaria, organo oficial de difusion.
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POR LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
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académico de la Facultad de Contaduria
y Administracion

C. Angel Sanchez Davila
Consejero representante de los
alumnos de la Facultad de Contaduria
y Administracion

Dr. Elias Eduardo Gutiérrez Alva
Consejero representante del personal
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Consejera representante de los alumnos
de la Facultad de Economia

Toluca, México, 30 de agosto de 2023




Agosto 2023, Num. 335

ACUERDO QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO A LA DEPURACION Y CANCELA-
CION DEL EXPEDIENTE NUM. 018 DENOMINADO “CUENTAS POR PAGAR.
PROVISION ANTICIPOS A PROVEEDORES 2015-2019”, CORRESPONDIEN-
TE A LA CUENTA “OTRAS CUENTAS POR PAGAR A CORTO PLAZO” NUMERO
21190000, POR UN MONTO DE $22,890,371.59, REALIZADA POR EL COMI-
TE DE DEPURACION DE SALDOS CONTABLES DE LA UNIVERSIDAD AUTO-

NOMA DEL ESTADO DE MEXICO

H. Consejo Universitario:

Con fundamento en los articulos 19 fraccion |,
20 primer parrafoy 22 de la Ley de la Universi-
dad Autonoma del Estado de México; articulos
10, fraccion 11, 11, 13 y 99 fracciones IV y V,
inciso e, del Estatuto Universitario; articulos
40 fracciones V y VI, 45 y 47 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario, y demas articulos derivados de
la legislacion universitaria, los integrantes de la
Comision de Finanzas y Administracién del H.
Consejo Universitario exponen para su consi-
deracién el presente acuerdo y

CONSIDERANDO

I.  Que con fecha 2 de septiembre de 2021, el
doctor en Ciencias e Ingenieria Ambienta-
les Carlos Eduardo Barrera Diaz, rector de
la Universidad Autonoma del Estado de
Meéxico expidio el “Acuerdo por el que se
crea el Comité de Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Auténoma del
Estado de México y se emiten las disposi-
ciones para su funcionamiento”, publicado
en la Gaceta Universitaria, numero 311,
agosto 2021, Epoca XVI, Afio XXXVII.

II. Que, en la segunda sesion extraordinaria
celebrada por dicho Comité, el 16 de mar-
zo de 2022, se aprobaron y expidieron los
“Lineamientos para la Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Auténoma del
Estado de México” y se publicaron en la
Gaceta Universitaria, numero 320, mayo
2022, Epoca XVI, Afio XXXVIII.

.

Que en la quinta sesion ordinaria del Co-
mité en mencion, realizada el dia 25 de
agosto de 2023, se presentd, discutio vy
aprobo por unanimidad, la depuracion vy
cancelacion del saldo del expediente nim.
018 denominado “Cuentas por Pagar. Pro-
vision Anticipos a Proveedores 2015-2019”,
correspondiente a la cuenta “Otras Cuen-
tas por Pagar a Corto Plazo” numero
21190000, con un saldo de $22,890,371.59
(veintidos millones ochocientos noventa
mil trescientos setenta y un pesos 59/100
M.N.), derivado de que la cuenta no pre-
senta movimientos contables desde el afio
2015 y se encuentra en los supuestos pre-
vistos en los Lineamientos referenciados,
en los articulos 9, que establece la depura-
cion del saldo contable en los rubros acti-
vo, pasivo y patrimonio de la Universidad,
y 16 fracciones | y Il, que indican la depu-
racion de los saldos contables en el rubro
del pasivo para adeudos con una antiglie-
dad mayor a tres afios, sin movimiento al-
guno en el Ultimo ejercicio fiscal, asi como
que el acreedor no haya realizado gestiones
de cobro.

Que mediante oficio nim. 20704002A00000L/
6171/2023 de fecha 15 de agosto de 2023,
la Contaduria General Gubernamental del
Ejecutivo Estatal autorizé la solicitud de es-
ta Universidad para registrar como “Otros
Ingresos” del ejercicio fiscal en curso, el sal-
do de $22,890,371.59 (veintidos millones
ochocientos noventa mil trescientos se-
tenta y un pesos 59/100 M.N.), lo anterior
derivado de lo indicado en el Manual Unico
de Contabilidad Gubernamental para las




VI

Dependencias y Entidades Publicas del Go-
bierno y Municipios del Estado de México
2023 para los asientos contables con esas
caracteristicas.

Que en cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 19 de los Lineamientos citados, el Co-
mité de Depuracion de Saldos de esta Uni-
versidad remiti¢ a esta Comision, la Constan-
cia de Depuracion de Cuentas por Pagar del
expediente nim. 018 y el Acta de Depura-
cion de Saldos para que, en su caso, se emi-
ta el acuerdo de aprobacion y la Direccion
de Recursos Financieros efectle la cance-
lacion de la cuenta o saldo correspondien-
te y, en consecuencia, se refleje en los es-
tados financieros.

Que, con base en lo anteriormente expuesto,
la Comision de Finanzas y Administracion del
H. Consejo Universitario emite el siguiente:

Gaceta Universitaria

ACUERDO

UNICO. Es procedente y fundado que el H. Con-
sejo Universitario apruebe, en lo general yen lo
particular, la depuracion y cancelacion del saldo
del expediente nim. 018 “Cuentas por Pagar.
Provision AnticiposaProveedores2015-2019",
correspondiente ala cuenta “Otras Cuentas por
Pagar a Corto Plazo” nimero 21190000, con un
saldo de $22,890,371.59 (veintidds millones
ochocientos noventa mil trescientos setenta
y un pesos 59/100 M.N.), a fin de que los es-
tados financieros de la Institucion muestren
la situacion financiera ajustada a la realidad.

Publiquese el presente acuerdo en la Gaceta
Universitaria, organo oficial de difusion.
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ACUERDO QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO A LA DEPURACION Y CANCELA-
CION DEL EXPEDIENTE NUM. 019 DENOMINADO “CUENTAS POR PAGAR.
PAGO DESCUENTOS POR EVENTOS 2016-2017”, CORRESPONDIENTE A LA
CUENTA “OTROS DOCUMENTOS POR PAGAR A CORTO PLAZO” NUMERO
21290000, POR UN MONTO DE $418,525.59, REALIZADA POR EL COMITE DE
DEPURACION DE SALDOS CONTABLES DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA

DEL ESTADO DE MEXICO

H. Consejo Universitario:

Con fundamento en los articulos 19 fraccion |,
20 primer parrafoy 22 de la Ley de la Universi-
dad Autonoma del Estado de México; articulos
10, fraccion 11, 11, 13 y 99 fracciones IV y V,
inciso e, del Estatuto Universitario; articulos
40 fracciones V y VI, 45 y 47 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario, y demas articulos derivados de
la legislacion universitaria, los integrantes de la
Comision de Finanzas y Administracién del H.
Consejo Universitario exponen para su consi-
deracién el presente acuerdo y

CONSIDERANDO

I.  Que con fecha 2 de septiembre de 2021, el
doctor en Ciencias e Ingenieria Ambienta-
les Carlos Eduardo Barrera Diaz, rector de
la Universidad Auténoma del Estado de Mé-
xico expidio el “Acuerdo por el que se crea
el Comité de Depuracion de Saldos Conta-
bles de la Universidad Auténoma del Esta-
do de México y se emiten las disposiciones
para su funcionamiento”, publicado en la
Gaceta Universitaria, numero 311, agosto
2021, Epoca XVI, Afio XXXVIL.

II. Que, en la segunda sesion extraordinaria
celebrada por dicho Comité, el 16 de mar-
zo de 2022, se aprobaron y expidieron los
“Lineamientos para la Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Auténoma del
Estado de México” y se publicaron en la
Gaceta Universitaria, numero 320, mayo
2022, Epoca XVI, Afio XXXVIII.

.

Que en la quinta sesion ordinaria del
Comité en mencion, realizada el dia 25 de
agosto de 2023, se presentd, discutio y
aprobd porunanimidad ladepuracionycan-
celacion del saldo del expediente ndm.
019 denominado “Cuentas por Pagar. Pago
Descuentos por Eventos 2016-2017", corres-
pondiente a la cuenta “Otros Documentos
por Pagara Corto Plazo” nimero 21290000,
con un saldo de $418,525.59 (cuatrocientos
dieciocho mil quinientos veinticinco pesos
59/100 M.N.), derivado de que la cuenta
no presenta movimientos contables desde
el afio 2017 y se encuentra en los supues-
tos previstos en los Lineamientos referen-
ciados, en los articulos 9, que establece la
depuracién del saldo contable en los rubros
activo, pasivo y patrimonio de la Universi-
dad, y 16 fracciones | y Il, que indican la
depuracion de los saldos contables en el
rubro del pasivo para adeudos con una an-
tigliedad mayor a tres afios, sin movimiento
alguno en el Ultimo ejercicio fiscal, asi co-
mo que el acreedor no haya realizado ges-
tiones de cobro.

Que mediante oficio num. 20704002 A00000L/
6172/2023 de fecha 15 de agosto de 2023,
la Contaduria General Gubernamental del
Ejecutivo Estatal autorizo a la Universidad
su solicitud realizada para registrar como
“Otros Ingresos” del ejerciciofiscal encurso,
el saldo de $418,525.59 (cuatrocientos
dieciocho mil quinientos veinticinco pesos
59/100 M.N.), cantidad asentada en la
cuenta contable “Otros Documentos por Pa-
gar a Corto Plazo”, lo anterior derivado de
lo indicado en el Manual Unico de Con-
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tabilidad Gubernamental para las Depen-
dencias y Entidades Publicas del Gobier-
no y Municipios del Estado de Meéxico
2023 para los asientos contables con esas
caracteristicas.

Que en cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 19 de los Lineamientos citados, el
Comité de Depuracién de Saldos de esta
Universidad remitic a esta Comision, la
Constancia de Depuracion de Cuentas por
Pagar del expediente nim. 019 vy el Acta
de Depuracion de Saldos para que, en su
caso, se emita el acuerdo de aprobacion y
la Direccion de Recursos Financieros efec-
tle la cancelacion de la cuenta o saldo co-
rrespondiente y, en consecuencia, se refle-
je en los estados financieros.

Que, con base en lo anteriormente expuesto,
la Comision de Finanzas y Administracion del
H. Consejo Universitario emite el siguiente:

ACUERDO

UNICO. Es procedente y fundado que el H.
Consejo Universitario apruebe, en lo general y
en lo particular, la depuracion y cancelacion del
saldo del expediente nim. 019 “Cuentas por
Pagar. Pago Descuentos por Eventos 2016-
2017”, correspondiente a la cuenta “Otros
Documentos por Pagar a Corto Plazo” nimero
21290000, con un saldo de $418,525.59 (cua-
trocientos dieciocho mil quinientos veinticinco
pesos 59/100 M.N.), a fin de que los estados
financieros de la Institucion muestren la situa-
cion financiera ajustada a la realidad.

Publiquese el presente acuerdo en la Gaceta
Universitaria, organo oficial de difusion.
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ACUERDO QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO A LA DEPURACION Y CANCELA-
CION DEL EXPEDIENTE NUM. 020 DENOMINADO “CUENTAS POR COBRAR.
DOCUMENTOS POR COBRAR 2012”, CORRESPONDIENTE A LA CUENTA
“DEUDORES DIVERSOS POR COBRAR A CORTO PLAZO” NUMERO 11230000,
POR UN MONTO DE $92,168.57, REALIZADA POR EL COMITE DE DEPURA-
CION DE SALDOS CONTABLES DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO

DE MEXICO

H. Consejo Universitario:

Con fundamento en los articulos 19 fraccion |,
20 primer parrafoy 22 de la Ley de la Universi-
dad Autonoma del Estado de México; articulos
10, fraccion I, 11, 13 y 99 fracciones IV y V,
inciso e, del Estatuto Universitario; articulos
40 fracciones V y VI, 45 y 47 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario, y demas articulos derivados de
la legislacion universitaria, los integrantes de la
Comision de Finanzas y Administracion del H.
Consejo Universitario exponen para su consi-
deracion el presente acuerdo y

CONSIDERANDO

I. Que con fecha 2 de septiembre de 2021, el
doctor en Ciencias e Ingenieria Ambienta-
les Carlos Eduardo Barrera Diaz, rector de
la Universidad Autonoma del Estado de
México expidio el “Acuerdo por el que se
crea el Comité de Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Auténoma del
Estado de México y se emiten las disposi-
ciones para su funcionamiento”, publicado
en la Gaceta Universitaria, numero 311,
agosto 2021, Epoca XVI, Afio XXXVII,

II. Que, en la segunda sesion extraordinaria
celebrada por dicho Comité, el 16 de mar-
zo de 2022, se aprobaron y expidieron los
“Lineamientos para la Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Auténoma del
Estado de Meéxico” y se publicaron en la
Gaceta Universitaria, numero 320, mayo
2022, Epoca XVI, Afio XXXVIII.

.

Que en la quinta sesion ordinaria del Comi-
té en mencion, realizada el dia 25 de agos-
to de 2023, se presento, discutio y aprobo
por unanimidad, la depuracién y cancela-
cion del saldo del expediente nim. 020
denominado “Cuentas por Cobrar. Docu-
mentos por Cobrar 2012”, correspondiente
a la cuenta “Deudores Diversos por Cobrar
a Corto Plazo”, nimero 11230000, con un
saldo de $92,168.57 (noventa y dos mil
ciento sesenta y ocho pesos 57/100 M.N.),
derivado de que la cuenta no presenta mo-
vimientos contables desde el cambio en el
sistema contable de la Institucion en 2012,
ademas de encontrarse en las hipotesis
previstas en los Lineamientos referidos, en
los articulos 8 fraccion |, que considera la
incobrabilidad cuando el adeudo tiene una
antigliedad mayor a un afio y si no registra
movimiento contable alguno en el dltimo
afio, y 9 fracciones | y Ill, que establecen los
supuestos para determinar la depuracién
de saldos en el rubro del pasivo, cuando el
origen del saldo sea un error de registro y
no sea posible determinar la procedencia o
existencia del saldo.

Que mediante oficio nim. 20704002A00000L/
6173/2023 de fecha 15 de agosto de 2023,
la Contaduria General Gubernamental del
Ejecutivo Estatal autorizo a la Universidad
su solicitud para registrar como “Otros Gas-
tos” del ejercicio fiscal en curso, el saldo
de $92,168.57 (noventa y dos mil cien-
to sesenta y ocho pesos 57/100 M.N.),
cantidad asentada en la cuenta contable
“Deudores Diversos por Cobrar a Corto
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Plazo”, lo anterior derivado de lo indicado
en el Manual Unico de Contabilidad Guber-
namental para las Dependencias y Enti-
dades Publicas del Gobierno y Municipios
del Estado de México 2023 para los asien-
tos contables con esas caracteristicas.

Que en cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 19 de los Lineamientos citados, el
Comité de Depuracion de Saldos de esta
Universidad remitio a esta Comision, la
Constancia de Incobrabilidad de Cuentas
por Pagar del expediente num. 020 vy el
Acta de Depuracion de Saldos para que,
en su caso, se emita el acuerdo de aproba-
cion y la Direccion de Recursos Financieros
efectle la cancelacién de la cuenta o saldo
correspondiente y, en consecuencia, se
refleje en los estados financieros.

Que, con base en lo anteriormente expuesto,
la Comision de Finanzas y Administracion del
H. Consejo Universitario emite el siguiente:

Gaceta Universitaria

ACUERDO

UNICO. Es procedente y fundado que el H.
Consejo Universitario apruebe, en lo general
y en lo particular, la depuracion y cancelacién
del saldo del expediente nim. 020 “Cuentas
por Cobrar. Documentos por Cobrar 2012”,
correspondiente a la cuenta contable “Deudo-
res Diversos por Cobrar a Corto Plazo” nimero
11230000, conunsaldode$92,168.57 (noventa
y dos mil ciento sesenta y ocho pesos 57/100
M.N.), a fin de que los estados financieros de
la Institucion muestren la situacion financiera
ajustada a la realidad.

Publiquese el presente acuerdo en la Gaceta
Universitaria, organo oficial de difusion.
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ACUERDO QUE RINDE LA COMISION DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL H. CONSEJO UNIVERSITARIO RESPECTO A LA DEPURACION Y CANCELA-
CION DEL EXPEDIENTE NUM. 021 DENOMINADO “OTROS DOCUMENTOS
POR PAGAR. VARIAS SUBCUENTAS 2015-2018", CORRESPONDIENTE A LA
CUENTA “OTROS DOCUMENTOS POR PAGAR A CORTO PLAZO” NUMERO
21290000, POR UN MONTO DE $1,319,105.77, REALIZADA POR EL COMITE
DE DEPURACION DE SALDOS CONTABLES DE LA UNIVERSIDAD AUTONO-

MA DEL ESTADO DE MEXICO

H. Consejo Universitario:

Con fundamento en los articulos 19 fraccion |,
20 primer parrafoy 22 de la Ley de la Universi-
dad Autonoma del Estado de México; articulos
10, fraccion I, 11, 13 y 99 fracciones IV y V,
inciso e, del Estatuto Universitario; articulos
40 fracciones V y VI, 45 y 47 del Reglamento
de Integracion y Funcionamiento del Consejo
Universitario, y demas articulos derivados de
la legislacion universitaria, los integrantes de la
Comision de Finanzas y Administracion del H.
Consejo Universitario exponen para su consi-
deracion el presente acuerdo y

CONSIDERANDO

I. Que con fecha 2 de septiembre de 2021, el
doctor en Ciencias e Ingenieria Ambienta-
les Carlos Eduardo Barrera Diaz, rector de
la Universidad Autonoma del Estado de
México expidio el “Acuerdo por el que se
crea el Comité de Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Auténoma del
Estado de México y se emiten las disposi-
ciones para su funcionamiento”, publicado
en la Gaceta Universitaria, numero 311,
agosto 2021, Epoca XVI, Afio XXXVII,

II. Que, en la segunda sesion extraordinaria
celebrada por dicho Comité, el 16 de mar-
zo de 2022, se aprobaron y expidieron los
“Lineamientos para la Depuracion de Saldos
Contables de la Universidad Auténoma del
Estado de Meéxico” y se publicaron en la
Gaceta Universitaria, numero 320, mayo
2022, Epoca XVI, Afio XXXVIII.

.

Que en la quinta sesion ordinaria del Co-
mité en mencion, realizada el dia 25 de
agosto de 2023, se presentd, discutio vy
aprobo por unanimidad, la depuracion vy
cancelacion del saldo del expediente nim.
021 denominado “Otros Documentos por
Pagar. Varias Subcuentas 2015-2018", co-
rrespondiente a la cuenta contable “Otros
Documentos por Pagar a Corto Plazo” nu-
mero 21290000, con un importe total de
$1,319,105.77 (un millon trescientos dieci-
nueve mil ciento cinco pesos 77/100 M.N.)
y se encuentra en los supuestos previstos
de los Lineamientos referenciados, en los
articulos 9, que establece la depuracion
del saldo contable en los rubros activo,
pasivo y patrimonio de la Universidad, y 16
fracciones | y Il, que indican la depuracion
de los saldos contables en el rubro del
pasivo, con una antigliedad mayor a tres
afios, sin movimiento alguno en el dltimo
ejercicio fiscal, asi como que el acreedor
no haya realizado gestiones de cobro.

Que mediante oficio num. 20704002A00000L/
6175/2023 de fecha 15 de agosto de 2023,
la Contaduria General Gubernamental del
Ejecutivo Estatal autorizo a la Universidad
su solicitud para registrar como “Otros In-
gresos” del ejercicio fiscal en curso, el saldo
de $1,319,105.77 (un millon trescientos
diecinueve mil ciento cinco pesos 77/100
M.N.), asentada en la cuenta contable “O-
tros Documentos por Pagar a Corto Plazo”,
lo anterior derivado de lo indicado en el
Manual Unico de Contabilidad Guberna-
mental para las Dependencias y Entidades
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Publicas del Gobierno y Municipios del Es-
tado de México 2023 para los asientos
contables con esas caracteristicas.

Que en cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 19 de los Lineamientos citados, el
Comité de Depuracion de Saldos de esta
Universidad remitid a esta Comision, la
Constancia de Depuracion de Cuentas por
Pagar del expediente nim. 021y el Acta de
Depuracion de Saldos para que, en su caso,
se emita el acuerdo de aprobacion vy la Di-
reccion de Recursos Financieros efectie
la cancelacion de la cuenta o saldo corres-
pondiente y, en consecuencia, se refleje en
los estados financieros.

Que, con base en lo anteriormente expues-
to, la Comisidn de Finanzas y Administracion del
H. Consejo Universitario emite el siguiente:

ACUERDO

UNICO. Es procedente y fundado que el H. Con-
sejo Universitario apruebe, en lo general y en lo
particular, la depuracion y cancelacion del saldo
del expediente nim. 021 “Otros Documentos
por Pagar. Varias Subcuentas 2015-2018", corres-
pondiente a la cuenta contable “Otros Documen-
tos por Pagar a Corto Plazo” ndmero 21290000,
con un saldo de $1,319,105.77 (un millon tres-
cientos diecinueve mil ciento cinco pesos 77/100
M.N.), a fin de que los estados financieros de la
Institucion muestren la situacion financiera ajus-
tada a la realidad.

Publiquese el presente acuerdo en la Gaceta
Universitaria, organo oficial de difusion.
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ACUERDO QUE EMITE EL H. CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSI-
DAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO RESPECTO A LA MISIVA: DI-
RECCION NUM. OFICIO: 386/2023 DE NUEVE DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTITRES, SUSCRITO POR LA DRA. EN E. T. YANELLI DANIELA PALMAS
CASTREJON, ENCARGADA DEL DESPACHO DE LA DIRECCION DE LA FACUL-
TAD DE TURISMO Y GASTRONOMIA DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL

ESTADO DE MEXICO

VISTO el contenido de |a misiva Direccion Nam.
Oficio: 386/2023 de nueve (09) de junio de
dos mil veintitrés (2023), suscrito por la Dra.
en E. T. Yanelli Daniela Palmas Castrején, encar-
gada del despacho de la Direccion de la Facul-
tad de Turismo y Gastronomia de la Universidad
Autonoma del Estado de México, mediante el
cual hace del conocimiento al Rector de nues-
tra Maxima Casa de Estudios que los integrantes
del H. Consejo de Gaobierno de la Facultad a su
digno cargo, en sesion ordinaria de fecha ocho
(08) de junio de dos mil veintitrés (2023) apro-
baron el proyecto de dictamen de veintitrés
(23) de mayo de dos mil veintitrés (2023) emi-
tido en el expediente DRU/205/2022, relativo
al Procedimiento de Responsabilidad Universi-
taria seguido al alumno I
H \ por el cual se le determiné como
sancion, la EXPULSION DE LA UNIVERSIDAD
AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXICO, prevista
en el articulo 46 fraccion IV del Estatuto Uni-
versitario de la Universidad Auténoma del Es-
tado de México.

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 6, 12,
19 fraccion |, 20, 21 y 22 de la Ley de la Uni-
versidad Autonoma del Estado de Mexico; ar-
ticulos 1, 2, 3, 3 Bis y 42 del Estatuto Universi-
tario de la Universidad Autonoma del Estado
de México; articulo 54 del Reglamento de Inte-
gracion y Funcionamiento del Consejo Universi-
tario de la Universidad Autonoma del Estado
de México vy demas ordenamientos relativos y
aplicables, previo analisis y discusion, el H. Con-
sejo Universitario:

ACUERDA

PRIMERO. Con fundamento en el articulo
46 fraccion IV del Estatuto de la Universidad

Auténoma del Estado de Meéxico, que dispone
lo siguiente:

Articulo 46. Los drganos de autoridod de la
Universidad, previa garantia de audiencia, podrdn
imponer a los alumnos las siguientes sanciones:

IV, Expulsion de la Universidad.

... la sancion que sea mayor a un ciclo escolar y hasta
por dos ciclos escolares, y la prevista en lo fraccion
IV, serdn impuestas por el Consejo Universitario, pre-
via solicitud del Consejo de Gobierno o del Consejo
Asesor en el caso de la Administracion Central,

SE APRUEBA IMPONER al alumno I
I = sancion prevista en el ar-
ticulo 46 fraccion IV del Estatuto Universita-
rio de la Universidad Auténoma del Estado de
México, consistente en la EXPULSION DE LA
UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE
MEXICO.

Lo anterior, por haberse acreditado las faltas a
la responsabilidad universitaria consistentes en
acosar y violentar sexualmente a las personas
quejosas NG
y I, - ciuali-

zandose lo dispuesto en los articulos 42, 43 Bis
fracciones | y X| del Estatuto Universitario de la
Universidad Autonoma del Estado de México.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE por oficio el presen-
te acuerdo al H. Consejo de Gobierno de la
Facultad de Turismo y Gastronomia de la Uni-
versidad Auténoma del Estado de México; al

alumno I - | per-

sonas quejosas
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I N B /s lo acordd el H. Consejo Universitario de la
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Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales

Carlos Eduardo Barrera Diaz
Presidente

Doctor en Ciencias de la Educacion

Marco Aurelio Cienfuegos Terrén
Secretario

e e

> -Ir:n"!-.;‘ ﬁa‘_h




TEATRG

PANAL

Todqs Ios__ﬁ__sébados

' PLAZA “ADRIANA BARRAZA” ‘

e Calle Valentin Gomez Farias, NUm. 610,
Col. La Merced. Toluca, Estado de México,
frente al Teatro Universitario “Los Jaguares”

EVENTOS GRATUITOS PARA TODO PUBLICO

1St ~T-8% =il O
"Antonio Hernandez Zimbron"

9 Centro Cultural Universitario “Casa de las Diligencias”
Av. Benito Judarez num. 114, Esq. Av. Independencia,
Centro, Toluca, Estado de México.

Todos los
domingos

Compafia ADMINISTRACION
SDC gm;erstnana UNIVERSITARIA
e Teatro
X 2021 - 2025




Gaceta Universitaria

CONVENIO MARCO DE COOPERACION ACADEMICA, CULTURAL, CIENTIFICA
Y TECNOLOGICA ENTRE LA UNIVERSIDAD RICARDO PALMA, DE LIMA, RE-
PUBLICA DEL PERU Y LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXI-
CO, ESTADO DE MEXICO, ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Conste por el presente documento, el Conve-
nio Marco de Cooperacion Acadéemica, Cultu-
ral, Cientifica y Tecnoldgica que celebran de
una parte la UNIVERSIDAD RICARDO PALMA,
debidamente representada por su Rector, Doc-
tor ELIO IVAN RODRIGUEZ CHAVEZ, identifica-
do con Documento Nacional de Identidad N2
08201018, con domicilio legal en la avenida
Alfredo Benavides N2 5440, distrito de San-
tiago de Surco, ciudad de Lima, Codigo Postal
15039, provincia y departamento de Lima,
Republica del Pert, a quien en adelante se le
denominara “LA URP” y de otra parte, la UNI-
VERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE MEXI-
CO, debidamente representada por su Rector,
Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
CARLOS EDUARDO BARRERA DIAZ, de confor-
midad con lo estipulado en el articulo 23 de
la Ley de la Universidad Auténoma del Estado
de México, quien cuenta con las facultades y
obligaciones que establece el articulo 24 de
la citada Legislacion, con domicilio legal en la
Avenida Instituto Literario N2 100 Oriente,
Colonia Centro, Cédigo Postal 50000, Ciudad
de Toluca de Lerdo, Estado de México, Estados
Unidos Mexicanos, a quien en adelante se le
denominara “LA UAEMéx”, en los términos y
condiciones siguientes:

DECLARACIONES
DECLARA “LA URP”:

Ser una auténtica universidad autonoma, de-
dicada a la formacion de personas integrales y
profesionales, creadoras y competitivas global-
mente. La Universidad Ricardo Palma, creada
por Decreto Ley N2 17723 del 12 de julio de
1969, reconocida y modificado su nombre por
el inciso 30 del articulo 97 de la Ley N° 23733,
es persona juridica de derecho privado sin
fines de lucro. Estd integrada por profesores,
estudiantes y graduados dedicados al estudio,

la investigacién y la ensefianza, asi como a la
difusion, extensién y proyeccion social del
saber y la cultura, y a la producciéon de bienes
y prestacion de servicios. Tiene como sede la
ciudad de Lima y su duracion es indefinida.
El Texto Unico del Estatuto de la Universidad
Ricardo Palma, fue aprobado con Resolucion
de Asamblea Universitaria N° 14-530018-AU-R-
SG del 26 de septiembre de 2014. A la fecha se
encuentra adecuada y licenciada conforme a lo
sefialado en la Resolucién de Consejo Directivo
N° 040-2016 SUNEDU/CD del 31 de diciembre
de 2016 y la Ley Universitaria N° 30220. El
Rector ejerce su personeria legal, de acuerdo al
articulo 60 de la Ley N° 30220 y su autonomia
institucional conforme a lo dispuesto por el
articulo 18 de la Constitucion Politica del Perd.
Ha sido nombrado mediante Resolucion de
Asamblea Universitaria N° 312025-2020-AU-R-
SG-URP para el periodo 2021-2026.

DECLARA “LA UAEMEX”:

Ser un organismo publico descentralizado del
Estado de Meéxico, con personalidad juridica
y patrimonio propios, dotado de plena auto-
nomia en su régimen interior, de conformidad
con lo que disponen los articulos 5 parrafo
décimo tercero de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México v 1 de su
Ley aprobada por Decreto numero 62 de la
LI Legislatura Local, publicada en la Gaceta
del Gobierno del Estado de México, de fecha
tres de marzo de mil novecientos noventa y
dos. De conformidad a lo estipulado en el ar-
ticulo 2 de su Ley tiene por objeto generar,
estudiar, preservar, transmitir y extender el co-
nocimiento universal y estar al servicio de la
sociedad, a fin de contribuir al logro de nuevas
y mejores formas de existencia y convivencia
humana, y para promover una conciencia uni-
versal, humanista, nacional, libre, justa y de-
mocratica. Asimismo, tiene como fines impartir
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la educacion media superior y superior; llevar
a cabo la investigacion humanistica, cientifica
y tecnoldgica; difundir y extender los avances
del humanismo, la ciencia, la tecnologia, el ar-
te y otras manifestaciones de la cultura. La re-
presentacion legal de la Universidad Autdno-
ma del Estado de México, le corresponde a su
Rector, de conformidad con lo estipulado en
el articulo 23 de la Ley de la Universidad Au-
ténoma del Estado de México, quien cuenta
con las facultades y obligaciones que establece
el articulo 24 de la citada Legislacion. Ha sido
nombrado para el periodo 2021-2025.

DECLARAN AMBAS PARTES:

Que, ambas instituciones tienen propositos
comunes orientados a la realizacion de proyec-
tosy actividades vinculados con la educacion, la
cultura, la tecnologia y el servicio a la sociedad.

Que, dado que la cooperacion es de interés para
ambas instituciones, se considera conveniente
establecer el presente Convenio Marco que se
regira al tenor de las siguientes clausulas:

CLAUSULAS
PRIMERA: DEL OBIJETO

El objeto del presente Convenio Marco es es-
tablecery desarrollar mecanismos e instrumen-
tos de mutua colaboracion y beneficio, suman-
do esfuerzos y recursos disponibles, a efectos
de brindar un mejor servicio a la comunidad,
promover el desarrollo y la difusidn de la edu-
cacion y la cultura, asi como la investigacion
cientifica y tecnologica.

SEGUNDA: DE LOS ALCANCES

Para el cumplimiento del presente Convenio
Marco, las partes acuerdan lo siguiente:

2.1.Establecer los fundamentos para suscribir
Convenios Especificos con objetivos con-
cretos, unidades responsables, plazos de
ejecucién, financiamiento y otras condicio-
nes necesarias para el cumplimento de las
actividades a desarrollar.

2.2.Colaborar en la ejecucion de los Conve-
nios Especificos, sobre la base de la reci-
procidad de obligaciones y derechos, me-
diante los servicios de sus profesionales y
el intercambio de informacion cientifica y
tecnoldgica de avanzada, el desarrollo de
actividades y proyectos de investigacion
conjuntos, la coedicion y publicaciones aca-
démicas compartidas, la participacion en
eventos cientificos y culturales de docentes
y estudiantes, el desarrollo de clases vir-
tuales espejo, el intercambio académico
universitario de docentes y estudiantes
-presencial ovirtual-, asi como las practicas
pre-profesionales de los estudiantes.

2.3.La suscripcién del presente Convenio Mar-
co no facilita de manera implicita el uso de
las instalaciones, los equipos y los materia-
les de trabajo de las partes suscribientes.
Estos deberan ser precisados en el Conve-
nio Especifico correspondiente y estar aso-
ciados a un proyecto académico concreto.

TERCERA: DE LOS CONVENIOS ESPECIFICOS

3.1.Para el cumplimiento de lo sefialado en la
CLAUSULA SEGUNDA, las partes podran
suscribir Convenios Especificos en los que
estableceran los objetivos, duracion, com-
promisos, y toda aquella estipulacion nece-
saria para su realizacion, sin que involucren
procedimientos especiales, preferencias en
la tramitacion y resolucion de procedimien-
tos, y otras condiciones que puedan inducir a
la vulneracién del principio de imparcialidad.

3.2.Los Convenios Especificos formaran parte
del presente Convenio Marco, en tanto las
acciones concretas de cooperacion se man-
tengan vigentes. De darse el caso que el pre-
sente Convenio Marco hubiere caducado,
pero existieren Convenios Especificos en eje-
cucion, estos continuaran desarrollandose
hasta su culminacion o podran resolverse por
mutuo acuerdo escrito de las partes.

3.3.Para “LA URP” los Convenios Especificos
seran celebrados por el sefior Rector, a pro-
posicion de los Vicerrectorados, la Escuela




de Posgrado, las Facultades o los Centros de
Estudios e Institutos de la universidad, de
acuerdo al area de accion que trate el Conve-
nio Especifico a ser suscrito. Para tal efecto,
la Oficina de Relaciones Universitarias es la
responsable del anélisis del contenido de
cada convenio y deberad contar ademas con
la anuencia de la Oficina de Asesoria Legal y
del Vicerrectorado Académico, para ser pre-
sentado a Rectorado y a Consejo Universita-
rio para su respectiva aprobacion.

3.4.Para “LA UAEMEX” los Convenios Especi-
ficos seran celebrados por el sefior Rector
o funcionario que delegue mediante Man-
dato Especial, a proposicion del Gabinete
Universitario, las Facultades, los Centros
Universitarios, las Unidades Académicas
Profesionales, Escuelas, Planteles e Institu-
tos de la universidad, de acuerdo al area de
accionquetrate el Convenio Especificoaser
suscrito. Para tal efecto, la Direccién para
la Internacionalizacion de la Investigacion
y Estudios Avanzados es la responsable del
analisis del contenido de cada convenio y
debera contar ademas con la anuencia de
la Oficina del Abogado General, para ser
presentado al sefior Rector.

3.5.En los Convenios Especificos se debera
explicitar la descripcion de cada proyecto
a ejecutarse, los objetivos, actividades pro-
puestas, unidades responsables, recursos
técnicos, financieros y humanos, los proce-
dimientos y lineamientos generales para
su ejecucion, los plazos y horarios, las obli-
gaciones de las partes y en general todas
las estipulaciones necesarias para su co-
rrecta realizacion.

3.6.En los Convenios Especificos a ser suscri-
tos, cada una de las partes debera designar
entre su personal y/o funcionarios, un coor-
dinador responsable para su ejecucion, su-
pervision y elaboracion del informe final.

CUARTA: DEL FINANCIAMIENTO

4.1.Las partes convienen en precisar que tan-
to la celebracion, como la ejecucion del pre-
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sente convenio, no generara transferen-
cias de recursos, compromisos financieros
ni pagos como contraprestacion alguna de
las partes, sino la colaboracian eficaz que
coadyuve al cumplimiento de sus fines.

4.2.Para la consecucion de los objetivos del
presente Convenio Marco, las partes se com-
prometen a dotarlo econdémicamente, ac-
cién que se materializara en los Convenios
Especificos correspondientes.

QUINTA: DE LA RELACION LABORAL

Las partes convienen en que el personal se-
leccionado por cada una, para la realizacion del
objeto materia del presente convenio, se en-
tendera relacionado exclusivamente con ague-
lla que lo empled. Por ende, asumiran su res-
ponsabilidad por este concepto y en ningun caso
seran considerados como empleadores solida-
rios o sustitutos.

SEXTA: DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL

La propiedad intelectual que se derive de los
trabajos realizados con motivo de este conve-
nio, estarad sujeta a las disposiciones legales
aplicables y a los instrumentos especificos que
sobre el particular suscriban las partes, otor-
gando el reconocimiento correspondiente a
quienes hayan intervenido en la ejecucion de
dichos trabajos.

SEPTIMA: DEL USO DE LOS LOGOTIPOS Y
SiMBOLOS

7.1.El presente Convenio Marco autoriza el uso
de los logotipos y simbolos institucionales
de las partes, exclusivamente para las activi-
dades definidas y vinculadas con el mismo.

7.2.Eluso especifico de los logotipos y simbolos
institucionales de las partes, asociado a las
acciones y actividades a ser desarrolladas
de manera conjunta, sera definido en los
Convenios Especificos a ser suscritos.
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OCTAVA: DE LAS MODIFICACIONES

Cualquier modificacion, restriccion o amplia-
cion que las partes estimen conveniente efec-
tuar al presente convenio, se hara por medio
de Adendas, las cuales entraran en vigencia a
partir de la fecha de su suscripcion, salvo que
en la respectiva Adenda se exprese lo contrario.

Cualquier Adenda ampliatoria o relativa a otro
aspecto, solamente podrd hacerse efectiva
siempre y cuando el Convenio Marco se en-
cuentre vigente. De haber caducado el conve-
nio, este deberd ser nuevamente formulado,
suscrito y aprobado en las instancias perti-
nentes de las partes.

NOVENA: DE LAS MODIFICACIONES LEGA-
LES EN LA CONSTITUCION DE LA INSTITU-
CION, LOS REPRESENTANTES Y/O EL DO-
MICILIO LEGAL

9.1. Lamodificacionenlaconstitucionlegal de la
institucion o el cambio de cualquiera de los
representantes legales que firman el pre-
sente Convenio Marco a lo largo de la vi-
gencia del mismo, debera ser obligatoria-
mente comunicado por escrito a la otra
parte en un plazo no mayor a guince (15)
dias calendario de ocurrida la modificacion,
lo que comportard la suscripcion de la
Adenda correspondiente.

9.2. Las partes sefialan como sus domicilios los
indicados en la introduccién del presente
documento, siendo que en ellos surtiran
efectos todas las comunicaciones o notifi-
caciones gque se cursen con relacion al
presente Convenio Marco.

Cualquiera de las partes debera obligatoriamen-
te comunicar a la otra, el cambio de su domicilio
legal. La respectiva comunicacion sera enviada a
la otra parte, mediante una carta firmada por
el representante legal de la institucion, en un
plazo no mayor a los quince (15) dias calenda-
rio, contados desde la fecha en que se produjo
dicho cambio.

En caso contrario, cualquier notificacion o co-
municacion surtira efectos validos en el domi-
cilio que haya estado vigente.

Adicionalmente se enviara copia de esta comu-
nicacion a los correos electrénicos siguientes:

Por “LA URP”, la Oficina de Relaciones
Universitarias: runi@urp.edu.pe

Por “LA UAEMEX”: |a Secretaria de Investi-
gacion y Estudios Avanzados: siea@uaemex.
mx, diiea_siea@uaemex.mx

La parte destinataria de la comunicacion con-
firmara por correo electrénico haberla recibido
dentro de los tres (3) dias habiles siguientes
al envio. De no producirse dicha confirmacién
escrita, el correo electréonico se considerara
como no entregado.

DECIMA: DE LAS COMUNICACIONES

10.1. Toda comunicacion que deba ser cursa-
da entre las partes para la gestion del pre-
sente convenio, se efectuara por escrito
via correo electrdnico. Esta se entendera
validamente realizada desde el momento
en que la parte destinataria confirme, tam-
bién por correo electrénico el haberla re-
cibido, dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes al envio. De no producirse dicha
confirmacién escrita, el correo electronico
se considerara como no entregado. Sola-
mente se tendran en cuenta las comunica-
ciones que se efectlen a las direcciones
electrénicas siguientes:

1. Por “LA URP”, la Oficina de Relaciones
Universitarias: runi@urp.edu.pe

2. Por “LA UAEMEX”, |a Secretaria de In-
vestigacion y Estudios Avanzados: siea@
uaemex.mx, dilea_siea@ uaemex.mx

10.2. Queda exceptuado el uso del correo elec-
tronico para las siguientes comunicacio-
nes escritas:




1. Acerca de las modificaciones legales en
la constitucion de la institucion, los re-
presentantes y/o el domicilio legal.

2. Para comunicar alguna discrepancia o con-
troversia en la interpretacion, ejecucion
y/o eventual incumplimiento del pre-
sente convenio.

3. Para comunicar la resolucion unilateral
anticipada del presente convenio.

En estos casos, la comunicacion se entendera
como validamente realizada desde el momen-
to en que el documento correspondiente sea
entregado al destinatario, en los domicilios
consignados en la parte introductoria del pre-
sente convenio. Las comunicaciones pueden
ser enviadas por los siguientes medios:

* Mediante el servicio de mensajeria inter-
nacional (courier).
* Enviadas por via consular.

No se consideraran validas otras formas de co-
municacion para la gestion del presente con-
venio. La entrega o recepcion de las comuni-
caciones no significara la conformidad con el
contenido de las mismas.

DECIMA PRIMERA: DE LAS INTERPRETA-
CIONES Y CONTROVERSIAS

Las partes declaran que celebran el presente
convenio conforme a las reglas de la buena fe y
comun intencion, en virtud de lo cual acuerdan
que, en caso de producirse alguna discrepan-
cia o controversia en la interpretacion, ejecu-
cion y/o eventual incumplimiento del presente
convenio, sera resuelta de manera armoniosa
por los representantes asignados de ambas par-
tes suscribientes o de la forma como se esta-
blezca enlos Convenios Especificos a ser suscritos.

DECIMA SEGUNDA: DE LA PROTECCION DE
DATOS PERSONALES

12.1. En cumplimiento del presente Convenio
Marco y de los Convenios Especificos que
se lleguen a derivar, las partes se compro-
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meten en el manejo de datos personales
a dar estricto cumplimiento a las leyes vi-
gentes en esta materia, al igual que a las
demas normas que los modifiquen, com-
plementen y/o adicionen, siempre y cuan-
do no entren en conflicto con las regula-
ciones de cada pais de domicilio de ambas
instituciones.

12.2. Para “LA URP”: la Ley N° 29733 deno-
minada Ley de Proteccidon de Datos Perso-
nales, promulgada por el Congreso de la
Republica de Pert el 21 de junio de 2011,
que tiene por objeto garantizar el derecho
fundamental a la proteccion de los datos
personales, previsto en el articulo 2, nume-
ral 6, de la Constitucion Politica del Perd, a
través de su adecuado tratamiento, en un
marco de respeto de los demas derechos
fundamentales que en ella se reconocen.

12.3. Para “LA UAEMEX”: los Articulos 6, Base
Ay 16, segundo parrafo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, expedida por el Congreso Ge-
neral de los Estados Unidos Mexicanos vy
publicada en el Diario Oficial de la Fede-
racion el 26 de enero de 2017; que tiene
por objeto establecer las bases, principios
y procedimientos para garantizar el dere-
cho que tiene toda persona a la proteccion
de sus datos personales, en posesion de
sujetos obligados; y la Ley de Proteccién
de Datos Personales en Posesion de Suje-
tos Obligados del Estado de México y Mu-
nicipios, expedida porlaH. “LIX” Legislatura
del Estado de México y Publicada en el Pe-
riodico Oficial “Gaceta del Gobierno” el 30
de mayo de 2017, que tiene por objeto
establecer las bases, principios y procedi-
mientos para tutelar y garantizar el derecho
gue tiene toda persona a la proteccion de
sus datos personales, en posesion de los
sujetos obligados.

12.4. Las partes reconocen que, al tratar los
datos personales a nombre de la otra par-
te, deberan obtener, almacenar vy tratar los
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datos, de acuerdo a las finalidades com-
prendidas en lo dispuesto por el objeto del
presente convenio, asi como las autori-
zaciones para el tratamiento de los datos
que se levanten en virtud de este convenio.

12.5. Las partes deberan adoptar medidas de

seguridad, las cuales deben incluir medidas
técnicas, humanas y administrativas, para
asl otorgar mayor seguridad a los registros,
evitando su adulteracion, pérdida, consul-
ta, uso o acceso no autorizado o fraudulento.

12.6. Es obligacion de cada una de las partes

informar a la otra, cualquier sospecha de
pérdida, fuga o incidente de seguridad re-
lacionado con los datos personales o bases
de datos, que pueda afectar la informa-
cion personal que se tenga en custodia en
virtud de este convenio. Este aviso se debe-
ra dar a mas tardar dentro de los tres (3)
dias siguientes a que tenga conocimiento
de tales eventualidades, para la realizacion
de una evaluacidn conjunta de las partes.

12.7. Los incidentes de seguridad, que puedan

presentarse con la informacion personal
que se tenga en custodia en virtud de es-
te convenio implica, necesariamente la obli-
gacion de realizar la notificacion sefialada
en los articulos 16 y 17 del Titulo Il: Tra-
tamiento de datos personales de la Ley N°
29733 para Perl y en los articulos 48, 49,
50, 51, 52, 53, 54, 55 y 56 del Titulo Tercero
Derechos de los Titulares y su Ejercicio,
Capitulo Il del Ejercicio de los Derechos de
Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Opo-
sicion de la Ley General de Proteccidn de
Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, para México; previa evaluacion
conjunta de las partes.

12.8. El incumplimiento sin justa causa de las

disposiciones sefialadas en esta clausula
es considerado de forma inmediata falta
grave a las obligaciones sefialadas en este
convenio y, en consecuencia, sera justa cau-
sa para terminacion del mismo.

DECIMA TERCERA: DEL DERECHO DE TRANS-
PARENCIA Y PROTECCION DE DATOS PER-
SONALES

13.1. “LA URP” manifiesta conocer y aceptar
los términos de Aviso de Privacidad de “LA
UAEMEX”, los cuales pueden ser consul-
tados en: http://web.uaemex.mx/avisos/
Aviso Privacidad.pdf.

13.2. Asi mismo, otorga su consentimiento para
que “LA UAEMEX” haga publicos en su
sitio de Transparencia los datos contenidos
en el presente Convenio referentes a nom-
bre y firma autdgrafa; en concordancia con
lo sefialado por las leyes a que se sujete la
Universidad Auténoma del Estado de Méxi-
coenmateriade transparenciay proteccién
de datos personales.

DECIMA CUARTA: DE LA SUPERVISION

14.1. La supervision del presente Convenio Marco
sera ejercida por los siguientes responsables:

Por “LA URP”, la Directora de Relaciones
Universitarias, representada por la docto-
ra Sandra Negro o la persona gue ocupe
este cargo.

Por “LA UAEMEX”, la Secretaria de Investi-
gacion y Estudios Avanzados, representada
por la Dra. en C. S. Martha Patricia Zarza
Delgado o la persona que ocupe este cargo.

Ambos seran responsables de la vigilancia
en la gestion y cumplimiento o incumpli-
miento del objeto y actividades generales
y especificas del presente convenio.

14.2. En la eventualidad de un cambio del res-
ponsable en la supervision del convenio, la
institucion correspondiente notificara por
escrito a la otra parte el nombre del nuevo
responsable, en el mas breve plazo posible
y mediante una carta firmada por el repre-
sentante legal y cursada a las direcciones
sefialadas en el convenio, con copia envia-
da via correo electrénico.




DECIMA QUINTA: DE LA FORMALIZACION

Las partes acuerdan que el presente instru-
mento legal se considerara formalizado bajo
los siguientes supuestos:

15.1. Cuando sea firmado de manera autografa
porlos representantes legales de las partes.

15.2. Cuando uno los representantes legales
firme de manera autografa y el otro firme
mediante firma facsimil, firma digital, fir-
ma electronica o firma escaneada; la cual
tendra validez siempre y cuando sea en-
tregado el archivo a la otra parte, en for-
mato PDF como archivo adjunto en correo
electrénico institucional. En este supuesto
se considerara con el mismo efecto que
una firma autdgrafa.

DECIMA SEXTA: DE LA VIGENCIA Y RESO-
LUCION

16.1. El presente Convenio tendra una vigencia
de cinco (5) afios contados a partir de la
fecha de suscripcion por ambas partes.

16.2. En el caso de suscripcion del convenio en
dos diferentes lugares y fechas, la vigencia
se asumira a partir de la fecha mas tardia
consignada.

16.3. Larenovacion del presente convenio no es
automatica y estara sujeta a la evaluacion
de los objetivos y metas alcanzados en el pe-
riodo de vigencia inmediatamente anterior.

16.4. La renovacion del Convenio Marco se rea-
lizara con la suscripciéon de un nuevo con-

POR “LA UAEMéx”

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Rector

Lugar: Toluca de Lerdo, México
Fecha: 9/Nov/2022
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venio a partir del acuerdo entre las partes
y la presentacion de una solicitud escrita por
cualquiera de ellas, con una anticipacion no
menor de treinta (30) dias habiles anterior
a la fecha de vencimiento.

16.5. Cualquiera de las partes se reserva el de-
rechoaresolverunilateralmenteel presente
Convenio Marco en cualquier momento y
sin expresion de causa, bastando para ello
el envio de una comunicacion por escrito
a la contraparte, con una anticipacion mi-
nima de sesenta (60) dias calendario, sin
que ello genere derecho indemnizatorio al-
guno (dafio emergente, lucro cesante, da-
fio moral y/o dafo ulterior) en favor de la
otra parte. La resolucion anticipada del
Convenio Marco se extendera de manera
automatica a los Convenios Especificos en
gjecucion, pero no perjudicara de manera
alguna las actividades en curso.

ACUERDO:

El presente Convenio Marco, asi como los ar-
ticulos que lo componen, han sido redactados
en dos (2) ejemplares originales o en un (1)
ejemplar digital.

El actual Convenio Marco convierte en ope-
rativas las acciones que eventualmente ya se
hayan iniciado antes de la fecha de su firma,
a condiciéon de que tales acciones sean com-
patibles con el presente convenio.

En fe de ello, las Partes abajo suscribientes han

registrado sus firmas en los lugares y fechas
consignadas a continuacién:

POR “LA URP”

Doctor Elio Ivan Rodriguez Chavez
Rector

Lugar: Lima, Peru
Fecha: 5/0ct/2022
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MEMORANDUM DE ENTENDIMIENTO ENTRE LA UNIVERSIDAD AUTONO-
MA DEL ESTADO DE MEXICO Y LA UNIVERSIDADE FEDERAL DO PAMPA

OBIJETIVO

El objetivo del presente Memorandum de En-
tendimiento (“MOU”) es promover la coopera-
cién en los ambitos educativos y de la investi-
gacion cientifica entre la Universidad Auténoma
del Estado de México en adelante “LA UAEM”,
organismo publico descentralizado del Estado
de México, con personalidad juridica y patri-
maonio propios, dotado de plena autonomia en
su régimen interior, con domicilio legal en ave-
nida Instituto Literario 100 Oriente, colonia
centro, codigo postal 50000, Toluca de Lerdo,
Estado de México, representada por su Rector
Dr. en C. I. Amb. Carlos Eduardo Barrera Diaz y
la Universidade Federal do Pampa en adelante
“LA UNIPAMPA”, ubicada en Av. General Oso-
rio, 900 en Bagé, Rio Grande do Sul, represen-
tada por su Rector Dr. Roberlaine Ribeiro Jorge;
ambas denominadas “LAS INSTITUCIONES”.

Tipos de Cooperacién

Mediante el presente “MOU”, “LAS INSTITU-
CIONES” ratifican el valor de la colaboracion
internacional y acuerdan esforzarse en promo-
ver actividades académicas y cientificas, entre
las cuales se incluyen de manera enunciativa
mas no limitativa, las siguientes:

e Proyectos de investigacion conjunta en
areas de interés mutuo;

s Intercambio de publicaciones académi-
cas y articulos;

* Intercambio de experiencia en metodos
de ensefianza innovadores y de disefo
de cursos;

e Organizacion de simposios v talleres con-
juntos y conferencias;

¢ Desarrollo de programas de doble titu-
lacion;

¢ Desarrollo e intercambio del profesorado;

* |ntercambio de estudiantes; e

e Intercambio de visitas de investigacion
de becarios

La suscripcion del presente “MOU” no implica
obligaciones financieras o compromisos de fi-
nanciamiento complementarios entre “LAS INS-
TITUCIONES”. Las actividades especificas se
estableceran y definiran por medio de acuer-
dos y/o convenios escritos por separado en lo
que se detallen los términos, condiciones y
compromisos de los recursos (financieros o de
otro tipo) requeridos por “LAS INSTITUCIONES”
de conformidad con cada actividad especifica.

Vigencia

El presente “MOU” tendra una vigencia de cin-
co (5) afios contados a partir de la fecha de su
Ultima firma, podra ser modificado o renovado
por mutuo acuerdo escrito de “LAS INSTITU-
CIONES”. En casode que el “MOU"” permanez-
ca inactivo durante tres afios consecutivos, se
dara por vencido automaticamente.

“LAS INSTITUCIONES” pueden dar por termi-
nado el presente “MOU” mediante notificacion
por escrito a la otra parte en un periodo de
seis (6) meses anteriores a la fecha en la que
se pretenda efectuar la misma. La terminacion
del presente “MOU” no afectard la ejecucién
de los proyectos o programas establecidos de
conformidad con el instrumento en mencion,
previo a su terminacion.

Comité de Gestion

“LAS INSTITUCIONES” formaran un comité
que administrara, supervisara, ejecutara y dara
seguimiento a las actividades conjuntas, inte-
grado por la Dra. en C. S. Martha Patricia Zar-
za Delgado, Secretaria de Investigacion y Estu-
dios Avanzados de “LA UAEM” y Dr. Pedro
Roberto de Azambuja Madruga, Director de
Asuntos Institucionales e Internacionales de
“LA UNIPAMPA”, quienes entablaran comuni-
cacion, via telefonia o internet, y/o se reuniran
cuando sea necesario con el fin de analizar los
avances en la implementacion de los acuer-
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dos suscritos, definir nuevas areas para los
programas de cooperacion y discutir asuntos
relacionados con el presente “MQOU”.

Controversias

El presente “MOU”, los Acuerdos y/o Conve-
nios Especificos que del mismo se deriven, son
producto de buena fe de “LAS INSTITUCIO-
NES”, por lo que realizaran todas las acciones

POR “LA UAEMéx”

Doctor en Ciencias e Ingenieria Ambientales
Carlos Eduardo Barrera Diaz
Rector

Lugar: Toluca de Lerdo, México
Fecha: 20 de mayo de 2022

posibles para su debido cumplimiento. En ca-
so de presentarse alguna discrepancia sobre la
interpretacion o cumplimiento, las partes con-
vienen que la resolveran de comun acuerdo.

El presente “MOU” se redactara en portugués
y en espafiol, ambas versiones seran validas
por igual. El presente documento se firma en 4
tantos (2 en portugués y 2 en espafiol).

POR “LA UNIPAMPA”

Dr. Roberlaine Ribeiro Jorge
Rector

Lugar: Rio Grande do Sul, Brasil
Fecha: 20 de mayo de 2022
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